Sygn. akt VI ACa 1053/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
przewodniczacy - sedzia Ksenia Sobolewska — Filcek
protokolant: Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. M.

przeciwko Bankowi (...) S.A. w G.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku

Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 1 pazdziernika 2021 r.,
sygn. akt XXVIII C 430/21

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki 8.100,00 z} (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem kosztéw postepowania

apelacyjnego.
Poczatek formularza
Sygn. akt VI ACa 1053/21

UZASADNIENIE

W pozwie przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w G. D. M. wniosla o:

1. ustalenie, ze Umowa kredytu nr (...) zawarta przez nia z (...) Bank S.A. w G. (poprzednikiem prawnym pozwanego

Banku) w dniu 4 sierpnia 2006 r., jest niewazna;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki 159.437,14 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty - tytulem zwrotu $wiadczenia nienaleznego spelnionego od dnia zawarcia umowy

do 12 stycznia 2021 r., wskutek uznania w/w umowy za niewazng;
3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztoéw procesu.

Sformulowala takze zadania ewentualne.



Uzasadniajac swoje stanowisko wskazala, ze zawarta sporng umowe wedlug gotowego wzorca nie podlegajacego
modyfikacji. Zadanie ustalenia, Ze umowa jest niewazna, uzasadnila m.in. abuzywno$cia jej poszczegdlnych
postanowien dotyczacych zasad okreslania kwoty kredytu oraz jego rat, prowadzaca do jej upadku.

Pozwany - Bank (...) S.A. wni6sl o oddalenie pow6dztwa w catoSci oraz zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow
postepowania.

Zakwestionowal powddztwo co do zasady, jak i co do wysokoSci, wskazujac, ze sporna umowa nie zawiera postanowien
niedozwolonych, a roszczenie powodki o zwrot nienaleznego $wiadczenia nie zasluguje na uwzglednienie. Podal, ze
wbrew twierdzeniom pozwu, nie zostaly réwniez spelnione przestanki uzasadniajace uznanie umowy za niewazna.

Wyrokiem z 1 pazdziernika 2021 r. Sqd Okregowy w Warszawie: ustalil, ze sporna umowa jest niewazna;
zasadzil od Banku na rzecz powodki 159.437,14 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 1 kwietnia 2021 1.
do dnia zaplaty; oddalil powodztwo w pozostalym zakresie i zasadzil od Banku na rzecz powodki koszty procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie sad okregowy poprzedzil nastepujacymi ustaleniami:

D. M. w roku 2006 poszukiwala oferty kredytowej, poniewaz chciala zaciaggna¢ kredyt na sfinansowanie remontu
swojego mieszkania. O pomoc zwrocila sie do doradcy kredytowego, ktory nie byl pracownikiem Banku. Zaproponowat
jej kredyt we (...), jako najkorzystniejszy na rynku, podajac ze waluta ta jest stabilna. Nie przedstawil jej innej oferty.
Pokazal symulacje rat kredytowych z ofert r6znych bankéw i stwierdzil, ze oferta (...) Banku S.A. jest najkorzystniejsza.
Nie przedstawil powddce zadnych symulacji obrazujgcych wysokos$é raty kredytowej w zwigzku ze zmiang kursu (...),
ani wykresow obrazujacych wysoko$¢ kursu (...) w poprzednich latach.

We wniosku kredytowym z 10 lipca 2006 r., wypelionym na druku Banku, powo6dka zwroécila sie do (...) Bank S.A.
w G. o udzielenie jej kredytu hipotecznego w wysokoéci 125.000,00 zl, na 28 lat. w rubryce ,Wnioskuje o kredyt
udzielany w PLN indeksowany kursem” sposrod opcji (...), (...), (...)i (...) zaznaczyla (...). W rubryce ,,Cel kredytu”
zaznaczyla (...)1,Dowolny cel”. W rubryce ,,Specjalny program kredytowy” - (...).

Powodka podpisala tez datowane na 19 lipca 2006 r., sporzadzone na druku Banku o$wiadczenie, ze przedstawiono
jej oferte kredytu hipotecznego w zlotych polskich oraz, ze wybrala kredyt w walucie obcej, bedac uprzednio
poinformowana o ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem takiego kredytu, jak rdwniez o ryzyku stopy procentowej w
przypadku kredytéw o zmiennej stopie procentowe;j.

W dniu 4 sierpnia 2006 r. powodka oraz (...) Bank S.A. podpisali umowe kredytu nr (...). Zgodnie z jej § 1 ust.
1 Bank udzielil powddce kredytu w kwocie 127.704,00 zl, indeksowanego kursem (...), na warunkach okreslonych
w umowie, a powodka zobowigzala sie do wykorzystania kredytu zgodnie z postanowieniami umowy, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, w terminach oznaczonych w umowie oraz zaplaty Bankowi prowizji, oplat
i innych naleznos$ci wynikajacych z umowy. W dniu wyplaty saldo kredytu mialo by¢ wyrazone w walucie, do ktorej
kredyt byt indeksowany, wedlug kursu kupna tej waluty podanego w Tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdlowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane
mialo by¢ dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktérej kredyt byl indeksowany, podanego w
Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA., opisanej szczegbélowo
w8 17.

Zgodnie z § 1 ust. 2 umowy kredyt ma by¢ przeznaczony na cele konsumpcyjne Kredytobiorcy, a w § 1 ust. 5 ustalono,
Ze jego splata wraz z odsetkami nastgpi w 336 rownych miesiecznych ratach kapitalowo — odsetkowych na zasadach
okreslonych w § 10.

Stosownie do § 2 ust. 1 i 2 - oprocentowanie kredytu na dzieh sporzadzenia umowy wynosilo 6,250% w skali
roku i stanowilo sume nastepujacych pozycji: marzy Banku niezmiennej w okresie trwania umowy w wysokosci
3,930%, aktualnie obowiazujacego indeksu L3, opisanego szczegdlowo w § 8 oraz 0,95 punktu procentowego do czasu



okreslonego w ust. 2. Po przedstawieniu w Banku odpisu z Ksiegi Wieczystej dla kazdej nieruchomoéci, opisanej w §
3 ust. 1, zawierajgcego prawomocny wpis hipoteki na rzecz Banku oraz prawa oséb wymienionych w § 3 ust. 1 do tych
nieruchomosci i niezawierajacego niezaakceptowanych przez Bank obcigzen, oprocentowanie kredytu mialo zostaé
obnizone o 0,95 punktu procentowego.

W § 3 ust. 2 umowy ustanowiono zabezpieczenia splaty kredytu w postaci: hipoteki kaucyjnej w ztotych polskich do
wysokoSci 170% kwoty kredytu okre$lonej w § 1 ust. 1; weksla wlasnego in blanco wraz z deklaracja wekslowa; cesji
na rzecz Banku wierzytelnoSci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci oraz ubezpieczenia, o ktérym mowa w
§ 13 ust. 9 — 15.

W § 3 ust. 3 umowy ustalono, ze kredyt polega programowi Kredyt Perspektywa, ktorego warunki zostaly w niej
zamieszczone.

Zgodnie z § 7 ust. 2, wyplata kwoty wskazanej we wniosku o wyplate, nie wyzszej niz kredyt, miala by¢ dokonana
przelewem na wskazany rachunek bankowy. Dzien dokonania przelewu kwoty kredytu mial by¢ uwazany za dzien
jego wyplaty. Kazdorazowo wyplacona kwota w zlotych polskich, miata zosta¢ przeliczona na walute, do ktérej kredyt
byt indeksowany, wedlug kursu kupna (...) podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A., obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank.

Stosownie do § 8 ust. 1 umowy, oprocentowanie kredytu bylo zmienne i mialo ulega¢ zmianie w tym samym dniu
kalendarzowym, w jakim nastapila wyptata kredytu, najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu
L3. W § 8 ust. 2 umowy podano zasady zmiany indeksu L3.

W § 10 ust. 3 zd. 1 podano, Ze niezwlocznie po wyplacie kredytu, Bank przesle kredytobiorcy na wskazany przez niego
adres korespondencyjny harmonogram splat, ktéry stanowil integralna cze$¢ umowy.

Zgodnie z § 10 ust. 8 umowy rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce mialo nastepowaé z data
wplywu Srodkéw do Banku, wedlug kursu sprzedazy (...) podanego w Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowiazujacego w dniu wplywu Srodkéw do Banku.

Stosownie do § 13 ust. 1 — 2 umowy kredytobiorca mial zostaé objety ochrong ubezpieczeniowa w ramach: (...)
oraz Ubezpieczenia na Wypadek Calkowitej Niezdolno$ci do Pracy Spowodowanej Nieszcze$liwym Wypadkiem.
Kredytobiorca o§wiadczal, ze otrzymat i akceptuje Szczegdlne Warunki Ubezpieczenia, ktore stanowi¢ mialy zalacznik
do umowy.

W § 17 umowy - ,Tabela Kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.” -
podano, ze:

1. do rozliczania transakeji wyplat i sptat kredytow stosowane sg odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku, obowiazujace w dniu dokonania
transakcji;

2. kursy kupna okresla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus
marza kupna;

3. kursy sprzedazy okreéla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP
plus marza sprzedazy;

4. do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o
marze (...) Banku S.A.;



5. obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okres$lane sa przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. ( (...)

W § 11 ust. 4 umowy, Kredytobiorca o§wiadczyl, ze postanowienia tej umowy zostaly z nim indywidualnie uzgodnione.

D. M. przed podpisaniem umowy nie otrzymala jej projektu. Zostala ona zawarta na podstawie wzorca umowy, a dane
w niej zawarte powodka sprawdzila w dniu jej podpisania.

W wykonaniu umowy Bank wyplacil powo6dce 11 sierpnia 2006 r. kwoty:
- 2.704,01 z} tytulem kredytowanych kosztow;

- 124.999,99 z} tytulem kredytu.

W dniu wyplaty obowigzujacy w Banku kurs kupna (...) wynosil 2,3973 zl.

Powodka splacala raty kapitalowo — odsetkowe i uiszczala inne oplaty zwigzane z kredytem - w zlotych polskich. W
okresie od 7 wrzesnia 2006 r. do 7 grudnia 2020 r. wplacila na rzecz Banku:

- 71.691,64 7} tytulem splaty kapitatu,

- 87.742,88 71 tytulem splaty odsetek,

- 2,62 7l tytutem odsetek karnych,

tj. lacznie 159.437,14 zl.

Na dzieni 12 stycznia 2021 r. saldo jej zadluzenia wynosilo:
- z tytutu kapitalu — 33.121,32 fr.;

- z tytutu odsetek naleznych 2,76 fr.;

- z tytutu naliczonych optlat 75,66 fr.;

tj. razem 33.199,74 fr., co po przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy waluty (...) S.A. z 12 stycznia 2021 r., gdzie 1 (...)
= 4,2428 PLN, wynosilo 140.859,86 zl.

Powddka nigdy nie prowadzita dzialalno$ci gospodarczej. Sporna umowa byla jej pierwsza umowa kredytows. Czes$c
kredytu przeznaczyla na remont mieszkania, a cze$¢ na $lub swojej corki, ktéry odbyt sie dwa lata po zawarciu umowy.

Bank (...) S.A. w G. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. w G..
Do czasu zamkniecia rozprawy Bank nie zaplacil powddce zadanej przez nig kwoty.

Powyzszych ustalen sad okregowy dokonal na podstawie zlozonych przez strony dokumentéw zwigzanych z zawarciem
przedmiotowej umowy oraz na podstawie przestuchania powodki. Uwzglednil takze zgodne twierdzenia stron - w
trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia strony, ktérym przeciwnik nie przeczyl - w trybie art. 230 k.p.c. Zeznania Swiadka
E. B. uznal za pozbawione doniostoéci w tej sprawie, poniewaz nie pamietala ona okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem
spornej umowy.

Na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. sad okregowy pomingt dowody:



- z dokumentu wymienionego w pkt 10 lit. ¢) pozwu, tj. prywatnej kalkulacji powddki dotyczacej nadplat kredytu;
z dokumentéw wymiennych w pkt 3 lit. h) — j) odpowiedzi na pozew, tj. opinii ekonomicznej prof. dr hab. K. J. pt.
»,Uwagi na temat powigzan miedzy stopg procentowa a kursem walutowym” z 1 pazdziernika 2019 r. oraz pisemnych
o$wiadczen pracownikéw Banku - E. C. i W. Z. - wobec tego, ze ogblne kwestie, jakie mialy zosta¢ wykazane za
ich pomoca, jak zasady finansowania przez Bank udzielania kredytéw oraz sposéb wykonywania umowy (wysoko$c
kursow), nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, ktorej istota jest ustalenie, czy sporna umowa zawierala
postanowienia niedozwolone;

- z opinii bieglych sadowych, zgloszonych przez obie strony, co bylo konsekwencja uznania, ze okolicznosci, ktore
mialy by¢ w ten sposéb wyja$nione, sa irrelewantne dla wyniku postepowania.

Pozostale dokumenty, w tym opinie prywatne, zalaczone przez strone pozwang, sad okregowy uznal za sposob
wzmocnienia argumentacji tej strony.

W ocenie sadu okregowego powodztwo - w zakresie roszczenia gléwnego — zastugiwalo na uwzglednienie.
Powodka oparta swoje zadania na zarzucie niewazno$ci spornej umowy.

Sad okregowy stwierdzil, ze zastosowany w umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu,
wyrazonej w PLN. Stanowil jedynie klauzule przeliczeniowa, moca ktorej zobowiazanie wyrazone w walucie polskiej w
dniu uruchomienia kredytu, mialo zostaé przeliczone na walute obca — (...), natomiast kredytobiorczyni zobowigzana
byta do jego splaty w ratach uiszczanych w PLN, ale obliczonych wedlug kursu sprzedazy (...).

Analizujac zadanie powodki w $wietle art. 69 ust. 1-2 Prawa bankowego — w brzmieniu obowigzujacym w dniu
zawarcia spornej umowy — sad okregowy stwierdzil, ze takze przed wejéciem w zycie tzw. ,,ustawy antyspreadowej”
z dnia 29 lipca 2011 r. dopuszczalne bylo, na zasadzie swobody umoéw, zaciagniecie zobowiazania kredytowego w
walucie obcej z rbwnoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25 marca 2011 roku, IV CSK 377/10; z dnia 29 kwietnia 2015 roku, V CSK 445/14;
z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14; z dnia 27 lutego 2019 roku, IT CSK 19/18 oraz z dnia 11 grudnia 2019
roku, V CSK 382/18). Argumentem przemawiajacym za dopuszczalno$cia zawierania takich uméw przed wejSciem
w zycie w/w ustawy nowelizujacej bylo wlasnie wprowadzenie do Prawa bankowego przepisu dotyczacego kredytow
indeksowanych do waluty innej, niz polska. Racjonalny ustawodawca nie wprowadzilby bowiem do porzadku
prawnego umowy, co do ktdrej zachodza przestanki stwierdzenia jej niewazno$ci.

Umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej, przewidujacego spread walutowy, mieScila sie zatem w konstrukeji
ogoblnej umowy kredytu bankowego i stanowila jej mozliwy wariant. A wprowadzenie do umowy postanowienia
przewidujacego mechanizm indeksacji — z wyzej wskazanych juz wzgledéw — nie bylo sprzeczne z art. 69 ust. 11 2
Prawa bankowego, gdyz nie naruszalo zasady swobody uméw, wyrazonej w art. 353" k.c. Natomiast inng kwestig jest
sposob okreslenia przez Bank mechanizmu indeksacji poprzez odestanie do kurséw walut ustalanych w tworzonych
przez niego Tabelach kursowych.

Jednak, w ocenie sagdu okregowego, wprowadzenie do przedmiotowej umowy mechanizmu indeksacji opartego na
odestaniu do kursé6w walut ustalanych jednostronnie przez Bank w Tabelach kursowych, narusza granice swobody
umoéw, gdyz jest sprzeczne z natura stosunku zobowigzaniowego. Przy czym sama indeksacje nalezy uznaé za ogdlnie
dopuszczalng, jednak postanowienia spornej umowy, okreslajace mechanizm indeksacji, naruszaja granice swobody
umow, gdyz sg sprzeczne z natura stosunku zobowigzaniowego. Wprawdzie strony okreslily w tej umowie wzajemne
$wiadczenia (w tym w PLN kwote, jaka miala zosta¢ wyplacona tytulem kredytu oraz oprocentowanie, w oparciu o
ktére ustalona miala by¢ kwota do splaty), jednak postanowienia klauzul indeksacyjnych, w zwigzku z przyznaniem
wylgcznie Bankowi uprawnienia do ustalania kurséw walut w Tabelach kursow kupna/sprzedazy dla kredytoéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., dawaly stronie pozwanej mozliwo§¢ dowolnej i nieograniczonej
zadnymi postanowieniami umownymi zmiany wysokoS$ci §wiadczenia.



Sad okregowy stwierdzil, ze na podstawie § 17 umowy kredytobiorcy nie mogli ustali¢, jakimi kryteriami Bank kierowat
sie, ustalajgc kursy waluty w Tabeli kursowej. O ile pierwszy wskaZnik brany przez niego pod uwage, tj. Srednie kursy
zlotego do (...) oglaszane w tabeli kursow $rednich NBP — byl obiektywny, bo niezalezny od decyzji Banku, o tyle
przy uzyciu drugiego wskaznika, tj. marzy kupna i marzy sprzedazy, Bank mogl w sposéb dowolny i nieograniczony
ustala¢ kursy waluty w tworzonych przez siebie Tabelach kursowych. W umowie nie wskazano bowiem, ile wynosi
marza kupna i marza sprzedazy. Nie wynikalo z niej takze, aby marza byla stala w calym okresie kredytowania. Skoro
jednak Bank mogl przez okreslenie wysokoéci marzy kupna i marzy sprzedazy wplywac na wysoko$¢ kursu waluty,
bedacego podstawa przeliczen, to zasady ich ustalania powinny byé¢ okre§lone w sposéb obiektywny, przejrzysty i
weryfikowalny dla drugiej strony umowy — kredytobiorcow. Tymczasem, w spornej umowie w ogdle nie wskazano
zasad, ktérymi Bank mialby kierowa¢ sie, ustalajac ich wysoko$¢. Nie wskazano w niej w szczego6lnosci, czy istnieje
jaka$ gorna granica tych warto$ci. Na podstawie postanowien umownych konsumenci nie mogli zatem zweryfikowac,
czy kursy waluty ustalone zostaly zgodnie z zasadami okre§lonymi przez Bank, skoro nie okreslaly one kryteriow
ustalania wysokoSci marzy kupna i marzy sprzedazy. Przez brak okreslenia tych kryteriow Bank mogt ustalaé kursy
walut dowolnie i bez ograniczen. Takie uksztaltowanie postanowien umownych oznaczalo zatem, iz wylgcznie jednej
stronie umowy przyznano nieograniczone uprawnienie do okreslenia wysokosci kurséw waluty, na podstawie ktérych
ustalone mialo by¢ zaréwno saldo kredytu jak i wysoko§é rat. Prowadzilo to z kolei do tego, ze na etapie wykonywania
umowy, wylacznie jedna jej strona poprzez okreélenie kursu kupna i kursu sprzedazy walut w Tabeli kurséw kupna/
sprzedazy mogla w sposob nieograniczony i dowolny dokonaé zmiany wysoko$ci §wiadczenia drugiej strony (zaréwno
przy wyplacie kredytu jak i przy splacie rat kredytu). To za$, czy oraz w jakim zakresie Bank korzystal z takich
mozliwosci, czy stosowany przez niego kurs byl kursem rynkowym, nie ma w tej sprawie znaczenia.

W konsekwencji, sad okregowy stwierdzil, ze postanowienia spornej umowy dotyczace okre$lenia mechanizmu
indeksacji przez przyznanie wylacznie jednej ze stron mozliwoSci dowolnego i nieograniczonego modyfikowania
wysokos$ci §wiadczenia przez okreslenie kursu waluty, bedacego podstawa dokonywanych przeliczen, sa sprzeczne

z art. 353" k.c., gdyz naruszaja granice swobody uméw. Zaé sprzecznoéé tych postanowien z ustawa prowadzi do
upadku calego mechanizmu indeksacji, gdyz bez odeslania do Tabeli kursé6w nie byloby mozliwe ustalenie wysoko$ci
$wiadczen stron umowy.

Sad okregowy stwierdzil tez, ze Swiadomos¢ stron istnienia w umowie zapiséw odsylajacych do Tabel kursowych nie
ma znaczenia dla oceny jej legalno$ci. Niewazna umowa nie staje sie bowiem wazna z tego powodu, ze jej strony mialy
$wiadomoS§¢ istnienia zapisow, skutkujacych jej niewazno$cia.

A skoro przedmiotowa umowa jest niezgodna z ustawa, tj. z art. 353" k.c., to wypelniona zostala dyspozycja art.
58 & 1 k.c. Stosownie za$ do § 3 art. 58 k.c., jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
czynno$c¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czeSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewaznoScia czynno$¢ nie zostalaby dokonana. W ocenie sadu okregowego, sprzeczno$é z ustawa postanowien
odsytajacych do — tworzonych jednostronnie przez Bank — Tabel kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A., prowadzi do upadku calego mechanizmu indeksacji, gdyz bez tego odestania
nie byloby mozliwe ustalenie wysokoSci §wiadczen stron umowy. Postanowienia dotyczace marzy kupna i marzy
sprzedazy, zawarte zostaly w § 17 umowy, a wiec nie stanowily postanowien odrebnych od jej pozostalych zapisow.
Ponadto postanowienia dotyczace odestania do Tabel kurséw Banku i sposobu ich tworzenia nalezy traktowa¢ jako
calosé tak, jak zostaly one sformulowane w umowie.

Majac powyzsze na uwadze, sad okregowy stwierdzil, ze sporna umowa nie zostalaby zawarta bez postanowien
dotknietych niewaznoécia. Juz bowiem ze stanowiska procesowego strony pozwanej wynika, ze nie zgodzilaby sie na
zawarcie umowy o kredyt wyplacony w PLN z zastosowaniem stawki referencyjnej wlasciwej dla waluty (...), a wiec
stawki (...). Ponadto kredyty takie (zlotowe z oprocentowaniem (...)) — cho¢ nie zostaly zakazane przez ustawe — w
praktyce nigdy nie byly udzielane przez banki.



Sad okregowy stwierdzil tez, ze przy zalozeniu, ze przedmiotowa umowa nie bylaby niewazna z wyzej podanych
wzgledow, stwierdzi¢ nalezaloby, iz jej postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji (§ 1 ust. 1, § 10 ust. 61 § 17
umowy) stanowig klauzule abuzywne i nie wigza powddki. Przy czym abuzywnos$¢ wskazanych postanowien réwniez
prowadzi do niewaznoéci calej umowy.

Sad okregowy w powyzszym zakresie wskazal na regulacje art. 385" i n. k.c. i stwierdzil, Ze w niniejszej sprawie zostaly
spelnione wszystkie przestanki pozwalajace uzna¢ postanowienia laczacej strony umowy, dotyczace mechanizmu
indeksacji, odsylajace do Tabeli kurso6w Banku, za klauzule abuzywne. Wyjasnil, ze:

- poprzednik prawny pozwanego Banku zawarl przedmiotowa umowe w ramach prowadzonej dzialalno$ci

gospodarczej w zakresie czynnoéci bankowych (art. 43" k.c.), natomiast pow6dka zawarla ja jako konsument (art. 22"
k.c.);

- postanowienia przedmiotowej umowy dotyczace indeksacji nie byly uzgadniane z powodka indywidualnie przed
zawarciem umowy, a pozwany mimo spoczywajacego na nim ciezaru dowodu w omawianym zakresie nie przedstawil
dowodu na ich indywidualne uzgodnienie;

- sporne postanowienia reguluja glowny przedmiot umowy (por. m.in. stanowisko Sadu Najwyzszego w wyroku z 11
grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/15 oraz Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie D. C-118/17);

- postanowienia te zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny, gdyz na ich podstawie nie bylo mozliwe
precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w (...) oraz kwoty splaty w (...), bez odniesienia do Tabeli kurséw, tworzonej
jednostronnie przez Bank;

- ze zgromadzonych w sprawie dowod6w nie wynika, aby poprzednik prawny pozwanego nalezycie pouczyl
kredytobiorczynie o ryzyku kursowym zwigzanym z umowa, tj. przedstawil w rzetelny sposéb informacje o tym, ze
moga wystapit¢ znaczne wahania kursu waluty indeksacji, co moze mie¢ znaczacy wplyw na wysoko$é raty kredytowej;

- sporne postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowigzki powodki w sposodb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jej interesy;

- niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez Bank kurséw waluty, pozostawiajacy mu w tym
zakresie swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta,
a klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w
kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolong; niewatpliwie dobre
obyczaje narusza takze calkowite i nieograniczone obcigzenie konsumenta ryzykiem zmiany kursu walut;

- dla oceny danego postanowienia na podstawie art. 385" k.c. nie ma zadnego znaczenia sposéb wykonywania umowy
przez strony.

W ocenie sadu okregowego nie ma przy tym mozliwoSci zastgpienia abuzywnych postanowien, dotyczacych
mechanizmu indeksacji, odsylajacych do Tabeli kurséw, przepisami o charakterze dyspozytywnym.

Sad okregowy stwierdzil ponadto, ze opisywana wyzej klauzula indeksacyjna stanowi element okre$lajacy gtéwne
$wiadczenia stron umowy kredytu indeksowanego. A ,usuniecie” z umowy postanowienia okreslajacego glowne
Swiadczenia stron, prowadzi do tego, ze pomiedzy nimi brak jest zgody na zawarcie umowy. To prowadzi za$ do
wniosku, ze na skutek stwierdzenia abuzywno$ci wskazanych postanowien umownych, umowe nalezy uznaé za
niewazng.

Sad Okregowy mial przy tym na uwadze stanowisko TSUE wyrazone w wyroku z 29 kwietnia 2021 r. w sprawie
C-19/20, w ktérej strong byl m.in. pozwany Bank (...) S.A. W wyroku tym TSUE wskazal, ze przepisy dyrektywy 93/13



stoja na przeszkodzie temu, zZeby uznany za nieuczciwy warunek umowny zostatl cze$ciowo utrzymany w mocy poprzez
usuniecie elementow przesadzajacych o jego nieuczciwym charakterze, w przypadku gdyby to usuniecie sprowadzalo
sie do majacej wplyw na istote tych warunkéw zmiany ich treéci (wyrok z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C#70/17
iC#179/17, EU:C:2019:250, pkt 64). Jedynie gdyby element klauzuli indeksacyjnej rozpatrywanego w postepowaniu
glownym kredytu hipotecznego, dotyczacy marzy, stanowil zobowigzanie umowne odrebne od innych postanowien
umownych, ktére mogloby by¢ przedmiotem zindywidualizowanego badania jego nieuczciwego charakteru, sad
krajowy moglby go usunad.

W sprawie niniejszej za$ sad okregowy przyjal, Ze nie jest dopuszczalne znieksztalcenie klauzuli indeksacyjnej,
zawartej w umowie, poprzez pozostawienie jedynie jej czeSci, tj. odeslania do $redniego kursu zlotego do waluty
indeksacji, ogloszonego w tabeli kursow $rednich NPB, oraz wyeliminowanie pozostalej jej czeSci, odnoszacej sie
do marzy kupna i marzy sprzedazy. Kwestionowanych postanowien nie mozna dzieli¢, skoro w zakresie, w jakim
dotycza marzy kupna i sprzedazy nie stanowily odrebnego zobowigzania. A skoro powddka nie wyrazila zgody na
dalsze trwanie umowy zawierajacej kwestionowane postanowienia umowne, to klauzule te nalezalo wyeliminowaé w
calo$ci. Konsekwencja tego jest zas upadek calej umowy.

Sad okregowy uznat tez, ze powodka ma interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy, w rozumieniu
art. 189 k.p.c., gdyz samo powodztwo o zaplate nie rozstrzygnetoby w sposéb definitywny istniejacego pomiedzy
stronami sporu co do zwigzania ich przedmiotowa umowa. Rozstrzygniecie zgdania o zaplate mogloby zakonczyc
bowiem jedynie spor co do zwrotu kwot, ktdre juz zostaly zaplacone na podstawie tej umowy, nie rozstrzygneloby za$
o zasadno$ci lub niezasadno$ci zadan Banku dotyczacych niezaplaconych jeszcze rat kredytu.

Niezaleznie zatem od tego, czy przedmiotowa umowe uzna¢ za niewazna na skutek sprzeczno$ci postanowien

dotyczacych mechanizmu indeksacji z art. 353" k.c., czy z powodu stwierdzenia abuzywnoéci tych postanowief
(prowadzacej w konsekwencji do niewaznoéci umowy), rozstrzygniecie co do zadan powddki byloby identyczne -
ustalenie niewazno$ci umowy z 4 sierpnia 2006 r. A w konsekwencji - strony powinny zwr6cié sobie kwoty §wiadczone
na podstawie tej umowy.

Co do zasady wiec, rowniez zgdanie powodki zasadzenia od pozwanego kwot stanowiacych sume wptat dokonanych
przez nig na rzecz Banku na podstawie spornej umowy, bylo w §wietle art. 405 k.c. i art. 410 § 1i § 2 k.c. uzasadnione.

W tej kwestii sad okregowy odwolal sie do dorobku orzecznictwa (wyrok Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., III
CZP 11/20 i uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21) i stwierdzil, ze nie jest zasadne —
zawarte w odpowiedzi na pozew — zadanie pozwanego, dokonania w niniejszym postepowaniu rozliczenia stron w
oparciu o teorie salda. A skoro poza sporem bylo, Ze w wykonaniu kwestionowanej umowy powoddka do 7 grudnia
2020 r. wplacila Bankowi lacznie 159.437,14 zl., Zadanie zaplaty tej kowty jest uzasadnione.

Odnoszac sie natomiast do zadania odsetek ustawowych za opdznienie, sad okregowy zwazyl, ze w $wietle art. 481
§ 1 k.c. jest ono uzasadnione w przewazajacej czeéci. Powodka przed wniesieniem pozwu nie wezwala pozwanego
do zaplaty, ani nie skierowala do niego reklamacji. Zatem dopiero pozew w niniejszej sprawie stanowit wezwanie do
zaplaty. Jego odpis zostal doreczony stronie pozwanej 24 marca 2021 r. Stosownie wiec do art. 455 k.c., przy przyjeciu,
ze tygodniowy termin byl tu wystarczajacy, Bank pozostaje w opdznieniu ze spelnieniem $wiadczenia od 1 kwietnia
2021 r. Dalej idace zadanie odsetkowe podlegalo natomiast oddaleniu.

Sad okregowy nie uwzglednil podniesionego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia roszczen powodki.
Stwierdzil, ze roszczenia niepieniezne o ustalenie, oparte na art. 189 k.p.c., nie ulegaja przedawnieniu. Odwolal sie
tez do wyroku TSUE z 10 czerwca 2021 r., wydanego w polaczonych sprawach C-776/19 do C-782/19 i stwierdzil,
ze sumy $wiadczen spelnionych na rzecz pozwanego nienaleznie nie mozna uznaé za $wiadczenie okresowe, a wiec
termin przedawnienia roszczenia powodki o zwrot kwot wplaconych na podstawie niedozwolonych postanowien
umownych — skutkujacych niewazno$cia umowy — zaczal biec od chwili, kiedy u$wiadomila sobie ona istnienie w
umowie nieuczciwych postanowien umownych, co w niniejszej sprawie nastapito — jak zeznala powodka — z chwilg



wydania wyroku TSUE w tzw. sprawie D. - w pazdzierniku 2019 r. A skoro pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony
W marcu 2021 r., Sporne roszczenie o zaplate nie przedawnito sie.

O kosztach postepowania sad okregowy orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., przy przyjeciu, ze powddka ulegla
pozwanemu tylko w nieznacznej czeéci swego zadania, tj. co do czeSci zgdania odsetkowego.

W apelacji od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w czeSci, w ktérej powodztwo zostalo uwzglednione, Bank (...)
S.A. w G., zarzucil sagdowi okregowemu:

1. Naruszenie przepiséw postepowania w postaci:

a) art. 235° § 1 pkt 21 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. oraz w zw. z art. 278 k.p.c. przez oddalenie wniosku pozwanego
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sagdowego z dziedziny bankowo$ci oraz rachunkowosci
na fakty wskazane w pkt 6 petitum odpowiedzi na pozew, tj. fakty §wiadczace o walutowym charakterze umowy
kredytu, rynkowo$ci stosowanych przez pozwanego kursow waluty obcej, konieczno$ci stosowania rynkowych kursow
waluty przez pozwanego w $wietle czynnikow wplywajacych na zmiany kurséw walut oraz na wysoko$é spreadu
stosowanego przez uczestnikow rynku walutowego, o braku pokrzywdzenia powoda poprzez stosowanie kursow
z tabeli Banku zamiast kursow $rednich NBP, co skutkowalo oparciem rozstrzygniecia na niepelnym materiale
dowodowym, uniemozliwiajacym odtworzenie rzeczywistego charakteru stosunku prawnego laczacego strony (w tym
m.in. obiektywnego, rynkowego charakteru kursu waluty ustalanego przez pozwanego, a takze okre$lenia charakteru
kredytu indeksowanego i sposobu jego dzialania);

a) art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., poprzez pominiecie dowodu z dokumentu prywatnego w
postaci o$§wiadczenia pracownika pozwanego - E. C. oraz W. Z., podczas gdy strona pozwana wskazala istotne dla
sprawy okolicznosci, ktore ten dowod moglby wyjaénié, konsekwencja tego naruszenia jest oparcie rozstrzygniecia o
niepelny material dowodowy, uniemozliwiajacy odtworzenie rzeczywistego stanu faktycznego sprawy oraz charakteru
stosunku prawnego laczacego strony (w tym m. in. w zakresie: mozliwo$ci negocjowania umowy kredytowej, zasad i
procedur obowiazujacych w Banku przy zawieraniu uméw kredytu hipotecznego, w tym indeksowanych kursem (...);
informowania kredytobiorcéw o warunkach i konsekwencjach finansowych zaciaganych kredytéw hipotecznych oraz
waluty kredytu; sposobu ustalania kurséw w Tabeli Kurséw Walut Obcych);

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng i sprzeczng z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania
ocene materialu dowodowego, a w konsekwencji dokonanie ustalen sprzecznych z treécia zgromadzonych w toku
postepowania dowodow, tj. ustalenie, ze pozwany dysponowal pelng dowolno$cia w ksztaltowaniu kursow walut
majacych zastosowanie do umowy poprzez dowolne ksztaltowanie marzy Banku, podczas gdy § 17 umowy zawiera
precyzyjne wskazanie, w jaki sposob okreSla sie kurs kupna oraz kurs sprzedazy stosowany do rozliczania wyplat i
splat kredytow w Banku, a kursy te sa wprost powigzane z kursami stosowanymi przez Narodowy Bank Polski, co
oznacza, ze brak bylo w tym zakresie zarzucanej dowolnosSci. Ponadto z dowodu przeprowadzonego w sprawie, tj. z
Uchwaly Zarzadu Banku (...)/2003 z dnia 26 marca 2003 roku, jednoznacznie wynika, ze pozwany postugiwat sie
szczegOlowymi i precyzyjnymi sposobami wyznaczania wysoko$ci marzy Banku, a tym samym kursu waluty;

c) art. 233 § 1 kp.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez nieprawidlowe przypisanie wiarygodnosci dowodowi
z przesluchania powddki i przyjecie, ze jej zeznania wprost Swiadcza o braku indywidualnych uzgodnien
kwestionowanych postanowien oraz braku spelnienia przez Bank obowiazku informacyjnego zwiazanego z ryzykiem
walutowym, w sytuacji gdy charakter zeznan strony powodowej jest subiektywny, jako strony postepowania, nadto
dowdd ten jest sprzeczny z treécig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. (i) Wnioskiem kredytowym,
gdzie powodka miala mozliwo$é wyboru waluty kredytu; (ii) Umowa kredytu, w ktorej powddka potwierdzila fakt
indywidualnego uzgodnienia postanowienn Umowy (§ 11 ust. 4 Umowy) oraz w ktorej szczeg6lowo wskazano dzialanie
mechanizmu indeksacji (§ 1 ust. 1, § 7 ust. 2 oraz § 10 ust. 8), jak réwniez okre§lono sposéb ustalania kursu kupna
oraz sprzedazy waluty (...) (§ 17 ust. 1 - 5).



1. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

a) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze powddka posiada interes prawny w wytoczeniu
powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego w postaci umowy kredytu, podczas gdy interes ten zostal
skonsumowany przez wystgpienie z dalej idacym roszczeniem - o Swiadczenie, w ktérym sad zobowigzany jest
rozstrzygnaé kwestie istnienia (waznoéci) umowy kredytu.

a) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze kwestionowane
postanowienia umowy s3 sprzeczne z naturg stosunku zobowigzaniowego, bowiem przyznaja pozwanemu mozliwo$é
jednostronnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzania pienieznego wynikajacego z umowy kredytu oraz zasad
jego splaty, podczas gdy w umowie w sposoéb precyzyjny i jednoznaczny wskazano sposéb, w jaki mialo dojs¢ do
ostatecznego okreslenia kwoty podlegajacej zwrotowi, a strony uzgodnily zaréwno sposob okresélenia kwoty kredytu,
jak i sposob okreslenia wysokoSci poszezegoélnych rat kapitalowo - odsetkowych;

b) art. 58 § 3 k.c. zw. z art. 65 § 11 2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze cala umowa
jest niewazna, podczas gdy ewentualng niewazno$cia dotknieta jest cze§¢ postanowienia odnoszaca sie do marzy
Banku, a w pozostalej cze$ci mechanizm indeksacji powinien pozostaé uznany za skuteczny wzgledem stron, bowiem
bezsprzecznie wolg stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego do kursu (...), natomiast postanowienia
regulujace wylacznic sposob przeliczenia maja w tej konstrukeji charakter positkowy, gdyz to, jaki kurs zostanie
zastosowany nic przesadza o konstrukeji catego stosunku prawnego - umowa pozostaje umowa o kredyt indeksowany
zarbwno w przypadku zastosowania kursoéw ustalanych przez Bank (kurs éredni NBP plus/minus marza), jak i
Sredniego kursu banku centralnego;

¢) art. 385V § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, Ze postanowienia § 1 ust. 1, 7 ust. 2, §10 ust. 8 oraz
i §17 umowy stanowiag klauzule niedozwolone, podczas gdy: (i) zostaly one z pow6dka indywidualnie uzgodnione, co
powodka potwierdzita w § 11 ust. 4; (ii) w zakresie klauzuli indeksacyjnej (tzw. klauzula ryzyka walutowego) dotycza
gtownych $wiadczen stron i zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny, (iii) nie ksztaltuja praw i obowigzkow
powodki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, (iii) nic naruszaja interesow powodki jako konsumenta, tym
bardziej w sposob razacy;

d) art. 4 wzw. z art. 1 ust 1 lit a) i b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe w zw. z art.
316 § 1 k.p.c. polegajace na ich blednym zastosowaniu i nic uwzglednieniu przy rozstrzyganiu zarzutu abuzywno$ci
spornych postanowien, obowigzujacego na dzien zamkniecia rozprawy stanu prawnego wprowadzonego tg ustawg, aw
konsekwencji blednym przyjeciu, ze jej wejécie w zycie nic zniwelowalo dla powodki skutkéw, z ktorych wywodzita ona
rzekomg abuzywno$¢ postanowien spornej umowy oraz, ze mozliwe jest nadal kwalifikowanie jako niedozwolonych
postanowien wskazanych w pozwie;

e) art. 65 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. oraz § 17 umowy poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze § 17
umowy nie zawiera odrebnych obowiazkéw umownych spoczywajacych na stronach, lecz jest wylacznie elementem
(czeScig) zobowigzania dotyczacego indeksacji kwoty kredytu, podczas gdy prawidlowa wykladnia § 17 umowy, na

potrzeby art. 385' § 1 k.c., uwzgledniajaca treé¢ i cel umowy, powinna skutkowaé przyjeciem, ze zawiera on dwa
odrebne obowigzki j.:

a. obowiazek przeliczenia walut wedlug kursow $rednich NBP; oraz
a. obowiazek zaplaty marzy przez kredytobiorce,

ktore: (i) maja inng tre$¢ normatywng; (i) pelnia inne funkcje; oraz (iii) nie sa ze soba nierozerwalnie zwigzane,
a w konsekwencji moga by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem ich nieuczciwego (niedozwolonego)
charakteru, zgodnie z wigzacymi wytycznymi zawartymi w wyroku TSUE z 29 kwietnia 2021 r., wydanego w sprawie
C-19/20 - ("Wyrok TSUE"), co prowadzi do wniosku, Ze sad I instancji powinien podda¢ indywidualnej kontroli pod



katem ewentualnej abuzywnos$ci wylacznic zobowigzanie powoda do zaplaty marzy na rzecz Banku, a w przypadku
dojécia do wniosku, ze zobowigzanie to ma charakter abuzywny - stwierdzi¢ w wyroku, ze tylko to zobowigzanie nic
wigze powoda (pozostawiajgc w umowie odestania do éredniego kursu NBP);

f) art. 385( 1 § 118§ 2 k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i w efekcie
uznanie za bezskuteczne wobec powddki wszystkich postanowien umowy regulujacych indeksacje kursem (...), tj. § 1
ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 8 oraz § 17 umowy, podczas gdy prawidlowa analiza treSci umowy w $wietle naruszonych
przepiséw oraz wigzacych wytycznych okre$§lonych w wyroku TSUE powinna skutkowa¢ przyjeciem, ze wylacznie
zobowigzanie powodki do zaplaty marzy na rzecz Banku moze mie¢ charakter abuzywny, co powinno prowadzi¢ do
ewentualnego stwierdzenia, ze tylko to zobowigzanie nie wiaze powodki;

g) art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy poprzez ich bledng wykladnie skutkujaca
zaniechaniem zastosowania przez sad I instancji do rozliczen z tytulu umowy (przy zalozeniu niekorzystnej dla
pozwanego interpretacji, zgodnie z ktéra odestanie do Tabeli Banku zostanie uznane za bezskuteczne) kursu $redniego
NBP i to rowniez w odniesieniu do zobowigzan, ktére powstaly przed wejSciem w zycie art. 358 § 2 k.c. w jego
aktualnym brzmieniu, co ostatecznie doprowadzito sad do ustalenia niewaznos$ci calej umowy i zasadzenia kwot
dochodzonych w pozwie;

h) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy przez ich niewlaéciwe niezastosowanie i uznanie umowy za
niewazng, bez uprzedniego wskazania powoddce jako konsumentowi wszelkich konsekwencji abuzywnosci klauzul (w
tym niewazno$ci umowy) oraz skutkow upadku umowy;

i) art. 410 § 11 § 2 k.c. wzw. z art. 405 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie i bledne uznanie §wiadczen spelnionych
przez powddke za nienalezne, pomimo tego, iz podstawa jej $wiadczenia jest laczaca strony umowa kredytu.

Na podstawie art. 380 k.p.c. skarzacy wniost o rozpoznanie postanowienia sadu 1 instancji z dnia 18 czerwca 2021 .
o pominieciu dowodu z opinii bieglego, a takze dowodu z dokumentu w postaci o§wiadczenia pracownika pozwanego
- E. C. i W. Z., a na podstawie art. 382 k.p.c. - o ich przeprowadzenie przez sad II instancji na wykazanie faktow
wskazanych odpowiedzi na pozew.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku czeSciowo przez oddalenie
powbdztwa takze co do kwoty 159.437,14 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 1 kwietnia 2021 r. do
dnia zaplaty; oddalenie powo6dztwa o ustalenie oraz zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztéow procesu, a takze o
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego,

ewentualnie o:

1. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy sadowi 1 instancji do ponownego rozpoznania i
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego oraz pozostawienie sadowi I instancji
rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawcze;j.

Powodka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.
Pismem z 4 sierpnia 2023 r. pozwany podniost zarzut zatrzymania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie, mimo ze cze$¢ podniesionych w niej zarzutéw byla trafna.
Niemniej ostatecznie zaskarzony wyrok odpowiadal prawu.

Pozwany zasadnie zarzuca sadowi I instancji naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledng
wykladnie i przyjecie, ze zastosowana w spornej umowie konstrukcja indeksacji zostata uksztaltowana z naruszeniem
granic swobody uméw i natury umowy kredytu, co prowadzi do jej niewaznoSci. W ocenie sadu apelacyjnego — w



okolicznoS$ciach tej sprawy - rozumowanie zaprezentowane w tym zakresie nie jest trafne, skoro sad okregowy uzyt do
oceny legalno$ci spornej umowy w éwietle zasady swobody uméw (art. 353" k.c.) narzedzi wskazanych w art. 385" —

3852 k.c. Tymczasem przepisy powyzsze stanowig odrebna podstawe badania legalno$ci postanowiett umowy zawartej
przez przedsiebiorce z konsumentem. Ich zastosowanie jest wiec mozliwe jedynie wéwczas, gdy postanowienia te
wchodza w sklad istniejgcej (waznej) umowy (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 13 stycznia 2011 r. podjetej w sprawie
III CZP 119/10). A skoro tak, nie sposéb uznac, ze wprowadzenie tych przepisow nowelizacja Kodeksu cywilnego z
marca 2000 r. byloby potrzebne, gdyby wskazane w nich kryteria objete juz byly dyspozycja art. 58 § 1 lub 2 k.c. w

zw. z art. 353" k.c. Nalezy tez stwierdzi¢, ze samo zawarcie przez kontrahentéw dzialajacych na rynku ryzykownej
umowy, bez zrozumienia poszczegdlnych jej zapisoOw, nie uzasadnia uznania ich o$wiadczen woli za sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego. Szczegdblnie, ze umowy tego rodzaju wigza sie wprawdzie ze znacznym ryzykiem dla
kredytobiorcow, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem walutowym.
Dopiero ustalenie, ze strong umowy z Bankiem byl konsument, otwiera droge oceny jej zapisow w $wietle kryteriow

wskazanych w art. 385" i nast. k.c.

Odnoszac sie za$ do sprzecznoéci z istota stosunku prawnego, zarzucanej spornej umowie, sad apelacyjny zwazyl, ze
zgodnie z art. 58 § 1 k.c., jezeli istnieje przepis przewidujacy inny skutek sprzecznoéci umowy z prawem, niz niewazno$é
czynno$ci prawnej, wowczas umowa zawarta z naruszeniem kompetencji w zakresie swobodnego ksztalttowania tresci
zobowigzania jest skuteczna, ze skutkiem okre$§lonym owym przepisem szczeg6lnym. Zatem, skoro przy formulowaniu
okre$lonych klauzul umownych strony przekroczyly granice swobody umoéw, w szczegblnosSci zasady stuszno$ci

kontraktowej, czy tez zasady réwnowagi kontraktowej (art. 353" k.c.), a jednoczesnie owe klauzule nalezy uznaé
za niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" k.c.), wowczas jako szczegdlny wobec art. 58 k.c., zastosowanie
znajduje art. 385" § 11 2 k.c. Nie bez znaczenia pozostaje réwniez to, ze dla oceny legalno$ci spornej umowy w §wietle

kryteriéw wskazanych w art. 353" k.c. niezbedne jest dokonanie wykladni zawartych w niej o§wiadczen woli obu stron,
zgodnie z wytycznymi wskazanymi w art. 65 § 11 2 k.c., w tym takze analiza zachowan stron podjetych po podpisaniu
umowy, a zwlaszcza sposobu jej wykonywania. Sad I instancji nie czynit za§ w tym wzgledzie wyczerpujacych ustalen.
Nie ma wiec wystarczajacych podstaw do stwierdzenia, jakoby zastrzezona w spornej umowie na rzecz Banku silniejsza
pozycja wzgledem kredytobiorcow wykraczala poza granice przewidzianej w art. 69 i nast. Prawa bankowego pozycji
banku wzgledem kredytobiorcy, w sposéb tak powazny, by uzna¢ umowe za niewazna.

Powyzsza ocene potwierdza powolana wyzej uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022 r. (III CZP 40/22).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad okregowy, poza sprzeczno$cia postanowien spornej umowy z zasada
swobody umow, wskazal jednak réwniez na inna podstawe zakwestionowania jej zapisow — zamieszczenie w niej
niedozwolonych postanowien umownych, uzasadniajacych ustalenie ich bezskuteczno$ci. Zdaniem sgdu apelacyjnego
powyzsza ocena jest trafna, za$ odnoszace sie do niej zarzuty apelacji nie zasluguja na uwzglednienie. Sad okregowy
trafnie tez uznal, ze skutkiem bezskuteczno$ci spornych klauzul jest upadek umowy, uzasadniajacy ustalenie jej
niewaznoSci.

Uznajac za trafne wywody skarzacego dotyczace koniecznos$ci jednoznacznego uswiadomienia sobie przez powodke
mozliwych skutkéow prawnych i faktycznych powolania sie przez nia w niniejszej sprawie na stuzaca jej ochrone
przewidziang w art. 385" — 3852 k.c., sad apelacyjny zwazyl, ze juz w pozwie wniesionym w roku 2021 zadala ona przede
wszystkim ustalenia abuzywnoSci zapisow spornej umowy dotyczacych tzw. klauzuli indeksacyjnej, a w konsekwencji
stwierdzenia jej upadku. Sad I instancji trafnie wiec uznal, ze tym samym powddka zlozyta o§wiadczenie o akceptacji
mozliwego skutku abuzywnosci spornych postanowien umownych, w postaci niewazno$ci umowy i o §wiadomosci
mozliwych, wynikajacych stad konsekwencji.

Odnoszac sie - w kontekscie zarzutu zamieszczenia w umowie niedozwolonych postanowien umownych - do
podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa procesowego, a takze zgloszonego w trybie art. 380 k.p.c.



wniosku o ponowne rozwazenie (bezpodstawnego) pominiecia przez sad okregowy dowodéw w postaci zlozonych na
pi$mie o$§wiadczen dwojga pracownikow Banku, sad apelacyjny zwazyl, ze:

Pozwany - w konteksécie wniosku z art. 380 k.p.c. - we wlaéciwym czasie zlozyl zastrzezenie do protokotu, co
otwieralo droge do badania zasadnoSci pominiecia wskazanych dowodéw. Sad apelacyjny stoi jednak na stanowisku,
ze oSwiadczenia takie nie maja przymiotu zeznan zlozonych w procesie cywilnym, a podpisane pod nimi osoby
nie sa $wiadkami w rozumieniu art. 262 i nast. k.p.c. zatem ww. dowody moglyby podlega¢ w tej sprawie ocenie
jedynie w $wietle art.. 245 k.c. To za$, ze podpisane pod nimi osoby ztozyly zawarte w nich o§wiadczenia, pozostaje
w sprawie niniejszej bez znaczenia. Szczegoélnie, ze status tych osob i tre$¢ ich o$wiadczen nie mogly by¢ poddane
weryfikacji przez strone powodowa i sad. W konsekwencji, dowody te nie mogly doprowadzi¢ do zanegowania
wynikéw przestuchania powodki w charakterze strony. Podkre§li¢ tez nalezy, ze dowod z przestuchania stron - mimo,
ze ustawa przypisuje mu charakter fakultatywny (art. 299 k.p.c.) - w niniejszej sprawie, z uwagi na konieczno§é
zbadania okolicznoéci zwigzanych z zawarciem umowy przez powddke, jest waznym i pelnoprawnym zrédlem
dowodowym i po jego ocenie pod katem wiarygodno$ci moze by¢ podstawa ustalen faktycznych w sprawie.

To samo dotyczy zawnioskowanej opinii bieglego, ktory stuzyl rozwazeniu sytuacji hipotetycznych w sprawie, w ktorej
ocenie podlega konkretna umowa.

W konsekwencji, sad apelacyjny podzielil stanowisko sadu okregowego co do nieprzydatnosci ww. dowodow dla
rozstrzygniecia sporu w tej sprawie i uznal, ze nie ma podstaw do zmiany decyzji tego sadu w trybie art. 380 k.p.c.

W tym kontek$cie za pozbawione doniostoSci uznaé tez nalezy kwestie zwigzane z wejSciem w zycie tzw. ustawy
antyspreadowej oraz wywody skarzacego o konieczno$ci orzekania przez sad na podstawie stanu rzeczy istniejacego
w chwili zamkniecia rozprawy (zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c.). Bowiem ustawa, ktéra weszla w zycie w sierpniu
2011 r. nie mogla sanowa¢ wadliwo$ci umowy z roku 2008, ktorej zapisy okazaly sie abuzywne, a przez to nie

wigzace stron juz w chwili jej podpisania. Nadto, wprawdzie art. 385 k.c. stanowi, Ze oceny zgodnos$ci postanowienia
umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresc,
okolicznoS$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace
przedmiotem oceny, jednak w uchwale siedmiu sedziéw z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17 Sad Najwyzszy wyjasnil,
Ze przepis ten powinien by¢ wykladany rozszerzajaco i stosowany réwniez do oceny, czy postanowienie razaco narusza
interesy konsumenta. Stan z chwili zamkniecia rozprawy pozostaje za$ istotny jedynie dla ustalenia ewentualnych
negatywnych skutkéw w sferze praw i obowiazkdéw konsumenta, jakie moze spowodowac jego zadanie wywiedzione
z przepis6w dotyczacych ochrony konsumentow.

Ostatecznie, material dowodowy zgromadzony w toku postepowania przed sadem I instancji nalezy uznaé¢ za
wystarczajacy dla oceny zadan powddki i nie ma podstaw do jego dalszego uzupelienia w postepowaniu apelacyjnym.

Odnoszac sie za$ do podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. sad apelacyjny zwazyl, ze przepis
ten daje wyraz obowiazujacej w procesie cywilnym zasadzie swobodnej oceny dowoddow. Jej zalozenia sprowadzaja sie
do przyjecia, ze ocena dowodow zgromadzonych w sprawie pod wzgledem ich wiarygodnosci i mocy stanowi element
dyskrecjonalnej wladzy sadu. Jest jego podstawowym zadaniem, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania
kwestii spornych w warunkach niezawisloéci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego, przy uwzglednieniu
caloksztattu zebranego materiatu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r., I CRN 173/95, LEX nr 1635264).
Przy czym swoboda nie oznacza tu dowolno$ci. W wyroku z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98 (OSNAPiUS
2000, nr 17, poz. 655), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa wymaganiami
prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego.

Aby wiec skutecznie zarzuci¢ sadowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i w konsekwencji dokonanie blednych
ustalen faktycznych, nalezy wskaza¢ na takie staboSci w zaprezentowanej ocenie zgromadzonych dowodow, ktore



dyskwalifikuja ja z uwagi na naruszenie zasad logicznego rozumowania; oparcie sie na dowodach przeprowadzonych
z naruszeniem zasady wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, bez uwzglednienia wymagan
dotyczacych zrédel dowodzenia oraz uchybienie zasadzie bezpoSrednioéci, a takze uchybienie wymaganej od sedziego
znajomoSci przepiséw, doktryny i orzecznictwa oraz zaniechanie uwzglednienia aktualnych informacji dotyczacych
roznych faktow zycia spolecznego, wymogow ogolnej kultury prawnej, jak rowniez znajomosci systemu pozaprawnych
regul i ocen spolecznych, do ktorych odsytaja przepisy obowigzujgcego prawa.

W $wietle powyzszych zalozen podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy uzna¢ za chybione.
Po pierwsze pozwany nie uzasadnil w sposob przekonujacy, dlaczego nalezalo odméwi¢ wiarygodnoéci powodce w
zakresie przedstawionego przez nig procesu zawierania umowy i pouczen, ktérych jej udzielono oraz tego, jakie byto
ich wyobrazenie na temat funkcjonowania w praktyce spornej umowy. Skarzacy w tym zakresie przedstawit tylko
swoja subiektywna ocene omawianych zeznan, bez wykazania uchybien w rozumowaniu sadu. A ponadto, zarzut
oparty na wytknieciu, ze powodka jest zainteresowana wynikiem procesu, jest co najmniej nielogiczny — strona
procesu zawsze jest zainteresowana korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem, a jednak ustawa przyznaje zeznaniom
stron przymiot pelnoprawnego dowodu. W sprawie niniejszej nie ma tez zadnych przestanek usprawiedliwiajacych
przypisanie powodce intencji sktadania falszywych zeznan.

Z uzasadnienia apelacji wynika, ze skarzacy nie kwestionuje poczynionych przez sad okregowy ustalen co do tresci i
struktury umowy zawartej przez strony oraz przebiegu faktow zwigzanych z jej zawarciem, a swoje zarzuty dotyczace
uchybien procesowych opiera na twierdzeniu, jakoby wbrew stwierdzeniom sadu: zgromadzone w sprawie dowody
potwierdzaly trafno$é¢ pogladu Banku, ze kwestionowane zapisy dotyczace indeksacji odwolywaty sie do kurséw
NBP, a wiec wskaznikow obiektywnych i niezaleznych od woli kredytodawcy; tresé spornej umowy, w tym kwestia
indeksowania kredytu kursem (...), byta z powddka indywidualnie uzgodniona i jako $wiadoma konsumentka,
nalezycie pouczona, byla $wiadoma ryzka kursowego.

Jednak skarzacy ograniczyl uzasadnienie zarzutdw podniesionych w tym wzgledzie do powtérzenia wlasnych
twierdzen i ocen, ktore mialyby wynikaé ze zgromadzonych dowodéw i przedstawienia wlasnej gradacji faktow
istotnych dla rozstrzygniecia. Taki sposo6b zakwestionowania ustalen sadu okregowego dotyczacych okolicznoéci
faktycznych sprawy oraz ocen dotyczacych ostatecznego znaczenia tych okolicznoéci w kontekscie zagdania powodow
wywiedzionego z art. 385" § 1 — 4 i art. 385° k.c., nie jest jednak wystarczajacy. Szczegdlnie, gdy sad okregowy
wyczerpujaco odnidst sie do twierdzen i zarzutéw pozwanego, prezentowanych w toku procesu w I instancji i
powtoérzonych jedynie w apelacji. Co wiecej, orzeczenie poprzedzone uznaniem spornych uméw za niewazne, a ich

poszczegdlnych zapiséw za niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. stanowi wynik, nie
tyle sprzecznego z twierdzeniami pozwanego ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ile zastosowania prawa
materialnego. Stad zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. sad apelacyjny uznaje za niezasadne, podzielajac w calosci
ustalenia faktyczne sadu okregowego i uznajac poprzedzajaca je ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego
za prawidlowa. Tym bardziej, gdy skarzacy nie podwaza wiarygodno$ci dokumentow, ktére pochodza od niego i sam
przedstawil je sadowi okregowemu. Nie zarzuca tez blednego zrozumienia zawartych w dokumentach o$wiadczen
stron. Dodatkowo, wiekszo$¢ kwestii zwigzanych z konkretnymi, jak okreéla pozwany, ustaleniami faktycznymi, jakich
sad I instancji dokonal, lub zaniechal dokonania, tak naprawde nie dotyczy ustalonych faktéw bedacych podstawa
rozstrzygniecia, a jedynie ocen prawnych dokonanych przez sad okregowy - chociazby zwigzanych z niedopelnieniem
przez Bank obowiazkéw informacyjnych, mozliwo$cia dowolnego ksztaltowania kursow waluty indeksacji i braku
indywidulanego uzgodnienia spornych postanowiefi umownych.

W tej ostatniej kwestii sad apelacyjny zwazy}, ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie umowne
zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Nie ulega zatem watpliwoéci, iz w
niniejszej sprawie ciezar dowodu w tym zakresie obciazal pozwanego, ktéry mu nie sprostal. Jak tez trafnie uznal
sad I instancji, zawarcie umowy w oparciu o wzorzec (projekt) przygotowany jednostronnie przez pozwanego (co

mialo miejsce w tej sprawie) - niezaleznie od treéci art. 385'§ 4 k.c. - stwarza domniemanie faktyczne, iz brak tu bylo
jakichkolwiek indywidualnych negocjacji. Wbrew stanowisku pozwanego, prawidlowosci ustalen sadu okregowego



w tym wzgledzie nie obala samo zlozenie przez kredytobiorczynie wniosku kredytowego, sporzadzonego zreszta
wedlug wzoru okre$lonego przez Bank, ani podpisanie dokumentow zawierajacych przygotowane przez pozwanego
o$wiadczenia o tym, ze umowa zostala z nig indywidualnie uzgodniona oraz o ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem
kredytu hipotecznego w walucie obcej, o ryzyku zmiennej stopy procentowej, itd. Swoboda powddki w tym wzgledzie
sprowadzala sie bowiem jedynie do okre$lenia kwoty potrzebnego jej kredytu w PLN i jego przeznaczenia. To,
ze zdecydowala sie w takich okoliczno$ciach podpisa¢ dokumenty stuzace zawarciu umowy, nie moze by¢ uznane
za rownoznaczne z indywidualnym uzgodnieniem warunkéw kredytu. Tak, jak nie bylaby nim mozliwos¢ wyboru
pomiedzy oferowanym przez poprzednika prawnego pozwanego kredytem w PLN, a kredytem indeksowanym, czy
umowy oferowanej przez inny bank. Decyzja powo6dki o zaciggnieciu kredytu na warunkach zaoferowanych jej przez
Bank nie spehia tez kryterium swiadomego i swobodnego wyboru kredytu indeksowanego oraz Swiadomej rezygnacji
z zaciggniecia kredytu w PLN, skoro Bank — wiedzac, ze poszukuje ona kredytu w PLN i zarobkuje w tej walucie i w
niej chee splacac raty - przedstawil jej taka wla$nie oferte kredytowa, jako dla niej korzystng i bezpieczna, a przede
wszystkim - tania.

W ocenie sadu apelacyjnego sam fakt podpisania przez powddke o$wiadczen o zapoznaniu sie z postanowieniami
umowy i z kwestia ryzyka kursowego, czy powszechnej Swiadomosci w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z
wahaniem kurséw zlotego oraz waluty, w ktorej kredyt byl wyrazony w umowie, nie daje podstaw do ustalenia, jakoby
miala ona mozliwo$¢ indywidualnego uzgodnienia z Bankiem poszczegblnych zapisow umowy, a co wiecej, realnego
uswiadomienia sobie rzeczywistych mechanizméw przyjetej w umowie indeksacji i zwigzanego z nimi ryzyka, ktére w
calo$ci obciazalo ja, jako kredytobiorczynie. Przeciwnie, podpisane przez nig oSwiadczenia majg charakter pobiezny
i blankietowy, a przez to zdaja sie wprowadzac¢ do wzajemnych stosunkéw miedzy konsumentem, a Bankiem, raczej
dezinformacje i zamet, niz wyjasnia¢ ewentualne korzy$ci i zagrozenia zwigzane z kredytem ,,frankowym”.

Sad apelacyjny zwazyl tez, ze sam fakt zawarcia umowy wedlug wzorca oferowanego przez Bank nie jest naganny, a
tym bardziej bezprawny. Nie uzasadnia tez ustalenia niewazno$ci umowy. Otwiera jedynie obowiazek sadu oceny jej

postanowien w $wietle art. 385" — 3852 k.c., wobec prawidlowego ustalenia, ze powoddce przystuguje w tej sprawie

. . 1
status konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c.

Whbrew zarzutom apelacji, sad okregowy trafnie tez ustalil, ze sporna umowa pozostawia pozwanemu pozbawiona
kontroli ze strony powodki swobode i dowolnoé¢ w ksztaltowaniu kursow walut majacych zastosowanie do umowy,
co narazalo ja na niczym nieograniczong arbitralnoé¢ decyzji Banku w tym zakresie. Prawidlowosci tej oceny nie
zmienia bowiem to, ze kwestie dotyczace ustalania i publikowania kurséw regulowaly m.in. zapisy art. 111 Prawa
bankowego oraz obiektywne mechanizmy dzialajace na rynku miedzybankowym, znajdujace ostateczny wyraz w

kursach NBP. Legalnoé¢ dzialania Banku w tej sferze nie jest sporna. Jednak, w $wietle art. 385" § 1 k.c. i art.

385 k.c. kwestie zwigzane z warunkami dziatalno$ci Banku na rynku miedzybankowym, zasadami finansowania
przez Bank Zrodet jego dzialalno$ci, a takze ze spolecznym, politycznym i gospodarczym $rodowiskiem, w ktérych
tworzyl wzorce uméw wykorzystywane w obrocie z konsumentami, nie naleza do przestanek wspoéldecydujacych o
tym, czy zakwestionowane postanowienia umowy zawartej przez strony maja charakter niedozwolonych postanowien

umownych. Powolane w art. 3857 k.c. ,,okolicznoéci zawarcia umowy” musza by¢ objete wola i §wiadomoécig obu stron,
w dacie jej zawarcia. W przeciwnym razie nie sposob uznac je za miarodajne dla oceny zgodnoSci postanowienh umowy
z dobrymi obyczajami. Sad okregowy trafnie wiec nie analizowal powyzszych kwestii podejmujac badanie spornych
klauzul, jako naruszajacych rownowage kontraktowa stron.

Ostatecznie zatem, wobec bezzasadnoS$ci zarzutéw naruszenia prawa procesowego, wskazang przez sad okregowy
podstawe faktyczna rozstrzygniecia sad apelacyjny uznaje za prawidlowa i przyjmuje za wlasna. Podziela tez w
calosci dokonang przez sad okregowy ocene znaczenia ustalonych faktow w $wietle przepiséw prawa materialnego
regulujacych ochrone konsumentéw w stosunkach z przedsiebiorcami.

Przede wszystkim sad apelacyjny podzielil w caloéci ocene dopuszczalno$ci zagdania ustalenia niewaznosci umowy
w Swietle art. 189 k.p.c., zaprezentowana przez sad I instancji. Wbrew wywodom skarzacego, w okoliczno$ciach tej



sprawy zadanie zaplaty nie moze by¢ uznane za dalej idace, niz zadanie ustalenia nieistnienia stosunku prawnego,
skoro sporna umowa miala uregulowaé wzajemne prawa i obwigzki stron na przestrzeni kolejnych 336 miesiecy,
natomiast zadanie zwrotu bezpodstawnego $wiadczenia mogloby obejmowac jedynie sume splat dokonanych
przez kredytobiorczynie do dnia wniesienia pozwu. Co wiecej, interes powddki wiagze sie rowniez z koniecznoécia
pozbawienia skuteczno$ci udzielonych Bankowi zabezpieczen, w tym przede wszystkim hipoteki. Jedynie wiec
orzeczenie ustalajace niewazno$¢ spornej umowy jednoznacznie wyeliminuje watpliwo$ci obu stron co do tego, czy
sa i beda w przyszloéci zwiazane wynikajacym z niej stosunkiem prawnym. Skutkiem uprawomocnienia sie wyroku
ustalajacego jest bowiem definitywne przesadzenie, Ze ze spornej umowy nie wynikaja jakiekolwiek prawa i obowigzki
stron zwigzane z dotychczasowymi dzialaniami, ktére mialy ja realizowac, a takze w przyszloSci. Spelnione wzajemnie
Swiadczenia nie maja wiec podstawy prawnej i strony nie maja powodu, by wykonywa¢ umowe w przyszlosci. O
istotnej roli orzeczenia ustalajacego Swiadczy tez stanowisko pozwanego, ktory konsekwentnie obstaje przy koncepcji
zwigzania stron sporng umowa, nawet pomimo bezskutecznoéci klauzuli indeksacyjnej. Powyzszej oceny nie zmienia
to, ze w przypadku ustalenia niewazno$ci spornej umowy takze pozwanemu mogloby przystugiwaé przeciwko powodce
roszczenie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia. W sprawie niniejszej badany jest bowiem interes powodki w
rozumieniu art. 189 k.p.c., nie za§ pozwanego. W tym kontekScie za pozbawione doniosloSci uznaé nalezy takze
kwestie zwigzane z wejéciem w Zycie tzw. ustawy antyspreadowej. Wbrew bowiem stanowisku pozwanego, ustawa,
ktdéra weszla w zycie w sierpniu 2011 r. nie mogla sanowaé wadliwo$ci umowy z roku 2006, ktérej zapisy okazaly sie
abuzywne, a przez to nie wigzace stron juz w chwili jej podpisania. Z tych samych wzgledéw nie ma znaczenia w tej
sprawie to, ze powodka mogta w dalszej perspektywie czasowej domagac sie aneksowania umowy i splacac¢ jaw (...)
skoro umowa podlega ocenie wedlug stanu na dzieni zawarcia.

W ocenie sadu apelacyjnego, bez watpienia zakwestionowane przez powodke zapisy spornych umoéw, wprowadzajace
mechanizm przeliczenia kwoty kredytu z PLN na walute obcg, a nastepnie nakazujace ustalenie wysoko$ci Swiadczen
kredytobiorczyni jako rownowartoSci w PLN kwot ustalonych w walucie obcej — zaré6wno jako splaty kapitatu, jak i
zaplaty odsetek, okreslaja glowne $wiadczenia stron. Ksztaltuja one bowiem gléwne $wiadczenia kredytobiorczyni,
ktéra zobowigzala sie do zwrotu wykorzystanego kredytu, nie tylko wraz z odsetkami i innymi oplatami, ale przede
wszystkim w kwocie ustalonej na skutek indeksacji kwot kredytu do (...) wedlug mechanizmu wynikajacego z umowy.
Co wiecej, takze drugie z jej Swiadczenn — odsetki — splacane mialy by¢ na rzecz pozwanego w kwotach wyliczanych
wedlug tego samego mechanizmu. Podobnie, jak §wiadczenie wynikajgce z tzw. spreadu, ktory nalezy zakwalifikowaé
jako specyficznag dla takiej umowy, dodatkowa prowizje, a wiec wynagrodzenie zastrzezone na rzecz kredytodawcy.
Whbrew bowiem wywodom skarzacego to, na jakie cele przeznaczat on w praktyce uzyskany w ten sposéb przychéd,
jest z punktu widzenia zapiséw kazdej z umow pozbawione znaczenia, skoro wyjasnienia tej kwestii zostaly powddce
przedstawione dopiero w odpowiedzi na pozew, a nie przy ich zawieraniu. Przy czym, bez przeprowadzenia przeliczen
wynikajacych z indeksacji nie bylo mozliwe ustalenie kapitatu i naleznosci odsetkowych oraz spreadu, podlegajacych
splacie przez kredytobiorczynie w ramach realizacji jej podstawowych §wiadczen wynikajacych ze spornej umowy,
a wiec jej gtownych §wiadczen na rzecz Banku. Klauzula indeksacyjna - ujeta jako catoé¢ - stanowila zatem element
okreslajacy wysoko$é §wiadczenia strony powodowej. Ocene przedstawiong w tym wzgledzie przez sad okregowy sad
apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasna. Klauzula indeksacyjna w caloSci odnosic¢ sie bowiem miala bezposrednio
do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, skoro wprost ksztaltowala wysoko$¢ Swiadczen
kredytobiorcy, wynikajacych z tej umowy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17

i z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18). Stad chybiony jest zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13, a takze wywody skarzacego postulujacego odrebne rozpatrywanie zapisow, ktore uwaza za klauzule
przeliczeniowe nie stanowiace gtoéwnych Swiadczen stron.

W ocenie sgdu apelacyjnego, sad okregowy trafnie tez uznal, ze sporne postanowienia nie zostaly sformutowane w
sposo6b jednoznaczny. Nie ma przy tym znaczenia to, ze w powszechnym odbiorze np. pojecie kursu kupna i sprzedazy
walut uchodza za zrozumiale i jednoznaczne. Zarzut niejednoznacznego sformulowania postanowien okreslajacych
gléwne Swiadczenia stron (a w praktyce — §wiadczenia kredytobiorczyni) wynika bowiem, nie z uzycia w umowie
pojeé niezrozumialych, a z uzycia mechanizmu odeslania do aktéw pozaumownych, dokonywanych swobodnie
przez kredytodawce, majacych jednak bezposrednie znaczenie dla okreslenia sposobu ustalenia wysoko$ci §wiadczen



obcigzajacych kredytobiorczynie (wprowadzone w § 17 umowy marze Banku), jak rowniez z zastosowania mechanizmu
indeksacji bez wystarczajacego poinformowania konsumenta o jego specyfice i zwigzanych z nim zagrozeniach.

W tym kontek$cie nalezy odwolaé sie do wyroku TSUE z 20 wrze$nia 2017 r. (C-186/16 A.. B. R.), w ktérym
stwierdzono, ze ,, Wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem, o ktérym mowa w art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13, oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic¢ kredytobiorcom
informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w
oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety,
musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument moégl nie tylko dowiedzieé¢ sie o0 mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartoSci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostat zaciagniety, ale rowniez oszacowac —potencjalnie istotne —konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowigzan finansowych. Do sgdu krajowego nalezy dokonanie niezbednych ustalen w tym zakresie.” W ocenie
sadu apelacyjnego, sad I instancji prawidlowo uznal, ze w sprawie niniejszej Bank nie udowodnil, by zrealizowal ten
wlaénie, ciazacy na nim obowiazek informacyjny.

W szczeg6lnoéci, na podstawie spornych zapiséw nie sposob ustalic wysokos$¢ §wiadczen, do spelienia ktérych
zobowigzana bedzie kazda ze stron spornej umowy. Sposéb uregulowania w niej treSci klauzuli indeksacyjnej,
decydujacej de facto o wysoko$ci zadtuzenia podlegajacego splacie przez powddke w ciggu kolejnych kilkudziesieciu
lat, uzasadnia stwierdzenie, ze jej mechanizm przedstawiono niejednoznacznie, a najistotniejsze elementy
pozostawiono dowolnej, bo nie ograniczonej jednoznacznymi kryteriami, decyzji Banku, co stanowi oczywiste i razace
naruszenie zasady rownowagi kontraktowej stron, ksztalttujace prawa i obowigzki konsumenta w sprzecznie z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. A klauzule, ktore nie zawieraja jednoznacznej tresci i przez to pozwalaja
na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii tak bardzo istotnej dla konsumenta, jak wysoko$¢ i koszty
zwracanych kredytow, sa niedozwolone. Wbrew wywodom skarzacego, nie sposob uznac, ze samo odwolanie sie w §
17 umowy do kurséw publikowanych przez NBP wprowadza do niej obiektywny — rynkowy element uchylajacy zarzut
dowolnosci. Jak trafnie wywiodl sad I instancji, istotny jest tu bowiem wskaznik korygujacy tak ustalony kurs — na
korzy$¢é Banku — w postaci marzy (kupna lub sprzedazy), ktorej sposob ustalania jest w Swietle umowy nieznany, a
wiec uzalezniony od swobodnej woli kredytodawcy.

Whbrew tez stanowisku pozwanego, podpisane przez powddke os§wiadczen o Swiadomosci ryzyka kursowego i zmiennej
stopy oprocentowania nie przesadza o wypelnieniu przez Bank obowiazku nalezytego poinformowania konsumenta
o ryzykach wigzacych sie z zawarciem spornej umowy. W stosunkach miedzy jej stronami bowiem pozwany jest
profesjonalista w bardzo szczegélnej i wrazliwej branzy - osoba prawna utworzong zgodnie z przepisami ustaw,
dzialajaca na podstawie zezwolen uprawniajacych do wykonywania czynnosci bankowych obcigzajacych ryzykiem
§rodki powierzone pod jakimkolwiek tytulem zwrotnym (art. 2 Prawa bankowego). Kredytobiorczyni natomiast ma
status konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c. Status obu stron przystepujacych do zawarcia umoéw byl wiec oczywiécie
rozny i z samego zalozenia pozbawiony rownowagi.

Powodka oczekiwala od Banku kredytu wyplaconego w PLN i splacanego w takiej wlasnie walucie, a przy tym
dostepnego dla niej i nadajacego sie do realnej splaty. Miala tez pelne prawo, by zaufa¢ Bankowi i przyjaé jego
propozycje bez podejrzen o dzialania bezprawne, nieuczciwe i potencjalnie dla niej rujnujgce. Oferujac wiec jej
produkt tak skomplikowany i ryzykowny, jak umowa o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej, pozwany
zobowiazany byl przedstawi¢ w sposoéb dostepny i pelny informacje na temat warunkdéw, w jakich sam dziala, jak
rowniez mozliwych w ciaggu trwania umow - obcigzajacych kazda ze stron - ryzyk, a takze wyjasni¢ w sposob przystepny
zasady dzialania umowy tego typu, z uwzglednieniem jej odmienno$ci w poréwnaniu z umowg kredytu udzielanego
i splacanego w walucie krajowej i oprocentowanego zgodnie ze stawka WIBOR. Bez znaczenia jest wiec to, czy w
dacie podpisania badanej umowy istniat odrebny przepis prawa, okreslajacy zakres wymaganych pouczen. Obowiazek
Banku w tym wzgledzie wynikal bowiem z obowiazujacych juz wéwczas w polskim porzadku prawnym przepiséw
dotyczacych ochrony konkurencjii konsumentéw. W okoliczno$ciach tej sprawy nie budzi za§ watpliwosci, ze pozwany



nie dostarczyl powodce takich informacji. Zatem, cho¢ niewatpliwie miata ona, jak kazdy, co do zasady Sswiadomosé
tego, ze na przestrzeni czasu, na jaki sporna umowa zostala zawarta, kurs (...) moze ulec zmianom, a z samej
umowy niewatpliwie wynikalo to, ze Bank zastrzega sobie prawo pobierania spreadu przy kazdej czynnoSci zwigzanej z
indeksacja, nie sposob uznaé, ze pozwany zapewnil jej dostep do informacji pozwalajacych na realna ocene nalozonego
na nig ryzyka finansowego zwigzanego z zawarciem takiej umowy. Co wiecej, miala ona pelne prawo zakladaé, ze Bank
proponuje jej produkt legalny i dla niej bezpieczny.

W konsekwencji, wbrew zarzutom apelacji, sad okregowy trafnie uznal, ze sporne zapisy umowy kredytowej, dotyczace
mechanizmu indeksacji, cho¢ okreslaja glowne §wiadczenia stron, nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., co uzasadnialo poddanie ich ocenie w §wietle zasad okreslonych w art. 385" — 3853
k.c., a takze uznanie ich za niedozwolone.

W tym zakresie sad apelacyjny podziela ocene zaprezentowang przez sad I instancji uznajac jednak w pierwszym
rzedzie, ze zapisy dotyczace klauzuli indeksacyjnej sa niedozwolone takze i przede wszystkim z tego wzgledu,
ze zostaly zawarte w umowie bez wyjasnienia kredytobiorczyni ich rzeczywistego wplywu na sposob i mozliwoéé
realizowania przez nig obowigzkéw umownych w toku kolejnych kilkudziesieciu lat. Takie odniesienie sie przez Bank
do kontrahentki dzialajacej w zaufaniu do jego profesjonalizmu, a dysponujacej znacznie mniejsza wiedza o dzialaniu
oferowanych produktow, uzasadnia stwierdzenie, ze zlekcewazyl jej prawa i bezpieczenstwo finansowe, przedkladajac
wlasny interes nad jej zaufanie do legalnie dzialajacej instytucji kredytowej, a w konsekwencji naruszajgc tez
zasady konkurencji na rynku miedzybankowym. Pod pozorem dostepnego i taniego kredytu zaoferowal bowiem
konsumentce produkt niebezpieczny dla jej statusu majatkowego na przestrzeni kilkudziesieciu kolejnych lat. Z tego
wzgledu chybiony jest zarzut naruszenia przez sad okregowy przepisow prawa materialnego dotyczacych ochrony
konsumentéw przed skutkami zawarcia umoéw obarczonych niedozwolonymi klauzulami umownymi. Przepisy te shuza
wlasnie przywro6ceniu zasad proporcjonalnosci i sprawiedliwo$ci, wskazanych w art. 31 Konstytucji, a ich zastosowanie
w sprawie niniejszej jest wynikiem naduzycia przez Bank, w stosunkach z powddka wlasnej przewagi organizacyjnej,
finansowej i — przede wszystkim - wynikajacej z wiedzy uzyskanej w toku uczestniczenia w obrocie miedzybankowym.

W ocenie sadu apelacyjnego nie ma przy tym znaczenia to, ze umowa zawiera zapisy dotyczace mozliwoSci
przewalutowania kredytu lub zmiany warunkéw splaty, skoro decyzja Banku w tym przedmiocie jest zupelnie dowolna
(§ 10 pkt 51 11 umowy). Trudno tu wiec méwié o swobodzie wyboru waluty splaty ze strony kredytobiorczyni.

Sad apelacyjny podziela tez, z przyczyn wskazanych w ich uzasadnieniu, wyniki oceny dokonanej przez sad okregowy,
a dotyczacej abuzywnoéci postanowien wprowadzajacych do umowy mechanizm indeksacji, zasady wyznaczania
kurséw walut i zr6znicowania wysokos$ci kurséw przyjetych dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), a nastepnie
przeliczen wysoko$ci wymaganej splaty z (...) na PLN. Ich wadliwo$¢ wynika bowiem stad, ze kredytobiorczyni
zobowiazala sie wprawdzie zwroci¢ wykorzystane kwoty kredytu wraz z odsetkami i oplatami, lecz rzeczywiste sumy
odpowiadajace wymaganym $wiadczeniom w PLN mialy by¢ ustalane wedlug zasad jednostronnie wyznaczanych
przez Bank, poza jakakolwiek kontrola kontrahentki — przy uzyciu narzedzia w postaci wprowadzonych w § 17 marz,
ktorych wysoko$é i sposéb ustalania nie byly przedmiotem ustalenn miedzy stronami. Przedstawiong w tym wzgledzie
przez sad okregowy ocene zapisoOw dotyczacych bankowej Tabeli kurséw walut sad apelacyjny w caloSci podziela. Przy
czym bez znaczenia pozostaje to, czy Bank posiadal wewnetrzne regulacje w tym wzgledzie oraz wymagania zwigzane
z dzialaniem na rynku miedzybankowym i ich przestrzegal, skoro pozostawaly one poza zapisami umowy, a wiec poza
kontrola i sSwiadomoécia kredytobiorczyni. A klauzule, ktore nie zawieraja jednoznacznej treSci — wobec odwolania do
nieokres$lonej marzy - i przez to pozwalaja na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii tak bardzo istotnej
dla konsumenta, jak wysoko$¢ i koszty zwracanego kredytu, sa klauzulami niedozwolonymi.

Jak tez trafnie uznal sad okregowy, pozbawione doniosltoéci sa twierdzenia pozwanego dotyczace sposobu
wykorzystywania przez niego uprawnien wynikajgcych z umowy, a takze to, czy i jakie mozliwos$ci skorzystania z
przewalutowania powodka miala w rzeczywisto$ci. Kwestie te dotycza bowiem tego, w jaki sposéb strony wykonywaly
umowe, ktora ostatecznie okazala sie niewazna. Sporne zapisy podlegaja za$ ocenie wedlug stanu z chwili jej zawarcia



(art. 385° k.c.). Nawet wiec rzetelne wzgledem kontrahentki dzialanie Banku nie ma znaczenia w sytuacji, gdy zapisy
zawarte w umowie uchybiaja zasadom rownowagi kontraktowe;j stron.

Zarzuty apelacji w tej czeéci uzasadnione zostaly przez skarzacego poprzez ponowne odwolanie sie do niespornej
przeciez tezy o legalnoéci kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej oraz uprawnienia do ustalania wlasnych
kurs6éw kupna i sprzedazy walut i ich publikacji, a takze do twierdzenia, ze kredyt frankowy byl znacznie korzystniejszy
dla konsumentki, niz zlotowy, co miatoby przesadzaé o tym, Ze sporna umowa nie narusza razaco interesow
powodki, jako konsumentoéw. Rozumowanie to jest jednak oczywiscie nietrafne w sytuacji, w ktorej ocenie sadu
podlega konkretna umowa zawarta przez strony, za$ skarzacy dokonuje poréwnania abstrakcyjnie ujetego kredytu
odniesionego do waluty obcej z warunkami blizej nie sprecyzowanego kredytu zlotowego.

W sprawie niniejszej nie ma tez znaczenia, czy rzeczywiScie kredyt odniesiony do waluty obcej byl i jest co do zasady
korzystniejszy dla kredytobiorcy od kredytu zlotowego. Co wiecej, twierdzenie takie nie nadaje sie do weryfikacji.
Przedmiotem sporu byla bowiem konkretna umowa podpisana przez strony, oceniana incydentalnie, wedlug stanu na
date jej zawarcia, przy uzyciu kryteriéw odpowiadajacych wymogom art. 385" § 1i 3 k.c. oraz art. 385 k.c. W sytuacji
tez, gdy abuzywno$¢é spornych klauzul wynika stad, ze wprowadzaja do umowy niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji
mechanizm ustalania przez Bank - za pomoca wlasnych marz - kurséw waluty, pozostawiajacy mu swobode decyzyjna
w kwestii dotyczacej szeroko rozumianych kosztéw kredytu, jakie miala ponie$é kredytobiorczyni, pozbawione
donioslosci sa zarzuty apelacji dotyczace blednego ustalenia przez sad okregowy zakresu ryzyka Banku zwigzanego z
faktem zawarcia umowy kredytu indeksowanego. Ostatecznie bowiem to nie nierobwnomierny rozklad ryzyka miedzy
stronami zadecydowal o abuzywnoéci spornych klauzul, a brak rzetelnego poinformowania konsumentki o jej ryzyku
oraz sformulowanie umowy w sposdéb przyznajacy Bankowi uprawnienie do arbitralnego okreslania wysokosci jej
$wiadczen.

W tej ostatniej kwestii sad okregowy nie uchybit zasadom wykladni o$wiadczen woli i trafnie uznal, ze zawarty
W spornej umowie opis stosowanych przez Bank Tabel kurséw po czeSci jedynie odwoluje sie do obiektywnych i
poddajacych sie weryfikacji kryteriow ich ustalania, gdyz obok $redniego kursu NBP uzaleznia ostateczng wysoko$c
kurséw kupna i sprzedazy walut od nie zdefiniowanych nigdzie marz. Co czyni sugerowana obiektywno$¢ wskaznikow -
iluzoryczng. Wywody apelacji dotyczgce prawidlowego rozumienia tych zapiséw wskazuja na jedna z wielu mozliwych
ich interpretacji oraz odwoluja sie do sposobu, w jaki Bank by¢ moze realizowal swoje uprawnienie, co w tej sprawie
pozbawione jest doniostoSci.

Sad apelacyjny mial tez na uwadze, ze w sprawie C-19/20 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z
29 kwietnia 2021 r dopuscil co prawda usuniecie przez sad krajowy elementu klauzuli indeksacyjnej rozpatrywanego
w postepowaniu gléwnym kredytu hipotecznego - marzy Banku (...) - jednak zastrzegl, ze taka mozliwo$é
wystepuje tylko w sytuacji, gdy ten element klauzuli indeksacyjnej stanowi zobowigzanie umowne odrebne od
innych postanowien umownych, ktére mogtoby by¢ przedmiotem zindywidualizowanego badania jego nieuczciwego
charakteru. Powolatl sie tez na poglad wyrazony wcze$niej w odniesieniu do warunkéw umowy kredytu dotyczacych
— odpowiednio - odsetek zwyklych i odsetek za zwloke, zgodnie z ktérym stwierdzenie niewazno$ci warunku umowy
kredytu ustalajgcego stope odsetek za zwloke, z uwagi na nieuczciwy charakter tego warunku, nie powinno pociggaé
za soba wylaczenia lub stwierdzenia niewaznos$ci warunku tej umowy ustalajacego odsetki zwykle, tym bardziej
ze te dwa warunki nalezy wyraznie rozrézni¢ (zob. wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r., B. S. i E. C., C#96/16 i
C#94/17, EU:C:2018:643, pkt 76). TSUE wskazal tez, Ze ma on zastosowanie niezaleznie od tego, jak zredagowano
warunek umowny okreslajacy stope odsetek za zwloke oraz warunek umowny ustalajacy stope odsetek zwyktych. W
szczegolnosci zachowuje on swoja wazno$¢ nie tylko wowezas, gdy stopa odsetek za zwloke zostala ustalona niezaleznie
od stopy odsetek zwyklych w odrebnym warunku, ale takze wowczas, gdy stopa odsetek za zwloke zostala ustalona
poprzez powiekszenie stopy odsetek zwyklych o okreslona liczbe punktéw procentowych. W tym ostatnim przypadku
— w przypadku nieuczciwego warunku polegajacego na takim powiekszeniu — Dyrektywa 93/13 wymaga jedynie, aby
owo powiekszenie zostalo uniewaznione (wyrok z dnia 77 sierpnia 2018 r., B. S. 1 E. C., C#96/16 i C#94/17, pkt 77).



W sprawie niniejszej jednak, celem § 17 umowy jest okreslenie kursu waluty majacego zastosowanie do indeksacji.
Na kurs ten skladaé sie maja co prawda dwa elementy ($redni kurs (...) publikowany przez NBP oraz marza Banku),
jednak tworzace niepodzielng calo$c¢, ktora jest ostatecznie kurs opublikowany w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez G. M. Bank i znajdujacy zastosowanie do indeksacji. Jak trafnie uznat sad I
instancji, nie sposéb wyodrebni¢ w tym zapisie dwa niezalezne zobowigzania - osobne zobowiazanie do zastosowania
kursu $redniego NBP i osobne - do skorygowania go marza kupna lub sprzedazy. Skoro tez, zgodnie z umowa,
przeliczenia zwiazane z indeksacja maja by¢ dokonywane po kursie Banku (kursie z Tabeli kursé6w kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez G. M. Bank — vide § 1 ust. 1 zd. 3, § 7 ust. 2 zd. 4 i § 10 ust. 6 umowy), to
zmiana postanowienia indeksacyjnego sprowadzajaca sie do przyjecia, ze przeliczenia te zostang dokonane z uzyciem
innych kurséw, tj. kurséw Srednich NBP (gdyby zostala usunieta tylko cze$¢ klauzuli - dotyczaca marzy) mialaby
wplyw na tre$¢ tego postanowienia, na jego istote. W orzecznictwie TSUE odrzucona za$ zostala mozliwo$¢ zmiany/
modyfikacji przez sad postanowienia uznanego za niedozwolone. Zdaniem TSUE, w przypadku stwierdzenia przez
sad krajowy niewazno$ci nieuczciwego warunku zawartego w umowie laczacej przedsiebiorce z konsumentem, art.
6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w taki sposob, ze niezgodny z tym przepisem jest przepis prawa
krajowego dajacy sadowi krajowemu mozliwo$¢ uzupehienia tej umowy poprzez zmiane tre$ci owego warunku (wyrok
z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C#70/17 i C#179/17, pkt 53 i przytoczone tam orzecznictwo). Gdyby bowiem
sad krajowy mogl zmieniac tre$é nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogloby
zagrazac realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 Dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby
sie do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow przez zwykly brak stosowania
takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow, wiedzac, ze nawet gdyby mialy by¢ one uniewaznione, umowa moglaby zostaé¢ uzupeliona w niezbednym
zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow (wyrok z dnia
26 marca 2019 ., A. B.1B., C#70/171 C#179/17, pkt 54 i przytoczone tam orzecznictwo). W ocenie sadu apelacyjnego
powyzszy poglad dotyczy nie tylko zmiany umowy polegajgcej na uzupekieniu jej tresci, tj. dodaniu nowej tresci, ale
takze zmiany polegajacej — tak, jak w niniejszej sprawie — na usunieciu jej cze$ci w sposob zmieniajacy jej tresc.

Powyzsze czyni niezasadnymi podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 385" § 1k.c. oraz przepisow regulujacych
zasady wykladni os§wiadczen woli i sposobu wykonywania zobowigzan (art. 65 § 11 2 k.c.), w powigzaniu z zarzutem
blednej wykladni § 17 umowy. Wbrew wywodom skarzacego, kredytobiorcy nie zobowiazali sie w tej umowie do
oplacania marzy Banku. Element ten stanowil natomiast jeden z dwdch wskaznikéw tacznie decydujacych o kursach
walut publikowanych i stosowanych przez Bank w rozliczeniach spornej umowy.

Sad apelacyjny podziela tez stanowisko sadu okregowego, ze skoro postanowienia dotyczace klauzuli indeksacyjnej
okreslaja gléwne Swiadczenia stron, ich bezskuteczno$¢ uzasadnia stwierdzenie niewaznos$ci spornej umowy. To, ze w

$wietle art. 385" § 1 k.c. nie wigze ona kredytobiorczyni, przesadza bowiem o upadku umowy, jaka strony zamierzaly
zawrzeC. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie V CSK 382/18, w
Slad za Trybunalem Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, w takiej sytuacji stwierdzenie abuzywno$ci klauzuli ryzyka
walutowego jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy w stosunku do zamierzonej, ze jej
utrzymanie nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoS$cig (bezskuteczno$cig). Podobne stanowisko
prezentuje takze Sad Najwyzszy w orzeczeniach wydanych w sprawach IIT CSK 159/17 i I CSK 242/18, a takze III
CZP 6/21. A w sprawie niniejszej nie budzi watpliwosci, ze wola stron bylo zawarcie uméw kredytu indeksowanego
do waluty obcej ( (...)), a nie innego kredytu, w tym walutowego lub w PLN. Skoro postanowienia okre$lajace rodzaj
kredytu i gléwne $§wiadczenia kredytobiorczyni okazaly sie abuzywne, a przez to jej nie wigza, umowa ktora strony

zamierzaly zawrzeé zostala zniweczona. Taka konkluzja nie godzi w zasade okreélong w art. 385" § 1i 2 k.c., a stanowi
jej konsekwencje.

Sad okregowy nie dopuscil sie przy tym uchybienia w postaci bezpos$redniego zastosowania w tej sprawie art. 6 ust
1 Dyrektywy 93/13, a jedynie dokonal wykladni prawa krajowego, ktérego zasady ustalono w wyniku implementacji
norm prawa wspdlnotowego, co wymaga uwzglednienia dorobku orzeczniczego TSUE.



Sad I instancji prawidlowo réwniez uznal, ze w polskim systemie prawa materialnego nie ma przepiséw o charakterze
dyspozytywnym, w $wietle ktorych taki stosunek prawny moze trwa¢ nadal. Nie jest w szczego6lnosci uzasadnione
twierdzenie, jakoby dopuszczalne bylo dokonanie wykladni o§wiadczen woli stron przy uwzglednieniu art. 358 §
2 k.c., skoro nie istnial on woéwczas (w dacie podpisania kazdej z kontrolowanych umoéw, bedacej rowniez data
zaistnienia bezskutecznosci spornych klauzul) w obrocie, a jego dyspozycja nie odnosi sie do sytuacji istniejacej
w sprawie niniejszej. Z tych samych przyczyn wykluczone jest zastosowanie w sprawie, w miejsce postanowien
abuzywnych, np. art. 24 i 32 ustawy o Narodowym Banku Polskim, jako majacych charakter og6lny, ktérych ratio legis
nie jest zastepowanie luk w umowie wywolanych wyeliminowaniem z niej postanowien niedozwolonych. Przepisem
uzupehiajgcym luke nie jest takze przywolywany w tego typu sprawach art. 41 Prawa wekslowego z uwagi na
zawezenie jego stosowania do zobowigzan wekslowych. Skarzacy nie wykazal tez w toku procesu, by podpisujac umowy
strony uwzglednialy rozwigzania przyjete w innych aktach prawnych, a tym bardziej blizej nie okreélone, ,,ustalone”
zwyczaje. Nie jest tez zrozumiale, jakie zasady wspolzycia spolecznego, mialy zdaniem skarzacego, wchodzi¢ w sklad
spornych uméw w miejsce postanowien abuzywnych. Wbrew sugestiom apelacji, w dacie zawarcia spornej umowy
nie funkcjonowala w obrocie zasada prawna dotyczaca stosowania kursu Sredniego NBP dla przeliczen walutowych.
Nie ma tez podstaw, by uznad istnienie takiej zasady za fakt notoryjny, o ktérym mowa w art. 228 § 11 2 k.p.c. Samo
wyliczanie takiego wskaznika przez NBP nie uzasadnia bowiem twierdzenia, jakoby z mocy prawa, czy zwyczaju,
znajdowal on obligatoryjnie zastosowanie w obrocie lub, by strony spornych uméw uwzglednialy taki wskaznik, jako
dorozumiany element stosunku prawnego.

Wywody apelacji w tej cze$ci maja wiec charakter jedynie spekulacji mySlowych, ktére nie moga sie osta¢ po poddaniu
ich weryfikacji w $wietle dowodéw zgromadzonych w toku procesu, a takze twierdzen samego pozwanego, ktory
bronigc sie przed zadaniami powddki zaprzeczal abuzywnosci postanowien umowy, a wiec czut sie zwigzany nimi, nie
za$ zasadami, ktére obecnie stara sie wywie$¢ z norm generalnych.

Wbrew wywodom skarzacego, nie sposob tez uznaé, by sporna umowa wigzala nadal strony w pozostalym zakresie,
zgodnie z art. 385" § 2 k.c. Przepis ten sluzy utrzymaniu umowy, ktérej niektére jedynie zapisy nie wigza konsumenta,
nie za$ konstruowaniu innej umowy, w miejsce tej, ktora strony zamierzaly zawrzeé. Zaprezentowana w apelacji teza o
obowigzku sagdu ,,utrzymania umowy” w sytuacji, gdy brakuje w niej postanowien dookreslajacych sposoéb spelienia
$wiadczenia przez kredytobiorczyni, jest w §wietle art. 385" § 2 k.c. calkowicie bezpodstawna. Zasada zwigzania stron
postanowieniami umowy, ktére nie zostaly uznane za niedozwolone, nie jest bowiem réwnoznaczna z mozliwo$cia
»skomponowania” jej treéci z uzyciem dowolnie dobranych przepiséw prawa materialnego, czy blizej nie okre$lonych
zwyczajow. W tej kwestii sad okregowy nie sprzeniewierzy! sie tez zasadom okreslonym w Dyrektywie 93/13/EWG.

Sad apelacyjny podziela zatem zaprezentowana przez sad okregowy ocene spornych zapisow umow w §wietle art. 385

— 3852 k.c. Przy czym ta czeéé aktywnoéci orzeczniczej sadu, ktéra prowadzi do ustalenia, ze postanowienia umowne
dotyczace indeksacji sa niedozwolone i w konsekwencji nie wiaza powodki majacej status konsumenta, nie wynika z
oceny dowoddw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., a z zastosowania przepiséw prawa materialnego. Nie sa przy tym
uzasadnione podniesione w apelacji Banku zarzuty naruszenia przez sad okregowy w tym zakresie przepiséw prawa
materialnego, szczeg6lnie ze czes$é z nich ferowana jest z calkowitym ominieciem istoty zastosowanych w tej sprawie
instytucji stuzacych ochronie konsumentéow w relacjach z przedsiebiorcami. Apelujacy odwoluje sie do sposobu
wykonywania umowy przez strony, a teze o rownowadze kontraktowej stron uzasadnia opisem zasad dzialania rynku
miedzybankowego i nieweryfikowalna teza o tym, jakoby tzw. kredyt frankowy mial by¢ korzystniejszy dla konsumenta
od kredytu zlotdbwkowego. Feruje tez postulat utrzymania umowy nawet w sytuacji, gdy jej zapisy okreslajace gléwne

$wiadczenia konsumenta maja charakter postanowien niedozwolonych w §wietle art. 385" § 1k.c. i nie wigza powdodki,
nie dostrzegajac tego, ze ich eliminacja prowadzi do niedopuszczalnej zmiany charakteru stosunku prawnego, ktory
strony zamierzaly nawigzac.

Nalezy tez podkreslié, ze spor rozstrzygany w tej sprawie dotyczy stosunkéw powodki z Bankiem, wynikajacych z faktu
sprzeniewierzenia sie przez Bank obowigzkowi oferowania konsumentom umoéw zgodnych z dobrymi obyczajami i nie



naruszajacych ich intereséw w sposéb razacy. Zadania powddki — niezaleznie od jej statusu majatkowego i poziomu
wyksztalcenia - zmierzaja wiec do przywrdcenia sprawiedliwej rownowagi w jej stosunkach z Bankiem, a przez to nie
mogly by¢ postrzegane, jako zagrazajace ,sprawiedliwo$ci spolecznej”, czy zasadom wspolzycia spotecznego i w pelni
zastugiwaly na uwzglednienie.

W konsekwencji, sad I instancji trafnie badat zgloszone przez powddke zadania zaplaty w §wietle art. 410 §1i2k.c. w
zw. z art. 405 k.c. Sad apelacyjny podziela tez jego poglad, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej
niewaznoScia, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych Srodkéw pienieznych jako $wiadczenia
nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem
Banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z 16 lutego 2021
r., III CZP 11/20). Poglad ten znajduje obecnie oparcie w uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021
r., III CZP 6/21, majacej moc zasady prawnej. Wynika on z analizy treSci art. 405 k.c., w Swietle ktbérego, gdy
dochodzi do bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowigzujacych do jego zwrotu, ile
bylo stron niewaznej czynno$ci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzysé. I tak kredytobiorca ma obowigzek
zwrotu na rzecz banku kapitalu, a bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest
wzajemne potracenie $wiadczen. Do tego wymagana jest jednak wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazié
sie oswiadczeniem o potraceniu. Skorzystanie z zarzutu potracenia zalezy od woli stron, a nadto w obecnym stanie

prawnym jest obwarowane dodatkowymi wymogami, o ktérych mowa art. 203" k.p.c.

Ostatecznie wiec zarzuty apelacji, dotyczace naruszenia przez sad okregowy art. 405 k.c., okazaly sie nietrafne. Sad
apelacyjny zwazyl, ze roszczenia obu stron, wynikajace z obowigzku zwrotu §wiadczen nienaleznych nie mogly stac¢
sie wymagalne, dopoki powodka nie zlozyla jednoznacznego o$wiadczenia o rezygnacji z mozliwo$ci potwierdzenia
klauzul abuzywnych. Jak jednak trafnie uznal sad I instancji, nastapilo to juz wraz z wniesieniem pozwu w tej sprawie
(z uwagi na zawarte w nim stwierdzenia oraz wskazang podstawe faktyczna i prawng powddztwa glownego). Jak
wynika z wyroku TSUE z 21 lutego 2013 r., C-472/11, do czasu podjecia przez konsumenta definitywnej decyzji w
tym przedmiocie przedsiebiorca pozostaje w niepewno$ci, bez mozliwo$ci samodzielnego decydowania o skutecznosci
postanowienia. A zalezno$¢ tego stanu od woli konsumenta oznacza, ze chodzi tu o bezskuteczno$é zawieszona na

jego korzyéc¢, co odpowiada formule, ze niedozwolone postanowienie nie wigze konsumenta (art. 385V § 1ke). Z
dniem odmowy potwierdzenia klauzuli, bez ktorej umowa kredytu nie moze wigza¢, albo z dniem bezskutecznego
uplywu czasu do jej potwierdzenia, ustaje stan zawieszenia, a umowa staje sie definitywnie bezskuteczna (niewazna)
albo — jezeli spelnione sa przestanki dopuszczalnoéci jej utrzymania przez zastosowanie regulacji zastepczej — staje
sie skuteczna z mocg wsteczng w ksztalcie obejmujacym owa regulacje zastepcza (z uzasadnienia uchwaly skladu 7
sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21; por. wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, z
7 listopada 2019 r., C-419/18 i C-483/18, z 11 marca 2020 r., C-511/17, z 9 lipca 2020 r., C-452/18, i z 29 kwietnia
2021r., C-19/20).

Takze zdaniem sadu apelacyjnego, powodka wyrazila swoja wole jednoznacznie juz w pozwie, a wiec od dnia
jego wniesienia nie sposéb przypisaé jej wole utrzymania nie wiazacych jej zapisow umownych, a takze stanu
nie$wiadomosci skutkéw upadku umowy. Nalezy wiec uznaé, ze z ta dopiero data doszlo do definitywnego upadku
spornej umowy (zob. uzasadnienie uchwaly skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21), a z
dniem wskazanym przez sad I instancji pozwany pozostaje w opdZnieniu ze spelnieniem §wiadczenia dochodzonego
w tej sprawie. Wyklucza to uznanie roszczenia powodki, ale takze ewentualnych roszezen pozwanego wynikajacych z
tego upadku, za przedawnione. W istocie bowiem, do chwili odmowy potwierdzenia klauzul abuzywnych, umowa nie
byla definitywnie niewazna, stanowiac sui generis negotium claudicans. W takiej sytuacji, gdy sytuacja prawna nie byla
jednoznacznie rozstrzygnieta, nie mozna bylo dochodzi¢ roszczen z tytulu nienaleznego swiadczenia, co dotyczy obu
stron (por. uzasadnienia: wyroku Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i uchwaly Sadu Najwyzszego
z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20). Sad apelacyjny podzielil tez stanowisko sadu I instancji, ze roszczenie o zwrot
nienaleznego $wiadczenia nie ma charakteru okresowego, a stalo sie wymagalne dopiero z chwila zlozenia przez
konsumenta jednoznacznego zadania restytucyjnego.



Ostatecznie zarzuty apelacji dotyczace naruszenia przez sad okregowy art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c., okazaly sie
niezasadne. W sprawie niniejszej pozwany nie skladal o§wiadczenia o potraceniu i nie zglaszal tez takiego zarzutu,
za$ strona powodowa domagata sie zwrotu kwot uiszczonych do dnia zlozenia pozwu, w calo$ci. Zadania te nalezato
zatem uzna¢ za uzasadnione w zakresie ustalonym przez sad I instancji.

Odnoszac sie za$ do zarzutu zatrzymania podniesionego przez strone pozwana w toku postepowania apelacyjnego
sad apelacyjny zwazyl, Ze zgodnie z art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c. jest on dopuszczalny w razie niewazno$ci
umowy wzajemnej. Majac tez na uwadze, ze ratio legis art. 496 k.c. oraz art. 497 k.c. sprowadza sie do tego, ze
jedna strona nie powinna by¢ zmuszana do zwrotu tego, co otrzymala, jesli jednoczesnie nie otrzymuje zwrotu
tego, co sama $wiadczyla, sad apelacyjny uznal, iz dopuszczalne jest zgloszenie takiego zarzutu w procesie o zwrot
$wiadczenia, warunkowego czy tez ewentualnego, podobnie jak za dopuszczalne uznaje sie zgloszenie ewentualnego
zarzutu potracenia. Prawo zatrzymania stuzy jednak stronom jedynie w razie niewazno$ci umowy wzajemnej, w ktorej
obowiazuje zasada ekwiwalentnos$ci wzajemnych $wiadczen. Tymczasem umowa kredytu okre$lona w art. 69 Prawa
bankowego do takich uméw nie nalezy.

Zgodnie z art. 487 § 2 k.c. umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzuja sie w taki sposo6b, ze §wiadczenie jednej
z nich ma by¢ odpowiednikiem Swiadczenia drugiej. Tymczasem poprzez zawarcie umowy kredytu bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$§lonych w umowie, do
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu. Oddanie do dyspozycji §rodkdéw pienieznych ma zapewni¢ kredytobiorcy ich wykorzystanie
w spos6b odpowiadajacy jego interesom okreSlonym w umowie kredytowej. Natomiast roszczenie kredytodawcy
(banku) o zwrot kredytu powstaje dopiero po wykorzystaniu sumy kredytowej przez kredytobiorce. Cho¢ wiec jest to
umowa dwustronnie zobowigzujaca, wzajemne $wiadczenia stron nie sa ekwiwalentne.

Co wiecej, sad apelacyjny zwazyl, ze zarzut zatrzymania ze swej istoty stuzy dluznikowi zabezpieczeniu jego wlasnych
roszczen o zwrot §wiadczenia. W sprawie niniejszej jednak pozwany neguje ich powstanie. W toku procesu nie wystgpit
tez z powodztwem wzajemnym, ani nie zlozyl o§wiadczenia o potragceniu. Celem zgloszenia tego zarzutu w sprawie
niniejszej jest wiec raczej uniemozliwienie powodom odzyskania ich naleznoSci, niz zabezpieczenie nalezno$ci Banku,
co wypacza jego istote.

W konsekwencji, apelacja pozwanego okazala sie nieuzasadniona w calo$ci i podlegala oddaleniu na podstawie art.
385 k.p.c.

A poniewaz pozwany przegral w calo$ci sprawe wywolana swoja apelacja, nalezalo nalozy¢ na niego w caloSci
obowiazek zwrotu powodce kosztow postepowania, zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c.



