Sygn. akt VI ACa 324/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial VI Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Grzegorz Tylinski
Protokolant: Jan Zielinski

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2023 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. R.i M. W. (1)

przeciwko (...) S. A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 grudnia 2021 r., sygn. akt XXVIII C 1831/21
oddala apelacje;

zasadza od (...) S. A. w W. na rzecz M. R. i M. W. (1) kwoty po 4050 zl (cztery tysiace pieédziesiat zlotych) tytulem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.Poczatek formularza

Sygn. akt VI ACa 324/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXVIII C 1831/21 z powodztwa
M. R. i M. W. (2) przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W., o ustalenie i zaplate: zasadzil od pozwanego (...)
spolki akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda M. R. kwote 93 030,92 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od dnia 6 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty(pkt 1.); zasadzil od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedzibg w
W. na rzecz powoda M. R. kwote 15 663,29 (...) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 6 pazdziernika 2021
roku do dnia zaplaty (pkt II.); zasadzit od pozwanego (...) sp6iki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodki M. W.
(2) kwote 93 030,92 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 6 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty (pkt
II1.); zasadzil od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powddki M. W. (2) kwote 15 663,29 (...) z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 6 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty (pkt IV.); oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie (pkt V.); zasadzit od pozwanego (...) spélki akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powodow M. R. i
M. W. (2) solidarnie kwote 11 834 zlote z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty - tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt VI). Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace
ustalenia faktyczne:

W 2006 roku M. R. i M. W. (2) szukali kredytu na sfinansowanie zakupu mieszkania, w ktérym mogliby zamieszkac.
Ich zainteresowanie wzbudzila oferta (...) Banku S. A. Poczatkowo planowali oni zaciagna¢ kredyt w zlotych



polskich. Jednak po przedstawieniu im oferty kredytu waloryzowanego kursem (...) przez przedstawiciela banku jako
korzystniejszej, zdecydowali sie na zaciggniecie kredytu w (...). Przedstawiciel banku przedstawiajac powodom oferte
kredytu waloryzowanego w szczegblnoSci podkreslal wieksza oplacalnoéé¢ kredytu w (...) jak i sama stabilno$¢ tej
waluty oznajmiajac, ze kredyt w zlotych okazalby sie korzystniejszy dopiero po kilkukrotnym wzro$cie kursu PLN/ (...)
wzgledem 6wczesnego wskazujac jednocze$nie, ze jest to malo prawdopodobne. Podczas zawierania kredytu, M. R. i
M. W. (2) nie mieli praktycznej mozliwo$ci negocjowania umowy, a na zapoznanie sie z ostatecznym projektem mieli
okolo 5 minut. Oprocz ww. oferty (...) Banku S. A. M. R. i M. W. (2) rozwazali réwniez oferte innego banku jednak
ostatecznie uznali, Ze nie jest ona dla nich najkorzystniejsza. M. R. i M. W. (2) mieli ogdlng §wiadomo$¢, ze kurs franka
moze wzrosnaé, jednak nie rozumieli w pelni mechanizmu waloryzacji i nie mieli pelnej §wiadomos$ci konsekwencji
wzrostu waluty waloryzacji. Nie pozostajg oni w zwigzku malzenskim, natomiast zyja w zwiazku nieformalnym,
mieszkaja razem oraz majg wspdlne dziecko. M. W. (2) w trakcie zawierania przedmiotowej umowy prowadzila
dzialalno$¢ gospodarcza, jednak ta nigdy nie byta wykonywana w nieruchomosci stanowiacej cel kredytu. W celu jej
prowadzenia byt wynajmowany inny lokal. W efekcie w dniu 7 czerwca 2006 roku M. W. (2) i M. R. zlozyli wniosek do
(...) Bank S. A. z siedziba w W. o udzielenie im kredytu hipotecznego dla 0sé6b fizycznych (...) w wysokoéci 190 000
zlotych na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtornym. Jako walute kredytu wskazano (...), a splata miala nastapié
w ciagu 180 miesiecy. Forma splaty miala przybraé posta¢ rat malejacych kapitalowo - odsetkowych.

W dniu 5 lipca 2006 roku wydano decyzje kredytowa nr (...) o przyznaniu im kredytu hipotecznego. Nastepnie w dniu
24 lipca 2006 roku ww. strony zawarly umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) w kwocie 190
000 zlotych, za$§ waluta waloryzacji kredytu zostala okreSlona jako (...). Celem kredytu bylo sfinansowanie zakupu
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w W. — blizej opisanego w tre$ci umowy (§ 1 ust. 1, 2 i
3 umowy). Okres kredytowania obejmowal 180 miesiecy, a splata miala nastapi¢ w malejacych ratach kapitalowo -
odsetkowych, platnych od dnia 24 lipca 2006 roku do dnia 15 lipca 2021 roku. Jako termin splaty raty kredytu strony
ustalily 15 — ty dzien kazdego miesigca (§ 1 ust. 4, 5, 6 umowy). Wskazano takze, ze kwota kredytu wyrazona w walucie
waloryzacji na koniec dnia 4 lipca 2006 roku wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej banku wynosila 75 757,57
(...). Jednak zgodnie z umowa kwota ta miala charakter informacyjny i nie stanowila zobowigzania banku zas warto§é
kredytu wyrazona w walucie obecnej w dniu uruchomienia kredytu mogta by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie
(§ 1 ust. 3A umowy). Na dzien wydania decyzji kredytowej przez bank oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym
wynosila 2,65% (§ 1 ust. 8 umowy). W § 7 ust. 1 umowy zostalo zawarte postanowienie, ze kwota kredytu wyrazona
w (...) jest okreSlona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Banku S. A. z dnia i godziny
uruchomienia kredytu. Na ww. nieruchomos$ci miala zosta¢ ustanowiona hipoteka kaucyjna do wysokoéci 285 000
zlotych, natomiast warto$¢ nieruchomosci stanowila kwote 385 000 zlotych (§ 3 ust. 1, § 2 ust. 3-5 umowy). Zgodnie
z § 10 umowy kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien zawarcia umowy
kredytowej wynosila 2,65% w stosunku rocznym. W okresie ubezpieczenia kredytu w (...) SA oprocentowanie kredytu
ulegato podwyzszeniu o 1.00 p. p. i wynosilo 3,65%. Po zakoniczeniu okresu ubezpieczenia obnizenie oprocentowania
kredytu o 1 p. p. nastgpi¢ mialo od daty splaty najblizszej raty (§ 1 ust 8). Natomiast w my$l § 11 umowy kredytobiorca
zobowigzal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych okre§lonych w §
1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat (§ 11 ust. 1 i 2.) Raty kapitalowo - odsetkowe
oraz raty odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 11 ust. 4 umowy). Natomiast
za okres od dnia powstania zadluzenia do dnia poprzedzajacego splate kredytu mBank pobiera odsetki, ktore sa
naliczane w okresach miesiecznych, liczac od dnia uruchomienia kredytu (§ 11 ust. 6 i 7 umowy). W § 13 ust. 5 umowy
zostala zawarte ustalenie, ze wcze$niejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo - odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$c¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej
(...) Bank S. A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty. W § 29 ust. 1 i 2 umowy zostalo zawarte o$wiadczenie, ze
kredytobiorca zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielenia kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty
obcej, w tym zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje. Podpisano tez w tym przedmiocie
specjalne o$wiadczenia. W umowie nie ma zadnej wzmianki o sposobie ustalania kursu (...).



Na mocy aneksu z dnia 20 listopada 2009 roku wprowadzono drobne zmiany w zakresie oprocentowania kredytu,
w szczegdblnoSci ustalono marze banku na 1,8%. Aneksem do umowy zawartym w dniu 8 listopada 2013 roku bank
zapewnil mozliwo$¢ dokonywania zmian waluty splaty kredytu ze zlotych polskich na walute waloryzacji oraz z waluty
waloryzacji na zlote polskie w okresie obowigzywania umowy.

W okresie podpisania umowy kredytu M. R. byl zatrudniony jako wykladowca i dyrektor biura w Wyzszej Szkole
(...) w Sporcie z siedziba w W.. Z kolei M. W. (2) byla zatrudniona w tej samej instytucji jako wykladowca i
kierownik instytutu. W latach 2008 — 2018 prowadzila ona dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: (...) Akademia (...).
W przewazajacej czeSci polegala ona na §wiadczeniu pozaszkolnych form edukacji sportowe;j.

Wyplata kredytu w wysoko$ci 190 000 zlotych nastgpila jednorazowo na rachunek zbywcy nieruchomosci wskazany
w umowie kredytowej (okolicznosé bezsporna). Nastepnie powodowie splacali regularnie raty kredytu zgodnie z
harmonogramem kredytowym przedstawianym przez bank. W okresie od zawarcia umowy do wytoczenia powodztwa
wplacili oni lacznie na rzecz banku 181 009,84 zlotych i 31 326,59 (...).

W dniu 22 listopada 2013 roku (...) Bank spétka akcyjna z siedziba w W. o numerze KRS (...), zmienila firme na:
(...) Spotka Akcyjna.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji zwazyl, ze powddztwo zasluguje na uwzglednienie niemal
w caloSci z uwagi na fakt, iz umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla osoéb fizycznych (...) waloryzowany kursem
(...), zawarta w dniu 24 lipca 2006 roku przez powodéw z pozwanym, jest niewazna z uwagi na jej sprzeczno$c
z wlasciwo$cia (natura) stosunku zobowigzaniowego, zasadami wspoélzycia spotecznego oraz art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego. Ponadto, zawiera ona szereg postanowienn abuzywnych, ktére nie moga by¢ zastagpione jakimikolwiek
innymi regulacjami prawnymi, co takze skutkuje niewazno$cia ww. umowy.

Sad Okregowy wskazal, ze w niniejszej sprawie strony zawarly umowe w dniu 24 lipca 2006 roku umowe nr (...)
o kredyt hipoteczny (...), w ktdrej pojawily sie postanowienia razaco naruszajace rownowage kontraktowa miedzy
stronami. W ocenie Sadu I instancji sg to:

a) § 7 ust. 1 umowy ktoéry stanowi, ze bank udziela kredytobiorcy (...) kredytu hipotecznego (...) waloryzowanego
kursem kupna waluty (...) wg. tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w (...) walucie jest okreslona
na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Bank S. A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu;

b) § 11 ust. 4 umowy ktoéry okresla, ze raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych
po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S. A. obowigzujacego na
dzien splaty z godziny 14:50;

¢) § 13 ust. 5 umowy ktory zawiera informacje, ze weze$niejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej,
a takze splata przekraczajaca wysoko$c raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...) z
tabeli kursowej (...) Bank S.A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty;

d) § 16 ust. 3 umowy ktory stanowi, ze z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia
powodztwa o zaplate wierzytelnosci (...) z tytulu umowy kredytowej, mBank dokonuje przeliczenia wierzytelnosci na
zlote po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Bank S. A. z dnia wystawienia bankowego tytutlu egzekucyjnego
wytoczenia powodztwa.

Sad Okregowy uznal, ze analiza przywolanych wyzej postanowien umownych dotyczacych waloryzacji prowadzi
do konkluzji, ze nie odwoluja sie one do ustalanych w sposoéb neutralny kurséw (...) czy jakich$§ obiektywnych,
zewnetrznych wskaznikow czy czynnikéw, na ktore Zadna ze stron nie ma wplywu. Zasady ustalania kursow zostaly
natomiast przekazane do wylacznych uprawnien pozwanego, nie okreslajac blizej kryteriéw ustalania ich wysokoSci.



W ocenie Sadu I instancji okresélenie wysokoSci naleznoSci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$¢ stron. Powyzsze jest niewatpliwe sprzeczne z wlasciwo$cia (natura) stosunku zobowiazaniowego,

co stanowi przekroczenie zasady swobody uméw okreélonej w art. 353" k. c., jest wiec narusza ustawe i skutkuje
niewaznoS$cig ww. umowy z mocy art. 58 § 1 k. c.

Sad Okregowy uznal za sprzeczne z natura umowy pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Ponadto, Sad I instancji zwrécil uwage, ze tre$¢ klauzul przedmiotowej umowy nie wskazuje
wedlug jakiego, obiektywnego kursu, ma nastapi¢ przeliczanie rat i kapitalu kredytu.

Sad Okregowy wskazal, ze w toku postepowania pozwany podnosil, iz informowal powodéw o istniejacym ryzyku
kursowym zwigzanym z ww. umowa. Swiadczyé o tym miata m. in. tre§¢ § 29 umowy. W ocenie Sadu I instancji
powodowie nie byli jednak nigdy prawidlowo poinformowani o realnej skali tego ryzyka, a w szczegdlnoSci tego, ze
wzrost kursu bedzie rzutowaé na saldo catego kapitatu kredytu. W efekcie skutkowalo to tym, ze regularnie splacajgc
raty kredytu przez kilkanas$cie lat, dokonali splaty kwoty ponad péltora razy wyzszej od kwoty udzielonego kredytu.
Trudno w tej sytuacji méwi¢ o zachowaniu zasady rownorzednoéci podmiotéw czy poréwnywalnosSci wysokoéci ich
Swiadczen.

Wedlug Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, iz sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego bylo narazenie
powodow na nieograniczone ryzyko kursowe. W szczegblnoSci nie pouczono ich faktycznie o mozliwych skutkach
drastycznego wzrostu kursu (...).

Reasumujgc Sad I instancji zwazyl, Ze umowa kredytu jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, gdyz narusza
zasade uczciwego obrotu oraz lojalnoSci wobec kontrahenta. Powyzsza okoliczno$¢ takze skutkuje jej niewazno$cia z
mocy art. 58 § 2k .c.

Zdaniem Sadu Okregowego sporna umowa jest sprzeczna z treécia przepisu art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe,
bowiem prowadzi do sytuacji, ze powdd ma splaci¢ kwote o wiele wyzsza niz wykorzystany kredyt z odsetkami i
prowizja. Kwota kapitalu kredytu do splaty jest bowiem ustalana przez pozwanego. W efekcie pozwany otrzymuje
$wiadczenie o wiele wyzsze niz suma kapitalu, odsetek i prowizji, do czego nie ma zadnej podstawy w przepisach prawa.

Sad Okregowy - niezaleznie od poczynionych wyzej ustalen, przemawiajacych samoistnie za zasadnoécia powodztwa
o ustalenie niewaznoSci spornej umowy kredytu - dodatkowo odniést sie do argumentéw strony powodowej w
przedmiocie abuzywno$ci klauzul waloryzacyjnych, tj. § 7 ust. 1, § 11 ust. 4, § 13 ust. 5 oraz § 16 ust. 3 umowy.

Sad I instancji zwazyl, ze przy zawieraniu umowy kredytu powodowie dzialali niewatpliwe jako konsumenci w

rozumieniu art. 22" k.c.

Sad I instancji zwrécil uwage, ze postanowienia umowne bedace przedmiotem analizy na gruncie rozpoznawanej
sprawy stanowia postanowienia wzorca umownego, to obejmuje je domniemanie, iz nie zostaly uzgodnione
indywidualnie, ktérego to domniemania pozwany nie wzruszyt.

Przywolane wyzej postanowienia umowne wypelniaja znamiona niedozwolonych postanowien umownych w my$l art.

385" k. c. oraz art. 3852 pkt 8 k. c. Ich skutkiem jest wyeliminowanie klauzuli waloryzacyjnej z umowy, ktéra nie moze
by¢ zastapiona zadnymi innymi przepisami czy warunkami umowy, co w efekcie prowadzi do niewazno$ci umowy.
Ponadto Sad Okregowy uznal, ze kwestionowane postanowienia umowy kredytu, ktore wprowadzajg ryzyko kursowe
(ryzyko wymiany) przez mechanizm indeksacji, stanowia klauzule okre$lajaca gtéwne §wiadczenia stron. W ocenie
Sadu Okregowego analizowane postanowienia umowy nie zostaly sporzadzone prostym jezykiem i sa rozproszone w
wielu miejscach umowy, co zdecydowanie utrudnia ich odczytywanie.



Wedlug Sadu I instancji przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna takze z tego wzgledu, ze abuzywne sa jej
postanowienia okre$lajace mechanizm waloryzacji. Bez tych postanowieft umowa nie moze dalej wigzac¢ gdyz brak
jest zasadniczych jej elementéw, tj. okreslenia §wiadczenia stron. Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien
umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw walut, jest koniecznos$¢ ich pominiecia przy ustalaniu treéci stosunku
prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia takie przestaja wiazac¢ juz od chwili zawarcia umowy.

Sad I instancji wskazal, ze pozostawienie umowy w ksztalcie okrojonym poprzez wyeliminowanie z niej klauzul

indeksacyjnych okreélajacych gléwne §wiadczenia stron umowy, stanowiloby naruszenie art. 353" k. c. wyrazajacego
zasade swobody umoéw. Byloby sprzeczne z istota, natura stosunku zobowigzaniowego, ktéry strony chcialy
wykreowac.

O zwrocie nienaleznego $wiadczenia orzeczono na podstawie art. 405 k. c. wzw. 410 §1i2 k. c.
O odsetkach Sad I instancji orzekl na podstawie art. 481 k. ¢. w zw. z art. 455 k. c.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu zapadlo w oparciu o art. 98 § 1i § 3 k. p. c. oraz art. 99 k. p. c. z zw.
z art. 108 § 1 k. p. c.

Apelacje od w/w wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie pkt I, II, ITI, IV i VI sentencji
wyroku. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:

naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

naruszenie art. 479* k.p.c. w zw. z art. 365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze
wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznajacy dane postanowienie umowne za niedozwolone, wydany
w ramach tzw. kontroli abstrakcyjnej, ma charakter prejudycjalny dla decyzji w przedmiotowej sprawie, w ktorej
kontrola wzorca umownego odbywa sie w sposéb indywidualny, podczas gdy prawidlowa wyktadnia ww. przepisow
winna prowadzi¢ do uznania, ze wyrok na podstawie ktérego dochodzi do wpisania postanowienia wzorca umownego
do rejestru klauzul niedozwolonych, nie ma waloru orzeczenia prejudycjalnego wzgledem decyzji, jaka ma zapasc
w indywidualnej sprawie o zaplate, a tym bardziej wyrok taki nie skutkuje powaga rzeczy osadzonej w zadanym
indywidualnie temacie, tj. w sprawie, gdzie Bank jest pozwany przez konsumentéw w zwiazku z wykonywaniem
konkretnej umowy,

naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia Zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow,
pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciagniecie na tej
wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u
podstaw wyroku, w szczegoblnosci poprzez: zbagatelizowanie istotnych i niekwestionowanych dowodéw w postaci:
(i) wydrukéw z (...) [vide: zalacznik nr 7 do Odpowiedzi na Pozew], z ktorych bezwzglednie wynika, ze M. W.
(2) prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza pod adresem kredytowanej nieruchomosci co skutkowalo bezpodstawnym
uznaniem, ze pow6d zawarl sporna Umowe jako konsument,

naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw,
pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciaggniecie na tej
wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u podstaw
wyroku, w szczegdlno$ci poprzez: bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia umowne nie byly indywidualnie
negocjowane z Powodem, pomimo Ze zacytowane twierdzenie jest prima facie niezgodne z tre$cig dokumentow
przedlozonych przez strony, a wiec poprzez pominiecie chociazby takich faktow jak te, ze: (i) Powod we wniosku
kredytowym zaznaczyl walute (...), a takze zaproponowal 15. dzien kazdego miesigca jako dzien przeliczenia wysokoS$ci
raty z (...) na PLN, a ta propozycja zostala uwzgledniona w § 1 ust. 6 Umowy (vide: wniosek kredytowy - zalacznik nr



4 do Odpowiedzi na Pozew, Umowa - zalgcznik do pozwu), (ii) strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ Harmonogramu
splat, stanowiacego zalgcznik do Umowy, w ktorym wskazana byla wysoko$¢ kwoty kredytu wyrazona w walucie (...)
rzeczywisty wplyw powoda wyrazal sie w szczegoélno$ci w wyborze dnia uruchomienia kredytu,

powodowi - jak kazdemu kredytobiorcy - sprawdzono tzw. zdolno$¢ kredytowa do zaciggniecia kredytu Zlotowego,
ktora takze wykazywal, mozliwe bylo zatem zawarcie umowy kredytu Zlotowego bez spornych postanowien (vide:
zalacznik nr 5 do Odpowiedzi na pozew), bezkrytyczne przyznanie przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom powoda, w
szczegolno$ci w zakresie braku mozliwo$ci negocjowania poszczegbdlnych postanowien zawieranej Umowy, pomimo
tego, ze Kredytobiorca byt zainteresowany pozytywnym dla siebie rozstrzygnieciem sprawy, a zacytowane twierdzenia
sq prima facie: (i) niezgodne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegblno$ci w postaci
protokolu zeznan $§wiadka M. D., zgodnie z treScig ktorych ,(njegocjacje treSci umowy byly one pelne i w zaden
sposob nie ograniczaly klienta do treSci wybranych paragrafow umowy. U/ praktyce klient mogl podjaé negocjacje
w zakresie pelnej tre$ci umowy kredytowej, bez zadnych wylaczen”, bezpodstawne przyjecie, ze powodowi nie
przedstawiono pelnej i rzetelnej informacji co do ryzyka zwigzanego z Umowa, pomimo tego, ze Kredytobiorca byl
zainteresowany uzyskaniem najkorzystniejszego kredytu, dlatego zdecydowat sie na wybor kredytu waloryzowanego
kursem (...), a Bank w nalezyty sposéb dopetil obowigzkéw informacyjnych wzgledem powoda, a nadto zacytowane
twierdzenie jest prima facie niezgodne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlnoSci w
postaci: dowodéw z dokumentéw; wniosek o udzielenie kredytu - zalacznik nr 4 do Odpowiedzi na Pozew; Umowa
- zalacznik do pozwu], bezpodstawne przyjecie, ze powodowi nie udzielono niezbednych informacji dotyczacych
sposobu funkcjonowania kredytu waloryzowanego kursem (...) i potencjalnego ryzyka wigzgcego sie z ta Umowa, a
wrecz przeciwnie - jakoby zapewniano Kredytobiorce o rzekomej atrakcyjnosci produktu w postaci umowy kredytu
indeksowanego do (...), pomimo ze zacytowane twierdzenia sa prima facie: (i) niezgodne ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lnosci w postaci Umowy, o§wiadczen; oraz protokotu zeznan $wiadka
M. D., z ktérych niezbicie wynika, ze: (a) powod zostal w nalezyty sposéb poinformowany, ze niekorzystna zmiana
kursu waluty oraz niekorzystna zmiana stopy procentowej spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz
wzrost calego zadluzenia, ktére to informacje zostaly mu przedstawione w postaci symulacji wysoko$ci rat kredytu,
(b) ,,ten pierwszy etap dotyczyl koniecznosci wyjasnienia mechanizmu funkcjonowania kredytu waloryzowanego.
Pracownik mial obowiazek wskaza¢ klientowi, ze wyplata kredytu waloryzowanego, choé jest to kredyt waloryzowany
kursem waluty obcej, to jego wyplata nastapi w odpowiedniej wysoko$ci kwoty w zlotych polskich”, ,,Pracownik mial
obowiazek wskazaé, ze ta kwota ulega ze zlotych na walute obca przeliczeniu w odniesieniu do waluty obcej, tzw.
waluty waloryzacji tej, ktérg klient wskazuje we wniosku kredytowym i w odniesieniu do miernika z kolei, ktorym
jest kurs kupna waluty obcej z tabeli Banku z chwili wyplaty kredytu w zlotych polskich”, bezpodstawne przyjecie, ze
powodowi nie zostaly przedstawione symulacje dotyczace ewentualnej zmiany wysokoSci rat kredytu i salda kredytu
w przypadku wzrostu kursu (...), pomimo ze zacytowane twierdzenie jest prima facie: (i) niezgodne ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym, w szczegblno$ci w postaci protokolu zeznan $wiadka M. D. [vide: zalacznik
nr 8 do odpowiedzi na Pozew], z ktorego bezwzglednie wynika, ze ,obowiazkiem pracownika bylo przedstawienie
historycznych kursé6w walut z okresu dwbch lat po to, zeby w odniesieniu sie do kwestii ryzyka walutowego pokazaé
klientowi, Ze ryzyko walutowe w tabeli banku wystepowal”, a jednocze$nie ,bylo zabronione informowanie klienta, ze
frank jest stabilng waluta”, pominiecie przyczyn, jakie legly u podstaw podpisania przez Kredytobiorce tzw. aneksu
antyspreadowego, a w konsekwencji - pominiecie woli powoda w zakresie dalszego zwigzania postanowieniami
spornej Umowy po eliminacji niedozwolonych klauzul, bezpodstawne przyjecie, ze Umowa razaco narusza interesy
Powoda ze wzgledu na rzekoma arbitralno$¢ Banku przy ustalaniu kurséw (...) w tabeli kursowej, podczas gdy Powod
w toku przestuchania nie laczyl naruszenia swoich intereséw z konstrukeja tabeli kursowej stosowanej przez Pozwana,
odnoénie tresci i sposobu ustalania ktorej w ogble nie byl zainteresowany, pominiecie istotnej i niekwestionowanej
okoliczno$ci, ze Powdd nie zapoznal sie dokladnie z trescia spornej Umowy przed jej podpisaniem, a w konsekwencji
- z uwagi na nienalezyte dbanie o wlasne interesy - nie sposéb przyzna¢ mu ochrony prawnej, a jego dzialanie
kwalifikowaé nalezy jako naduzycie prawa, zbagatelizowanie istotnego i niekwestionowanego dowodu w postaci
ekspertyzy ,Tabela kursowa (...) - metodyka oraz analiza pordwnawcza" [vide: zalacznik nr 9 do Odpowiedzi na Pozew]
oraz pisma okolnego z 20 kwietnia 2009 r., z ktérych bezwzglednie wynika, ze Bank nie ma mozliwosci arbitralnego
czy jednostronnego ustalania kurséw, a zasady wyznaczania kursu stosowne przez Bank odpowiadaja utrwalonej



i powszechnej praktyce bankowej (co jest twierdzeniem aktualnym obecnie, jak i wedle stanu na dzien zawarcia
Umowy), ktora to praktyka znalazla ostatecznie odzwierciedlenie w Regulaminie, w tresci ktérego doprecyzowane
zostaly czynniki, ktére uwzgledniane sa przez Bank przy wyznaczaniu kurséw walut obcych, pominiecie istotnych i
niekwestionowanych dowodéw w postaci ekspertyzy ,Tabela kursowa (...) - metodyka i analiza poréwnawcza" [vide:
zalacznik nr 9 do Odpowiedzi na Pozew], pisma oko6lnego z 20 kwietnia 2009 r. oraz protokotu zeznan §wiadka M.
D., z ktorych bezwzglednie wynika, ze Bank nie ma mozliwo$ci arbitralnego czy jednostronnego ustalania kursow,
a zasady wyznaczania kursu stosowne przez Bank odpowiadaja utrwalonej i powszechnej praktyce bankowej (co
jest twierdzeniem aktualnym obecnie, jak i wedle stanu na dzief zawarcia Umowy), ktora to praktyka znalazla
ostatecznie odzwierciedlenie w Regulaminie, w treSci ktérego doprecyzowane zostaly czynniki, ktére uwzgledniane
sa przez Bank przy wyznaczaniu kurséw walut obcych, pominiecie istotnych i niekwestionowanych dowodéw w
postaci ekspertyzy ,,Tabela kursowa (...) - metodyka i analiza poréwnawcza" [vide: zalgcznik nr 9 do Odpowiedzi na
Pozew] oraz protokolu zeznan swiadka M. D. [vide: zalacznik nr 8 do Odpowiedzi na Pozew], z ktérych jednoznacznie
wynika, zZe nie zaistniala przestanka braku zgodnosci z dobrymi obyczajami (poniewaz Bank nie mog} ustala¢ kursow
dowolnie, a przyjecie kursu kupna/sprzedazy wynikalo ze sposobu finansowania kredytu Powoda), a takze, ze nie
zostala spelniona przestanka razacego naruszenia interesu konsumenta (poniewaz Bank zawsze publikowal rynkowy
kurs, a Powdd poniést mniejsze koszty rat kredytu w zwigzku z wprowadzeniem do Umowy spornych klauzul w
poréwnaniu do umowy kredytu bez tych postanowien), zbagatelizowanie istotnego i niekwestionowanego dowodu
w postaci opracowania UOKiK pt. Raport dotyczacy spreadow, ktory dowodzi, ze poprzez wprowadzenie spornych
klauzul interes Powoda nie zostal w ogble naruszony, a z cala pewno$cia nie zostal uszkodzony w sposdb razacy, czego
probierzem jest okoliczno$¢, ze kredytobiorcy posiadajacy umowy bez kwestionowanych klauzul statystycznie maja
wieksze problemy ze splata kredytu, a Bank rzeczywiscie pozyskat (...) na poczet finansowania kredytu powoda (tresé
Umowy byla zgodna z dobrymi obyczajami, w szczegblnosSci w zakresie przyjecia przez pozwang ryzyka kursowego
oraz kosztéw spreadu), zbagatelizowanie istotnych i niekwestionowanych dowodéw w postaci: Tabela z informacja
o kursach (...) tabel (...) od marca 2000 r. oraz Tabele kurséw kupna i sprzedazy NBP za okres 2005-2020 r.,
a w konsekwencji - brak nadania okolicznoSciom z nich wynikajacym nalezytej wagi, a z ktérych to materialow
bezwzglednie wynika, ze Bank nie mégt ustala¢ i nie ustalal kursow walut w sposoéb dowolny, a kursy stosowane
przez Pozwana nie tylko pozostaja w Scislej korelacji do kurséw ustalanych przez Narodowy Bank Polski, ale przede
wszystkim nie odbiegaja w istotny sposéb od innych kurséw dostepnych na rynku, co w konsekwencji przeklada sie na
brak mozliwosci przyjecia, ze Umowa w tym zakresie razaco narusza interesy Kredytobiorcy, co skutkowalo bledem w
ustaleniach faktycznych polegajacym na bezzasadnym uznaniu, ze Bank mogl ustalaé i ustalal kursy walut w sposéb
dowolny, podczas gdy kursy stosowane przez pozwana nie tylko pozostaja w $cislej korelacji do kurséw ustalanych
przez Narodowy Bank Polski, ale przede wszystkim nie odbiegaja w istotny sposéb od innych kurséw dostepnych
na rynku, a takze bezpodstawnym uznaniem, Ze postanowienia umowne nie podlegaly indywidualnym negocjacjom,
co w konsekwencji przeklada sie na brak mozliwoSci przyjecia, ze Umowa w tym zakresie razaco narusza interesy
Kredytobiorcy, czy tez rownowage kontraktowa stron oraz jest sprzeczna z dobrymi obyczajami,

naruszenie art. 327" § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do szeregu dowodéw,
okolicznosci i argumentéw - w szczegdlnoSci wymienionych powyzej - bez podania przyczyn takiego stanu rzeczy,
co ma kluczowe znaczenie dla oceny prawidlowosci wyroku, jesli sie wezmie pod uwage, ze wspomniane dowody,
okolicznoSci i argumenty dotykaly kwestii istotnych z punktu widzenia przedmiotu sprawy;

naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku
Pozwanej o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego na fakty wskazane w Odpowiedzi na
Pozew jako nieistotnego dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy przeprowadzenie przedmiotowego dowodu miato
shuzy¢ wykazaniu faktow istotnych dla wyniku niniejszej sprawy, zwlaszcza ze: wyliczenie hipotetycznej nadplaty
przy zastosowaniu kurséw $rednich publikowanych przez Narodowy Bank Polski jawi sie jako uzasadnione z uwagi
na czynione wywody w dalszej czeéci apelacji, wyliczenie warto$ci wynagrodzenia za korzystanie przez Powoda z
udostepnionego mu przez Bank kapitalu pozwoliloby na wlasciwa, indywidualnie ukierunkowang ocene szkodliwo$ci
skutkow upadku Umowy, bedacej przedmiotem sporu w niniejszej sprawie,



naruszenie art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji nie wziecie pod rozwage, przy orzekaniu o
skutkach rzekomej abuzywnosci, tresci art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu z dnia orzekania, podczas gdy przy rozstrzyganiu
o mozliwosci zapelnienia ewentualnej luki powstalej po stwierdzeniu rzekomej abuzywnos$ci, mozna zastosowa¢ art.
358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w przedmiocie rzekomej abuzywnosci do wszystkich rat,

(b) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

naruszenie art. 22" k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i w konsekwencji nieuprawnione przyjecie, ze powod
zawart sporng Umowe jako konsument, podczas gdy pod adresem kredytowanej nieruchomosci powod prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza, wobec czego kredyt nie zostal przeznaczony na sfinansowanie osobistych potrzeb powoda,

naruszenie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie,
ze Kredytobiorca zobowigzany jest do splaty kredytu w wysokoéci wyzszej niz kwota udzielonego kredytu z uwagi
dowolnoé¢ ustalania kwoty kapitalu do splaty przez pozwana, podczas gdy Umowa zawarta pomiedzy stronami
okreélala wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu,

naruszenie art. 58 § 2 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze Bank - poprzez brak udzielenia
powodowi wlaéciwych pouczen co do ryzyka (przeciwko czemu pozwana stanowczo oponuje) - naruszyl zasady
wspolzycia spolecznego, podczas gdy brak jest jakichkolwiek danych, ktére pozwalalyby uznaé, ze Bank, zawierajac
umowe z Powodem, dzialal z zamiarem jego niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u
konsumenta, czy tez wykorzystania jego niewiedzy,

naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze Pozwana byla
upowazniona do jednostronnego okreélania kursow walut, wykorzystywanych zaré6wno do ustalenia salda kredytu,
jak i obliczania kwot pobieranych z rachunku bankowego powoda, podczas gdy klauzula waloryzacyjna nie pomija,
nie modyfikuje, czy tez nie znieksztalca wiezi prawnej wynikajgcej z umowy kredytu;

naruszenie art. 358' § 21 5 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze zapisy umowne
przewiduja dowolng waloryzacje, podczas gdy okreslony w Umowie mechanizm waloryzacji kredytu w PLN kursem
(...) jest dopuszczalny w $wietle art. 3581 § 2 i 5 KC, a wskazana norma dla skutecznoS$ci waloryzacji w ogdle nie
wymaga okreslenia w umowie wyceny miernika wartosci,

naruszenie art. 58 § 1 in fine i 2 k.c. oraz art. 58 § 3 k.c. poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji uznanie,
Ze nie istnieje przepis ustawy mogacy wejs¢é w miejsce rzekomo niewaznych postanowien Umowy, podczas gdy
takim ,,odpowiednim" przepisem ustawy jest art. 358 § 2 k.c., a nastepnie bezpodstawne przyjecie, ze cala Umowa
upada, podczas gdy rzekoma niewazno$cia dotknieta jest tylko cze$¢ czynno$ci prawnej, wobec czego Umowa - co do
pozostalych cze$ci - winna pozosta¢ w mocy,

naruszenie art. 385" § 1k.c. oraz art. 385” k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG oraz w zw. z art. 56 k.c. i art.
65 ust. 1i 2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze postanowienia Umowy zawierajgce odniesienie do

tabeli kursowej Banku stanowig niedozwolone postanowienia umowne w ro