Sygn. akt VII AGa 65/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VII Wydziatl Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Jan Szachulowicz (spr.)

Sedzia SA — Aldona Wapinska

Sedzia SO (del.) — Anna Zborzynska

Protokolant: sekr. sqdowy Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2018 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa U.w R.i (...) sp. z 0.0. w W.
przeciwko (...) sp. z 0.0. w N.

0 ochrone unijnych znakéw towarowych i zakazanie czynéw nieuczciwej konkurencji
na skutek apelacji powodow

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 maja 2016 r., sygn. akt XXII GWzt 29/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od U. w R. i (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz (...) sp. z 0.0. w N. kwote 6 660 zl (szesé tysiecy
szes$éset szesédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VITIA Ga 65/18

UZASADNIENIE

Powodki - U. w R. wraz z (...) sp. z 0.0. w W. wniosly o:

- zakazanie pozwanej - (...) sp. z 0.0. w N. przywozu, wprowadzania do obrotu, oferowania, reklamowania i
skladowania herbaty opatrzonej znakami towarowymi (...) C. (...), (...), C. (...) i C. (...), ktora nie zostala uprzednio
wprowadzona do obrotu w Europejskim Obszarze Gospodarczym (dalej (...)) przez U. ani za jej zgoda;

- nakazanie pozwanej wycofania z obrotu z terytorium Rzeczpospolitej Polskiej stanowiacej wlasno$¢ pozwanej
herbaty opatrzonej znakami towarowymi (...), ktéra nie zostala uprzednio wprowadzona do obrotu w (...) przez U.
ani za jej zgoda;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz U. kwoty 1zl z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem wydania
bezpodstawnie uzyskanych korzysci ze sprzedazy herbaty opatrzonej znakami towarowymi (...), ktéra nie zostala
uprzednio wprowadzono do obrotu w (...) przez U. ani za jej zgoda;



- zasadzenie od pozwanej na rzecz U. kwoty 1 zt z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem
odszkodowania za naruszenie praw do znakéw towarowych (...);

- podanie wyroku do publicznej wiadomos$ci w spos6b w pozwie okreslony;

- zasadzenie od pozwanej kwoty 50 000 zl na wskazany w pozwie cel spoleczny;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powo6dek kosztéw postepowania.

Pozwana - (...) sp. z 0.0. w N. wnosila o oddalenie powddztwa i zasgdzenie zwrotu kosztow procesu.

Postanowieniem z dnia 6 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie nakazal pozwanej udzielenie U. w R. - w terminie
14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia - informacji:

- o iloSci herbaty opatrzonej znakami towarowymi (...), ktéra nie zostala uprzednio wprowadzona do obrotu w (...)
przez U. lub za jej zgoda, wprowadzonej do obrotu na terytorium (...) przez pozwana, w okresie od dnia 2 czerwca
2012 r. do dnia 2 czerwca 2015 .,

- o cenie zakupu oraz o cenie osiagnietej przez pozwang ze sprzedazy herbaty opatrzonej znakami towarowymi (...),
ktora nie zostala uprzednio wprowadzona do obrotu w (...) przez U. lub za jej zgoda,

- o nazwach i adresach dostawcéw oraz innych poprzednich posiadaczy herbaty opatrzonej znakami towarowymi (...),
od ktorych pozwana bezposrednio lub posrednio nabywala herbate opatrzona znakami towarowymi (...), ktora nie
zostala uprzednio wprowadzona do obrotu w (...) przez U. lub za jej zgoda,

- 0 nazwach i adresach odbiorcéw hurtowych lub nabywcéw prowadzacych sprzedaz detaliczng, ktérym pozwana
dostarczala herbate opatrzona znakami towarowymi (...), ktéra nie zostala uprzednio wprowadzona do obrotu w (...)
przez U.. lub za jej zgoda.

W wykonaniu zobowigzania spoélka (...) oswiadczyla, ze ani w okresie ostatnich trzech lat, ani nigdy weczeéniej nie
magazynowala, nie oferowala, nie reklamowala i nie wprowadzala do obrotu herbaty opatrzonej znakami towarowymi
(...) niewprowadzonej uprzednio do obrotuw (...) przez U. lub za jej zgoda, w tym rowniez herbaty opatrzonej znakami
towarowymi (...) pochodzgcej ze Z. oraz ze S.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo i orzekl o kosztach postepowania.
Orzeczenie to oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach.

U. w R. jest producentem czarnej herbaty liéciastej oferowanej w opakowaniach opatrzonych znakami towarowymi
(...). Opakowania herbaty wprowadzanej na rynek (...) sa wyraznie oznakowane: nazwami dystrybutoréw, bedacych
czlonkami Grupy U. posiadajacych siedziby na terytorium (...) oraz informacja o tresci ,Pakowane w UE”.
Powodka stosuje restrykcyjne standardy, brak na opakowaniach odniesient do spélek bedacych cztonkami Grupy
U. posiadajacych swoje siedziby w krajach (...) jako dystrybutoréw produktéw opatrzonych jedynym lub kilkoma
znakami towarowymi (...) oznacza, Ze nie zostaly wprowadzone na (...) przez uprawniong ani za jej zgoda. Zadna
spotka bedgca czlonkiem Grupy U. posiadajaca swoja siedzibe poza (...) ani osoba trzecia nie jest uprawniona —
bezposrednio ani za poSrednictwem innych spélek — do eksportowania i/lub wprowadzania na rynek (...) towaréow
ze znakami (...).

U.jest uprawniona z rejestracji w Europejskim Urzedzie ds. Wlasnoéci Intelektualnej w A. unijnych znakéw
towarowych : nr (...), z pierwszenstwem od 29/02/2000 r., nr (...) z pierwszehstwem od 16/02/2001 r., nr (...) z
pierwszenstwem od 16/02/2005 r., a ponadto do miedzynarodowego znaku towarowego (...) ze wskazaniem Unii
Europejskiej jako terytorium ochrony, z pierwszenstwem od 12/05/2009 r., chronionych m.in. dla towaréw w klasie
30 klasyfikacji nicejskiej — herbaty.



(...) sp. z 0.0. w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza m.in. w zakresie sprzedazy hurtowej herbaty, kawy, kakao i
przypraw. Jest wylacznym dystrybutorem produktow G. (...) w Polsce, w tym herbaty (...).

(...) sp. z 0.0. w N. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza m.in. w zakresie sprzedazy detalicznej w niewyspecjalizowanych
sklepach z przewaga zywnoSci, napojow i wyrobdw tytoniowych.

0Od 1990 r. w N. prowadzi hurtownie spozywcza, w ktorej oferuje produkty U., m.in. herbate (...) w opakowaniach
opatrzonych znakami towarowymi U., sprzedawana m.in. podmiotom §wiadczacym ushugi gastronomiczne na terenie
N..

W dniach 27 stycznia 2015 r. i 10 lutego 2015 r. dzialajacy na zlecenie powodki ad. 2 M. M. (1) dokonal zakupu
kontrolowanego w hurtowni prowadzonej przez pozwana przy ul. (...) w N. lacznie szeSciu opakowan herbaty (...),
ktbéra wg jego zapewnien miala pochodzi¢ ze Sri Lanki i ze Z., nie byla przeznaczona do sprzedazy na rynku Unii
Europejskiej i nie zostala wprowadzona do obrotu w (...) przez uprawniong do znakéw towarowych (...) ani za
jej zgoda. Zakupy udokumentowal odrecznymi notatkami. W notatce z dnia 27 stycznia 2015 r., dla okreSlenia
zakupionych herbat, postuzyl sie okresleniem (...) zwyczajowo uzywanym przez pracownikow spotki (...) dla
oznaczenia herbaty z szarej strefy, tj. produktéw pochodzacych z krajow nienalezacych do (...).

Podstawg powyzszych ustalen Sadu Okregowego byty dowody zaoferowane przez strony w pozwie i w odpowiedzi na
pozew, w tym zeznania $wiadkéw i przedstawiciela pozwanej. Prawdziwo$¢ i autentyczno$é dokumentéw prywatnych
(z uwzglednieniem ograniczen wynikajacych z art. 245 k.p.c.) i urzedowych nie byla kwestionowana, mogly one
postuzy¢ do weryfikacji pozostalego materialu dowodowego pod katem stworzenia lancucha dowodéw niesprzecznych
wewnetrznie, wzajemnie, logicznie sie uzupelniajacych oraz do oceny zasadnoéci dalszych wnioskéw dowodowych
stron, w aspekcie przydatnoSci dla rozstrzygniecia sporu. Prawa wylaczne U.nie byly przez pozwana kwestionowane.
Bezsporne bylo takze, iz pozwana prowadzi przy ul. (...) w N. hurtownie spozywcza i oferuje do sprzedazy herbate
opatrzong znakami towarowymi (...). Sporna okoliczno$cia byto natomiast oferowanie przez spétke (...) herbaty (...)
nabytej poza Europejskim Obszarem Gospodarczym i nie przeznaczonej na rynek europejski.

Sad Okregowy pominal niewymienione wyzej dowody, jako nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy w rozumieniu art.
227 k.p.c., a takze ze wzgledu na brak zwigzku okolicznoSci podlegajacych dowodzeniu z istotnymi faktami podstawy
powbdztwa, majac na wzgledzie dyspozycje art. 6 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c.

Uznajac powddztwo za nieusprawiedliwione co do zasady Sad Okregowy pominat twierdzenia i oddalil wnioski
dowodowe majace stluzy¢ wykazaniu zasadnoSci zadanych sankcji naruszenia praw wylacznych i interesow
gospodarczych powodek.

Przechodzac do rozwazan Sad Okregowy przedstawil w pierwszej kolejnoSci stan prawny (przepisy rozporzadzenia
Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie znaku towarowego Unii Europejskiej, zmienionego
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2424 z dnia 16 grudnia 2015 r.), na tle ktérego w
sprawie niniejszej zostalo wytoczone powodztwo, przedstawiajac rowniez kilka wyrokéw oraz pogladéw Europejskiego
Trybunalu Sprawiedliwo$ci nawiazujacych do tej tematyki, jak réwniez odwotujgc sie do przepisow ustawy — Prawo
wlasnoSci przemystowe;j.

W ocenie Sadu Okregowego, U. nalezycie udowodnila, ze stuza jej prawa wylaczne do stownego i graficznych znakow
towarowych (...) chronionych w Unii Europejskiej dla herbaty. Zaoferowany materiat dowodowy nie jest jednak
wystarczajacy dla przyjecia, ze pozwana prawa te narusza wprowadzajac do obrotu i oferujac herbate w opakowaniach
opatrzonych znakami (...), ktéra nie zostala po raz pierwszy wprowadzona do obrotu przez powodke ad. 1 ani za
jej zgoda na terytorium (...). Przedstawione dokumenty (dowody zakupu), dowody rzeczowe, jak réwniez budzace
powazne watpliwosci co do ich wiarygodno$ci zeznania Swiadka M. M. (1) nie dowodza tego, ze dzialanie pozwanej
wyczerpuje znamiona naruszenia ww. rozporzadzenia.



Poniewaz powddki powolywaly sie rowniez na zasady uczciwej konkurencji, Sagd Okregowy przedstawil stan prawny
i poglady orzecznictwa sadowego takze w tym zakresie.

Zdaniem Sadu Okregowego, U. nie wykazala w tym postepowaniu, ze dzialania pozwanej w sposéb bezposéredni
naruszaja jej interesy gospodarcze, a jesli tak, to jakie. Z twierdzen powodek wynika, ze w Polsce dziala wylacznie
powddka ad. 2., bezspornie samodzielny podmiot gospodarczy. Powddka ad. 1. nie uczestniczy bezpoérednio w obrocie
gospodarczym na terytorium Polski, a jej interesy gospodarcze moga by¢ ewentualnie tylko posrednio naruszane przez
spolke (...), co nie uzasadnia udzielenia jej ochrony na podstawie ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. U.nie
moze zatem skutecznie zada¢ uwzglednienia powddztwa na podstawie art. 18 u.z.n.k. Ochrone jej praw wylacznych
zapewniaja natomiast przepisy rozporzadzenia w sprawie znaku towarowego Unii Europejskiej i uzupelniajaco
stosowanego prawa wlasno$ci przemystowe;j.

W ocenie Sadu Okregowego, ochrony jej interesow gospodarczych przed czynami nieuczciwej konkurencji moze
natomiast zadaé¢ spolka (...), ktorej pierwszenstwo uzywania na rynku oznaczen (...) i naklady na budowe renomy
produktu nie sa sporne.

Zarzucane pozwanej dzialanie kwalifikowane jest przez spolke (...) jako czyn zdefiniowany w art. 3 ust. 1 u.z.n.k.
Jednak powddka ad. 2 nie udowodnila w tym postepowaniu, ze dzialania pozwanej w sposéb bezposéredni naruszaja
jej interesy gospodarcze. Aby skutecznie zgdaé¢ ochrony na podstawie art. 3 ust. 1 u.z.n.k. powinna byla nie
tylko zdefiniowa¢ zarzucany pozwanej czyn, np. jako pasozytnicze nasladownictwo, korzystanie z cudzej renomy,
przejmowanie cudzej pozycji rynkowej, ale takze dowies¢, ze spolka (...) podejmuje tego rodzaju dzialania, ktére moga
by¢ kwalifikowane jako sprzeczne z regulami uczciwej konkurencji. Powinna byla udowodnié, ze przez nieuczciwie
konkurencyjne dzialanie pozwanej zostala zakl6cona réwnowaga rynkowa. Powodka nie sprostala temu obowigzkowi
ijej zadania zastosowania wzgledem pozwanej sankgcji z art. 18 u.z.n.k. podlegaly oddaleniu, jako nieudowodnione.

Sad Okregowy pokredlil, ze zgodnie z art. 3 i art. 232 k.p.c., strona zobowigzana jest dawaé¢ wyjaénienia co do
okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i przedstawia¢ dowody. Ewentualne ujemne skutki nieprzedstawienia dowodu
obcigzaja strone, ktéra nie dopeklila spoczywajacego na niej obowiazku. Samo twierdzenie nie jest dowodem, a
twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy spornej okoliczno$ci powinno by¢ udowodnione przez strone je zglaszajaca.
Skutkiem niewykazania przez strone prawdziwosci jej twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest to, ze twierdzenia
takie zasadniczo nie beda mogly stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia sporu. W mysl ogblnych zasad procesowych, to
na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktow uzasadniajacych dochodzone roszczenie, za$ na stronie pozwanej
spoczywa obowiazek wykazania, ze powodowi jego zadanie nie przystuguje.

Sad Okregowy zwrécil uwage, ze zarzuty naruszenia praw do unijnych znakéw towarowych oraz regut uczciwej
konkurencji oparte zostaly na faktach oferowania i wprowadzania do obrotu przez pozwana herbaty (...)
wyprodukowanej na S.i w Z., nieprzeznaczonej na rynki panstw czlonkowskich Unii Europejskiej. Pow6dki dowodzity
swe zarzuty zeznaniami $§wiadka M. M. (1), dowodami rzeczowymi — opakowaniami herbaty nabytej przezen
w hurtowni pozwanej i dowodami kasowymi. Pozwana natomiast stanowczo temu zaprzeczala, przekonujac, ze
sprzedawana przez nig herbata byla nabywana w Polsce i przeznaczona na rynek unijny.

Okoliczno$ci nabycia przez M. M. (1) kwestionowanych towaréw (zakupy kontrolne) wzbudzily uzasadnione
watpliwosci Sagdu Okregowego, ktére przekonuja przeciwko uznaniu za udowodnione stawianych spélce (...) zarzutow.
Z zeznan $wiadkow S. T., S. N. i P. K. wynika, ze zdarzenie z dnia 27 stycznia 2015 r. przebieglo bardzo dynamicznie.
Doszlo do ostrej wymiany zdan pomiedzy S. N. a M. M. (1), ktéra wykluczala zgodne ustalenie, ze w magazynie spo6iki
(...) znajduja sie towary naruszajace prawa wylaczne i interesy gospodarcze powddek. Ani sprzedawca, ani osoby
obecne na zapleczu sklepu nie potwierdzaja, Ze trzy opakowania herbaty (...) stanowigce dowody w sprawie zostaly
istotnie nabyte tego dnia w hurtowni pozwanej. Daleki od profesjonalizmu sposéb dokonania i udokumentowania
przez M. M. (1) zakupu kontrolnego budzi uzasadnione zastrzezenia, w istocie nie zostal on bowiem potwierdzony
zadnym obiektywnym dowodem. Tozsamo$¢ towaréw nabytych od pozwanej i zlozonych jako dowody rzeczowe
wynika za$ wylacznie z zapewnienia M. M. (1).



W ocenie Sadu Okregowego, wiarygodne sa zeznania §wiadkéow S. T., S. N., P. K., R. G. oraz E. K. (1), ktérzy w sposob
spojnyilogiczny przedstawili okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad uznat takze za wiarygodne
zeznania J. S., jako ze koresponduja one z pozostalym materialem dowodowym. Wymienieni §wiadkowie zgodnie
zeznali, ze w dniu 27 stycznia 2015 r. M. M. (1) nie wylegitymowal sie i bez zadnego wyjaénienia zarzucil, iz w hurtowni
pozwanej oferowana jest herbata (...) nieprzeznaczona na rynek (...) (,nielegalna”). Z ich zeznan jednoznacznie
wynika, ze przedstawiciel powodki ad. 2 nie okazal, a nawet nie mial ze soba zakupionej chwile wcze$niej herbaty (...),
ktbéra miala pochodzié¢ spoza (...).

Sad Okregowy wskazal na §wiadka B. W., ktdra zeznala, ze pracuje w pozwanej spolce jako kasjer, ze byla obecna w
pomieszczeniu, w ktorym mialo miejsce zdarzenie. Takze ona nie widziala pudeltka herbaty rzekomo przyniesionego na
zaplecze sklepu przez M. M. (1). Jednak, jak wynika z jej zeznan, w pomieszczeniu biurowym hurtowni (...) znajduje sie
Scianka dzialowa, za ktora $wiadek wykonuje swoje obowiazki. Zeznania B. W., jakkolwiek zgodne z poprzednimi, Sad
Okregowy uznal za niewiarygodne, $wiadek mogla bowiem nie widzie¢ dobrze przebiegu zdarzenia, nie dostrzec, czy
Swiadek M. M. (1) mial przy sobie opakowanie zakupionej herbaty i pismo dzialu prawnego U.. Wskazujg na to dalsze
zeznania §wiadka, z ktérych wynika, ze slyszala tylko glos przedstawiciela U., nie widziala natomiast, czy pozostawil
on S. N. jaki$§ dokument.

Sad Okregowy wywiodl, ze jak wynika z przedlozonych przez pozwana dokumentéw (faktury k.185-192), pozwana
nabywata herbate (...) m.in. od R. G. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Firma Handlowo-Uslugowa
(...), spolki akcyjnej (...) i A. S. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firma (...). Zgodnie z fakturami, R. G.
nabywal herbate (...) od spolkijawnej(...).D.R.wR., ktéra 12 grudnia 2013 r. zakupila od spoiki (...) kartonéw herbaty
(...). (faktury k.193-195, zeznania Swiadka R. G. - k. 339). Z oczywistych wzgledow, w sytuacji gdy herbata nabywana i
sprzedawana przez spoélke (...) nie jest oznaczana na fakturach, paragonach i w dokumentacji stanéw magazynowych
indywidualnymi numerami, pozwana nie ma mozliwoéci wykazania pochodzenia herbaty (...) stanowigcej dowody
rzeczowe w sprawie. Wszelkie wnioskowane przez nig dowody maja w istocie negatywny charakter - stuza zaprzeczeniu
pochodzenia herbaty z krajow spoza (...). Jako takie, sa nieprzydatne lub tylko posrednio wskazuja, ze dotychczasowa
dzialalno$¢ pozwanej nie wigze sie z naruszeniem praw wylacznych lub intereséw gospodarczych konkurentow
rynkowych (tu np. protokoly kontroli sanitarnej z 18 lipca 2012 r. i z 28 maja 2013 r., z ktérych wynika, ze hurtownia
spozywcza nalezaca do spdlki (...) spelnia status zakladu obrotu zgodnego ze stawianymi wymaganiami, m.in. w
zakresie pakowania i znakowania zywnosci - k. 213-216). Nalezy przy tym pamietaé, ze ciezar udowodnienia faktu
naruszenia spoczywa na powodkach, ktére wywodza z niego dla siebie skutki prawne, zgodnie z zasada rozkladu
ciezaru dowodu wynikajgca z art. 6 k.c.

Powazne watpliwoéci Sadu Okregowego wzbudzila sporzadzona przez §wiadka M. M. (1) notatka datowana 27 stycznia
2015 r. (k.83-84), z ktdrej wynika m.in., ze zakupil on u pozwanej trzy opakowania herbaty (...) (po 25 torebek)
pochodzacej z D.. W treéci o§wiadczenia postuzyl sie nieprecyzyjnym okresleniem ,grey”, ktore moze wskazywac na
rodzaj herbaty (Earl Grey). Jesli faktycznie mialaby to by¢ - jak ttumaczyl $wiadek — przyjeta w spoélce (...) nazwa
herbaty pochodzacej z szarej strefy, tj. z krajow nienalezacych do (...), to powinna by¢ takze uzyta w notatce z 10
lutego 2015 r. sporzadzonej po ponownym dokonaniu zakupu kontrolowanego. W tym przypadku jednak M. M.
(1) nie zamiescit w tre$ci o§wiadczenia zadnej wzmianki o rodzaju zakupionej herbaty. Powodki nie przedstawily
tez dokumentow, np. innych notatek sporzadzonych w podobnych sprawach, z ktérych wynikalaby powszechnoéc
uzywania w praktyce audytorow produktéw U. okreSlenia ,grey” dla towaréw pochodzacych spoza (...).

Kolejna watpliwo$¢ wiaze sie z oznaczeniem opakowan herbaty zakupionej 27 stycznia 2015 r. Tylko na jednym z
nich, na foliowej owijce znajduje sie mala naklejka (sticker) zawierajaca informacje o tre$ci: HERBATA CZARNA
EKSPRESOWA 25 TOREBEK. TERMIN PRZYDATNOSCI NA OPAKOWANIU. Tymczasem treéé o$wiadczenia
wskazuje, ze naklejki takie sg na wszystkich trzech opakowaniach zakupionej herbaty (...). Takze to negatywnie
wplywa na wiarygodno$¢ dokumentu oraz rzetelno$c jego przygotowania przez M. M. (1).

Zdaniem Sadu Okregowego, ze wzgledu na zaniechanie przez wierzycieli dopilnowania wlasciwego wyegzekwowania
udzielonego U. zabezpieczenia, naruszenia nie dowodzi takze protokoét czynnosci egzekucyjnych z dnia 27 maja 2015



r. Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Tarnowie stwierdzit w nim m.in. ,Przedstawiciel obowigzanego
o$wiadcza, iz firma (...) sp. z 0.0. nie posiada i nigdy nie posiadata herbat o oznaczeniu (...) (...) (...), C. (...), C. (...).
Pani K. D. okazala herbaty (...) znajdujace sie w firmie posiadajace inne numery partii, nie zgadzajgce sie numerami
wskazanymi w tytule zabezpieczajacym.” Z zapisu tego wynika jasno, ze komornik nieprawidtowo dokonal czynnosci
majacych na celu dokonanie zajecia ruchomosci, bowiem przyjal, ze numery rejestracji znakow towarowych (...)
wymienione w postanowieniu o zabezpieczeniu stanowig numery partii herbat skladowanych w hurtowni pozwanej,
a co za tym idzie nie ujawnit zadnych towaréw, ktére moglyby naruszaé¢ prawa U.Niedopilnowanie prawidlowego
wykonania zajecia komorniczego obciaza strone powodowa.

Uznajac, ze powodki nie dowiodly naruszenia przez (...) spotke z o.0. w N. praw do znakéw towarowych (...) i
regul uczciwej konkurencji Sad Okregowy orzekl o oddaleniu powodztwa. (a contrario art. 102 w zw. z art. 9 ust.
2a rozporzadzenia oraz art. 18 ust. 1 u.z.n.k.). O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c. —
odpowiedzialno$ci za wynik sporu.

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie obie powodki zaskarzyly apelacja w czeSci oddalajacej powbddztwo oraz
zasadzajacej koszty postepowania zarzucajac naruszenie przepisOw prawa procesowego majace istotny wplyw na tre$é
rozstrzygniecia, tj.:

(i) art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna, sprzeczng z zasadami logiki i do$wiadczeniem zyciowym ocene materialu
dowodowego w postaci zeznan $§wiadkow S. T., P. K. oraz S. N., polegajaca na przyjeciu, ze zeznania te byly wiarygodne,
podczas gdy $wiadkowie ci byli bezpos$rednio zainteresowani w rozstrzygnieciu na korzy$¢é pozwanego z uwagi na
zatrudnienie §wiadka S. N. przez pozwanego oraz laczace z pozwanym §wiadkow S. T. oraz P. K. powiazania biznesowe,
przy jednoczesnej sprzecznoSci tych zeznan z zeznaniami §wiadka M. M. (1), ktore Sad pierwszej instancji z przyczyn
niewskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uznal za niewiarygodne oraz pomimo wewnetrznej sprzecznosci
zeznan Swiadkéw S. N. i S. T. w odniesieniu do negacji, iz pozwany nie wprowadzil do obrotu herbaty (...)stanowiacej
dowdd w niniejszej sprawie, a zakupionej w dniach 27 stycznia 2015 1. i 10 lutego 2015 r. przez §wiadka M. M. (1),

(ii) art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadka M. M. (1)
polegajacy na arbitralnym uznaniu tych zeznan za niewiarygodne, bez wskazania przyczyn tej oceny w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, podczas gdy zeznania te w kluczowej dla postepowania kwestii - tj. wprowadzania do obrotu
przez pozwanego herbaty (...) nieprzeznaczonej na rynek (...) znajduja poparcie w dowodach w postaci dokumentow
(w tym w dowodach zakupu herbaty u pozwanego) oraz dowodach rzeczowych w postaci opakowan herbaty (...)
zakupionej u pozwanego, a ponadto $wiadek ten nie jest w zaden spos6b osobiscie zainteresowany negatywnym dla
pozwanego rozstrzygnieciem,

( (...)) art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan $§wiadka M. M.
(1) polegajacy na niepoddaniu jakiejkolwiek ocenie tych zeznan w zakresie, w jakim dotycza powtornej wizyty w dniu
10 lutego 2015 r. Swiadka M. M. (1) u pozwanego oraz zakupu kolejnej partii herbat (...) nieprzeznaczonej na rynek
(...), ktora to okolicznoé¢ znajduje poparcie w dowodach w postaci dokumentéw (w tym dowodach zakupu herbaty u
pozwanego) oraz dowodach rzeczowych w postaci opakowan herbaty(...) zakupionej u pozwanego w tym dniu,

(iv) art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan $wiadka E.
K. (2) poprzez nieodniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do czeéci zeznan, w ktérych $wiadek
jednoznacznie potwierdza okoliczno$¢ postugiwania sie w nomenklaturze wewnetrznej powodow i podmiotéw z nimi
wspolpracujacych okreélenia ,grey”, jako okreslenia herbaty z ,szarej strefy”, a nie rodzaju herbaty smakowej - ,earl
grey”, co z kolei uzasadnia postugiwanie sie przez Swiadka M. M. (1) wskazanym sformulowaniem w odniesieniu do
herbaty wprowadzanej do obrotu przez pozwanego oraz sprzeczng z zasadami doSwiadczenia zyciowego i zasadami
logiki ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego jako niewystarczajacego do stwierdzenia naruszenia, w
sytuacji, gdy powodowie zglosili wszelkie mozliwe do skorzystania wnioski dowodowe (dowody rzeczowe, paragony,
notatki z dokonanych zakupéw, swiadek M. M. (1) dokonujacy zakupu) i nie byli w stanie przedstawi¢ jakiegokolwiek



dodatkowego materialu dowodowego w sytuacji, gdy pozwany wprowadzal do obrotu herbate (...) spoza (...) bez
nanoszenia danych identyfikujgcych pozwanego, jako sprzedawce danego egzemplarza herbaty (...),

(v) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 272 k.p.c. przez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego w postaci
konfrontacji zeznan $wiadkoéw M. M. (1) oraz S. N. poprzez pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
jakiejkolwiek oceny w zakresie przeprowadzanej konfrontacji oraz wiarygodnosci skonfrontowanych ze soba zeznan,

(vi) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie przez Sad pierwszej instancji blednej oceny dowodéw w odniesieniu do dowodu
z dokumentu w postaci protokotu czynnosci egzekucyjnych z dnia 27 maja 2015 r. sporzadzonego przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tarnowie, jakoby komornik dokonal nieprawidlowo czynno$ci majacych na celu
dokonanie zajecia ruchomosci, co w ocenie Sadu stanowilo niepodwazalny dowdd, iz pozwany nie popeknil naruszenia
praw do znakoéw towarowych (...) w sytuacji, gdy nieujawnienie w trakcie czynno$ci zajecia herbat objetych tytulem
wykonawczym §wiadczy jedynie o tym, ze w dacie wykonywania czynno$ci pozwany nie posiadal na magazynie herbaty
(...) wyprodukowanej poza (...), a numery partii, na jakie powotat sie komornik stanowig numery partii produkcyjnych
opisanych we wniosku o wykonanie zabezpieczenia roszczen (kody), a nie numery rejestracji znakow towarowych.
Sad w sposéb dowolny stwierdzil, iz komornik nieprawidlowo dokonal czynno$ci majacych na celu dokonanie zajecia,
co w ocenie Sadu rzutowalo na wiarygodnos¢ zebranego materialu dowodowego i brak wykazania naruszenia,

ktore to uchybienia mialy istotny wplyw na wynik sprawy, poniewaz w przypadku prawidlowo przeprowadzonej oceny
materialu dowodowego i ustalenia pelnego stanu faktycznego zadania powoddéw zostalyby uwzglednione, bowiem
powodowie przedstawili wystarczajacy materiat dowodowy potwierdzajacy dokonanie przez przedstawiciela powodow
- Swiadka M. M. (1) - dwukrotnego zakupu w punkcie handlowym pozwanego w N. herbaty (...) wyprodukowanej
poza (...) (odpowiedniow D.ina8S.,

(vii) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku podstaw swojego rozstrzygniecia, w
szczegoblnosci:

- niewskazania przyczyn, dla ktérych Sad Okregowy odmoéwil wiarygodno$ci zeznaniom Swiadka M. M. (1) w
odniesieniu do okolicznosci zakupu zakwestionowanej herbaty (...) w punkcie handlowym pozwanego, w szczegolno$ci
samego faktu zakupienia u pozwanego lacznie szeéciu opakowan herbaty (...)wyprodukowanej w D.ina S.,

- niewskazania przyczyn pominiecia przez Sad Okregowy zeznan $wiadka E. K. (2), ktéra postuzyla sie okresleniem
»grey” w stosunku do herbaty (...) pochodzacej spoza (...),

- sformulowania uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposdb de facto uniemozlwiajacy odczytanie, jaki stan
faktyczny zostal ustalony przez Sad pierwszej instancji - z uzasadnienia wyroku wynika bowiem jedynie, iz Sad
Okregowy uznal roszczenia powoddw za nieudowodnione, nie wynikaja natomiast podstawowe i kluczowe dla sprawy
okoliczno$ci faktyczne, takie jak okoliczno$é zakupu przez §wiadka M. M. (1) jakiejkolwiek herbaty (...) u pozwanego
oraz okolicznoS$ci zwigzane z powtérng wizyta M. M. (1) u pozwanego oraz faktu zakupu kolejnej partii herbat (...),
ktdre to wydarzenie zostalo przez Sad pierwszej instancji kompletnie pominiete w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,

(viii) art. 248 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. poprzez niezasadne oddalenie wniosku powodéw o zobowigzanie pozwanego
do przedlozenia kopii dokumentacji ksiegowej bedacej w posiadaniu pozwanego tj. faktur zakupu i sprzedazy herbaty
(...) dokonywanej przez pozwanego w okresie trzech lat poprzedzajacych date zlozenia pozwu w niniejszej sprawie oraz
umoéw handlowych dotyczacych zakupu i sprzedazy herbaty (...), ktéra zostala wprowadzona do obrotu na terytorium
(...) przez pozwanego w okresie trzech lat poprzedzajacych date zlozenia pozwu, ktére mialy istotne znaczenie w
aspekcie zgloszonych roszczen.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty apelujacy wniesli:



- na podstawie art. 380 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. w zw. z art. 241 k.p.c. o rozpoznanie postanowienia Sadu Okregowego
oddalajacego wniosek powoddéw o zobowigzanie pozwanego do przedlozenia kopii dokumentacji ksiegowej bedgcej w
posiadaniu pozwanego oraz uméw handlowych dotyczacych zakupu i sprzedazy herbaty (...);

- na podstawie art. 380 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. w zw. z art. 241 k.p.c. o rozpoznanie postanowienia Sadu Okregowego
z dnia 9 maja 2016 r. oddalajacego wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu wyceny praw
wlasno$ci intelektualnej,

- na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 347 k.p.c. o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci oddalajacej powodztwo
oraz rozstrzygajacej o kosztach procesu poprzez uwzglednienie powddztwa w calo$ci oraz poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztow procesu,

- 0 zasgdzenie po pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwana wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja jest bezzasadna, natomiast stanowisko Sadu Okregowego, mimo potrzeby jego rozwiniecia i niewielkiej
korekty, ostatecznie trafne. Ocena materialtu dowodowego prowadzi bowiem do wniosku, ze prawdziwe jest
o$wiadczenie pozwanej, iz ani w okresie ostatnich trzech lat, ani nigdy wcze$niej nie magazynowala, nie oferowala, nie
reklamowala i nie wprowadzala do obrotu herbaty opatrzonej znakami towarowymi (...), niewprowadzonej uprzednio
do obrotu w (...) przez U. lub za jej zgoda, w tym réwniez herbaty opatrzonej znakami towarowymi (...) pochodzacej
ze 7. oraz ze S.

Dowody zaoferowane przez strone powodowa nie sa wiarygodne. Zwraca uwage w szczegdlnosSci sposéb zachowania
sie $wiadka M. M. (1) w czasie przeprowadzanej przez niego kontroli w miejscu, gdzie pozwana prowadzi handel, przy
czym zachowanie to opisal sam $wiadek. Ot6z skoro, jak sam zeznal, znalazl w sklepie (hurtowni) pozwanej herbate,
ktora nie powinna sie tam znajdowaé, woéwczas powinien byt zachowacé sie w taki sposob, ktory pézniej umozliwitby
mu skuteczne powolanie sie na te okolicznoéc. Powinien wiec zrobié¢ fotografie opakowan herbaty, ale lezacych na
polce posérod innych towarow. Takich fotografii, wykonanych na tle wnetrza sklepowego, strona powodowa jednak
nie przedstawila, a w to miejsce zlozyla zdjecia samych tylko opakowan (pudelek) herbaty, bez tla i bez jakichkolwiek
innych elementéw pozwalajacych na umiejscowienie opakowan. Takie zdjecia dowodza tylko tego, ze kto$ je zrobil,
nie wiadomo jednak, skad pochodzg sfotografowane opakowania, gdzie znajdowaly sie, zanim wykonano zdjecia.

Wiarygodny kontroler, po znalezieniu takiego towaru, na jaki powoluje sie §wiadek, powinien byl przywolaé¢ w miejsce
jego zalegania kogokolwiek z obstugi sklepowej i wskazujac na te herbate zapyta¢, dlaczego taka herbata tam sie
znajduje, mimo ze nie powinna, dlaczego taka herbata jest oferowana i sprzedawana. Swiadek zachowat sie jednak
odmiennie. Jak zeznal, dokonat zakupu i nic nie méwiac komukolwiek odpowiedzialnemu z ramienia pozwanej w
miejscu sprzedazy wyszedl na zewnatrz i udal sie do samochodu. Dopiero po pewnym czasie powrécit i dopiero
wowczas twierdzil, ze kupil takg herbate, jaka nie powinna by¢ sprzedawana. Taki sposéb przeprowadzania kontroli
wydaje sie dokladnie przeciwny w stosunku do modelowego, natomiast $wiadek nie podal zadnych racjonalnych
przyczyn, ktore sklonily go do wydalenia sie z miejsca sprzedazy oraz do zakwestionowania sprzedawanej przez
pozwang herbaty dopiero po powrocie z samochodu, w ktorym Swiadek moglt mieé przeciez dowolna ilo$¢ réznego
rodzaju opakowan herbaty.

Nie jest oczywiScie celem Sadu Apelacyjnego napietnowanie §wiadka poprzez przypisanie mu nieuczciwosci, jednak
zastosowany przez Swiadka algorytm kontroli budzi powazne zastrzezenia, co nie moze by¢ obojetne dla oceny



materialu dowodowego, w szczegdlnoéci wowczas, gdy zeznania innych §wiadkéw, jak réwniez zeznania reprezentanta
pozwanej diametralnie przecza wersji zdarzen przedstawionej przez $wiadka M. M. (1).

Rozwazajac dalej, co jeszcze moglby uczynié¢ wiarygodny kontroler, wskazaé nalezy na mozliwo$¢ przywolania przez
niego dodatkowo osoby trzeciej. M. M. (1), jezeli zauwazylby na regalach pozwanej opakowania takiej herbaty, ktéra
nie powinna sie tam znajdowaé, moglby opusci¢ to miejsce i zatelefonowaé po taka osobe, albo po nig pojechac, a
nastepnie powrdcié i przeprowadzi¢ wlasciwe czynnosci we wlasciwy sposéb, ale juz w towarzystwie tej osoby trzeciej.
Biorac pod uwage, ze M. M. (1) zawodowo wykonuje podobne kontrole, postawienie takiego wymagania nie byloby zbyt
daleko idace. Wtedy zas$ ponowna wizyta w sklepie pozwanej moglaby by¢ bardziej owocna, gdy chodzi o gromadzenie
materialu zapewniajgcego skuteczno$¢ kontroli.

Wyzej postulowane dzialania nie zostaly przez Swiadka dokonane i w takich okoliczno$ciach nie ma mozliwosci dania
mu wiary. Zwraca réwniez uwage, ze ze zlozonych zeznan wynika, iz M. M. (1) w czasie rozmowy w dniu 27 stycznia
2015 r. przedstawiono zamysl, by uda¢ sie do publicznych organéw kontrolnych w celu zgloszenia faktu opisanego
przez Swiadka, co nie spotkalo sie jednak z pozytywnym odzewem. W czasie tej rozmowy M. M. (1) nie usilowal tez
zaprowadzi¢ swojego rozmdéwcy do regatu, na ktorym mialby jakoby zalega¢ niewladciwy towar, by w ten sposéb
postawi¢ rozmoéwce wobec obiektywnej, dajacej sie po prostu dostrzec, okolicznosci.

Sad Apelacyjny nie podziela zawartego w zarzucie apelacyjnym (i) pogladu, ze $wiadkowie S. T., P. K. i S. N.
byli niewiarygodni z uwagi na to, ze byli bezposrednio zainteresowani w rozstrzygnieciu na korzy$¢ pozwanej z
powodu zatrudnienia §wiadka S. N. przez pozwang oraz laczacych z pozwana $§wiadkéw S. T. oraz P. K. powigzan
biznesowych. Gdyby bowiem tylko z tego powodu dyskredytowaé zeznania Swiadkow, okazaloby sie, ze pozwana nie
mialaby mozliwoéci zgloszenia zadnego swiadka. Wszystkie bowiem osoby, ktére moglyby pehié funkcje swiadka,
pozostawalyby z pozwang w pewnych relacjach. Podtrzymywanie za$ tej argumentacji musialoby prowadzié¢ takze do
wyeliminowania $§wiadka M. M. (1), jako Ze takze jest powigzany, z tym ze ze strong powodowa, w stosunku do ktorej
moglby nadto ujawniaé cheé wykazania sie, jako skutecznego kontrolera.

Nie odpowiada rzeczywisto$ci zarzut apelacyjny, jakoby dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan $§wiadka M. M.
(1) byla arbitralna. Sad Okregowy wskazal bowiem na wzgledy, z powodu ktorych nie daje §wiadkowi wiary i wzgledy
te (z pominieciem kwestii zwigzanej z okre$leniem ,grey”, o czym dalej) zaslugujg na podzielenie. Gdy za$ dodaé¢ do
nich przedstawione powyzej na wstepie rozwazan sposoby przeprowadzania skutecznych kontroli, ktérych $wiadek
M. jednak nie zastosowal, tym bardziej okazuje sie, ze ocena Sadu Okregowego byla w tym zakresie trafna. Powolane w
tym samym zarzucie apelacyjnym (ii) inne dowody nie §wiadcza o wiarygodno$ci tego $wiadka. Z dowodow zakupu u
pozwanej herbaty nie wynika bowiem wcale, ze dotyczg one herbaty (...) nieprzeznaczonej na rynek (...). Inny dowdd
- opakowania herbaty - takze nie przemawiaja za wersja strony powodowej, poniewaz po zakupieniu herbaty §wiadek
M. udat sie z ta herbata do samochodu i dopiero po powrocie do sklepu zarzucil handel herbata nieprzeznaczona na
rynek (...). Wlaénie ten fragment zdarzen — udanie sie z kupiong herbata do samochodu przed przeprowadzeniem
jakiejkolwiek rozmowy z personelem sklepu — stawia wiarygodno$¢ zeznan $wiadka M. pod jednym z najwiekszych
znakow zapytania, co w polgczeniu z brakiem zdje¢ ukazujacych herbate na polce sklepowej posrod innych towardow
dodatkowo czyni te zeznania niewiarygodnymi. O udaniu sie z kupiong herbata w pierwszej kolejno$ci do samochodu,
przed przeprowadzeniem rozmowy z osobami obecnymi w sklepie pozwanej, zeznal sam Swiadek M..

Wracajac do bezzasadnego pogladu, jakoby dokonana przez Sgd Okregowy ocena zeznan $§wiadka M. M. (1) byla
arbitralna mozna powtorzy¢ wyjatkowo trafne stwierdzenie Sadu pierwszej instancji, ze daleki od profesjonalizmu
sposéb dokonania i udokumentowania przez M. M. (1) zakupu kontrolnego budzi uzasadnione zastrzezenia, w istocie
nie zostal on bowiem potwierdzony zadnym obiektywnym dowodem; tozsamo$¢ towardéw nabytych od pozwanej i
zlozonych jako dowody rzeczowe wynika za$ wylgcznie z zapewnienia M. M. (1).

Nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelacji ( (...)), ze Sad Okregowy nie odniost sie do powtbrnej wizyty Swiadka M. M.
(1) u pozwanej, jednak brak ten nie wplywa na ocene materialu dowodowego. W czasie bowiem tej powtornej wizyty,
po tym gdy $§wiadek dokonal zakupu i dowiedziat sie, ze w sklepie nie ma nikogo odpowiedzialnego, wydalit sie z



miejsca zdarzenia bez przeprowadzenia z kimkolwiek dyskusji na temat przedmiotu dokonanego zakupu. W tym zatem
czasie nic znamiennego sie nie stalo, gdyz nie doszlo do jakiejkolwiek konfrontacji $§wiadka z kimkolwiek ze strony
pozwanej. Brak zatem zdarzen podlegajacych ocenie (takich jak w przypadku pierwszej wizyty Swiadka u pozwanej),
a jednocze$nie mogacych mie¢ znaczenie, legt zapewne u podstaw niewypowiedzenia sie przez Sad Okregowy w tym
zakresie. Dowody za$ zakupu, podobnie jak opakowania herbaty, maja taka sama moc dowodowa, jak analogiczne
dowody pochodzace z pierwszej wizyty. W istocie zreszta jedynym dowodem, z ktérego ma wynikaé, ze pozwana
handlowala herbatg nieprzeznaczona na (...), sa zeznania Swiadka M., ktdore okazaly sie niewiarygodne, natomiast
inne dowody oferowane przez strone powodowa majg charakter pochodny w stosunku do zeznan tego $wiadka.

Mozna uznaé twierdzenie powddek, ze w ich nomenklaturze, jak rowniez podmiotéw z nimi wspdlpracujacych termin
»grey” moze okreslaé herbate z ,szarej strefy”, a nie rodzaj herbaty smakowej ,earl grey”. Nie zmienia to jednak faktu,
ze dowody powddek sa niewystarczajace do stwierdzenia naruszenia, a to z racji innych wzgledéw przedstawionych
tak przez Sad Okregowy, ktore Sad Apelacyjny (poza elementem zwigzanym z okre$leniem ,grey”) podziela, jak i
tych wywiedzionych przez Sad drugiej instancji. Nie odpowiada prawdzie stwierdzenie, ze powodki zglosily wszelkie
mozliwe wnioski dowodowe. Dowody rzeczowe w postaci opakowan herbaty, nawet z naklejkami, nie Swiadcza o
tym, ze pozwana handlowala tego rodzaju herbata. Z paragonéw nie wynika, sprzedaz jakiej dokladnie herbaty
dokumentuja, a notatki pochodzace od $wiadka, ktéry okazal sie niewiarygodny, takze nie moga by¢ uznane za
wiarygodne. Nie odpowiada rzeczywisto$ci, z przyczyn juz wyzej przedstawionych, stanowisko, ze pow6dki nie bylty w
stanie przedstawi¢ jakiegokolwiek dodatkowego materialu dowodowego.

Sad Okregowy istotnie nie nawigzat w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do konfrontacji $§wiadkéow M. M. (1)
oraz S. N. (v). Brak ten daje sie jednak uzupehic bez zadnej szkody dla wyniku sprawy, poniewaz dowdd ten nie
dostarczyl zadnych nowych argumentoéw i z tej prawdopodobnie przyczyny Sad pierwszej instancji nie omowil tego
dowodu. W czasie konfrontacji $wiadkowie zeznali to co poprzednio, a sam fakt ich skonfrontowania nie dal materialu
pozwalajacego na wyprowadzenie dalszych ustalen, odmiennych od tych, ktore oparte zostaly o zeznania skladane
przez $wiadkow pojedynczo.

Zarzut apelacyjny (vi), w ktérym nawigzano do protokotu czynnoéci egzekucyjnych z dnia 27 maja 2015 r. dokonanych
przez komornika sadowego o tyle nie moze zmienié optyki Sadu Apelacyjnego, ze z dowodu tego niewatpliwie wynika,
co zreszta przyznaje strona powodowa, iz nieujawnienie w trakcie czynno$ci komornika herbat objetych tytutem
wykonawczym $wiadczy o tym, ze w dacie wykonywania czynno$ci komorniczych pozwana nie posiadala herbaty (...)
wyprodukowanej poza (...). Z czynno$ci komornika za$, bez wzgledu na to, jak ocenil je Sad Okregowy, z pewno$cia nie
wynika, ze w innym (w stosunku do chwili dokonywania czynno$ci przez komornika) okresie pozwana taka herbate
posiadata. Dodaé nalezy, ze nie odpowiada rzeczywisto$ci zawarty w tym zarzucie apelacyjnym poglad, jakoby w ocenie
Sadu Okregowego, przebieg czynno$ci komorniczych stanowil niepodwazalny dowoéd na to, ze pozwana nie naruszyta
praw do znakéw towarowych (...).

Wyzej przedstawione rozwazania, niezaleznie od tego, ze stanowig ocene zgloszonych przez strone powodowa
pierwszych szeSciu zarzutéw apelacyjnych, usuwaja jednoczeénie pewne, nie majace wplywu na tre$¢ orzeczenia,
niedostatki uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Stad zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (vii) nie mogl wywrzeé
oczekiwanego przez strone powodowa skutku.

Bezzasadnie wywiedziony zostal rowniez zarzut naruszenia przepiséw postepowania w wyniku oddalenia pewnych
wnioskoéw dowodowych powddek (viii). Oddalone bowiem wnioski dowodowe aktualizowalyby sie dopiero wowczas,
gdyby powddki dowiodly zarzucanych pozwanej czynéw. Wnioskami tymi objete byly bowiem te okolicznosci, ktore
uzasadniatyby dopiero wysoko$¢ i rodzaj sankcji postulowanych w pozwie w stosunku do pozwanej (po pierwsze biegly
- wycena praw oraz po drugie - zlozenie przez pozwang okre$lonych dokumentéw celem zgromadzenia materialow
niezbednych bieglemu do sporzadzenia opinii). Pozostale wnioski dowodowe powddek, w tym wszystkie wnioski
majace na celu wykazanie, ze pozwanej mozna przypisac zarzucane czynu, zostaly przez Sad Okregowy uwzglednione.



W tym miejscu wskazaé nalezy na pewien zabieg dokonany przy formulowaniu apelacji, w ktorej powodki zawarty,
w zwigzku z oddaleniem czeéci ich wnioskoéw dowodowych, dwa wnioski oparte o przepis art. 380 k.p.c. Ot6z
pierwszy z tych wnioskdéw (nr 1 na str. 4 apelacji) zostal sformulowany w sposéb istotny szerzej w stosunku do
pierwotnie zgloszonego w pierwszej instancji wniosku dowodowego. Przed Sadem Okregowym powddki wnosily
bowiem o zobowiagzanie pozwanej do zlozenia okreslonych dokumentéow celem sporzadzenia na ich podstawie opinii
przez bieglego majacego wyceniaé¢ naruszone prawa (k. 240). Juz za§ w apelacji powodki wnosily o rozpoznanie
postanowienia oddalajacego wniosek o zobowiazanie pozwanej do zlozenia okre$lonych dokumentéw, ale na
okoliczno$¢ wprowadzania przez pozwana do obrotu herbaty nieprzeznaczonej na rynek (...) (k. 454).

A zatem wniosek ten, oparty na art. 380 k.p.c., prowadzil do rozszerzenia (w sposéb niedopuszczalny z punktu
widzenia art. 381 k.p.c.) zakresu postepowania dowodowego w drugiej instancji, przy czym ujawnienie sie tej
intencji nie musialo by¢ oczywiscie skutkiem rozmyslnego dzialania autora apelacji. Instrument procesowy zawarty
w regule wyrazonej przepisem art. 380 k.p.c. nie moze by¢ podstawa do zglaszania nowych wnioskéw dowodowych
W postepowaniu apelacyjnym.

Majac na uwadze, ze oddalone wnioski dowodowe stalyby sie przedmiotowe dopiero wowczas, gdyby powddki
udowodnily wprowadzanie przez pozwana do obrotu herbaty nieprzeznaczonej na rynek (...), nie bylo podstaw do
zweryfikowania negatywnych decyzji dowodowych podjetych przez Sad Okregowy.

Wobec tych wszystkich, wyzej przedstawionych wzgledéw apelacje powddek, jako bezzasadng, nalezalo oddali¢ na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono, stosownie do wyniku sporu w drugiej instancji oraz minimalne;j
stawki wynagrodzenia pelnomocnika w tej instancji, na podstawie art. 98 § 1, 31 4 k.p.c. oraz art. 99 k.p.c.



