0.1Sygn. akt VIII AKa 15/23

1WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

2Dnia 15 listopada 2023 r.

3Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny
qw skladzie:

4.0.0.1Przewodniczqcy: SSA Izabela Szumniak (spr.)
4.0.1Sedziowie: SA Adam Wrzosek

4.0.2S0 Anna Grodzicka (del.)

4.0.3Protokolant: sekretarz sqdowy Klaudia Kulbicka
przy udziale prokuratora Renaty Spiewak

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2023 r. sprawy

1) T. B., urodzonego (...) wW., syna W.i W.,
oskarzonego z art. 284 §1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
2) W. K., urodzonego (...) w W., syna J. i H.,

oskarzonego z art. 284 §1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. iz art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 §1 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.

3) M. B., urodzonego (...) w S., syna S. i D.,

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
iw zw. z art. 12 k.k.

4) P. K. (1) urodzonego (...) w S., syna W. i D.,
oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych T. B., W. K., M. B., P. K. (1) i
pelnomocnika oskarzycieli positkowych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 magja 2021 r. , sygn. akt VIII K 128/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego W. K. w ten sposob, ze:
a) uchyla rozstrzygniecie z punktu 5 o wymierzeniu kary lqcznej;

b) wymierzonq oskarzonemu W. K. w punkcie 1. zaskarzonego wyroku kare obniza do 1 (jeden)
roku i 6 (szesé) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. zmienia zaskarzony wyrok wjego punkcie 4. w ten sposob, ze za podstawe skazania oskarzonych
W. K. i M. B. przyjmuje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. 1 w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art.
481k.k.;

III. na podstawie art. 85§ 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujqgcym przed dniem 1 lipca
2015 7. w zw. z art. 4 § 1 k.k. lgczy kary jednostkowe wymierzone oskarzonemu W. K. w niniejszym
wyroku w punkcie 1. b) oraz w punkcie 4 zaskarzonego wyroku i wymierza mu kare tgczng 2 (dwa)
lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 69 § 11i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec W. K. kary 2 (dwa) lat
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby 5 (pieé) lat;

V. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

VI. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami obciqzajqc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 15/23

Zalacznik dotacza sie w|5
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1 Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 maja 2021 r., sygnatura akt VIII K 128/18

1.2 Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego




# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzys¢é

# w calosci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza

przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kpk. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, $érodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutéw

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.1Sqd odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktbrej
znajduje sie dowdd.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktéow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut pelnomocnika oskarzycieli
positkowych

Razacej niewspolmiernosci kary

pozbawienia wolnoéci wymierzonej
przy
warunkowego

oskarzonemu T. B.
zastosowaniu

jej wykonania w
do stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu jakiego dokonal
oskarzony
do

winna

zawieszenia
stosunku

oraz w
jakie
speli¢c  w

relacji
kara ta
zakresie
celow

celow
prewencji szczegoblnej,
zapobiegawczych i wychowawczych
wobec oskarzonego
spolecznego oddzialywania kary

oraz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzut wymierzenia oskarzonemu
T. B. razaco niewspoOlmiernie
lagodnej kary pozbawienia wolnoSci
poprzez zastosowanie instytucji
warunkowego  jej  zawieszenia
jest Na
wskaza¢ nalezy, ze podniesienie

chybiony. wstepie
zarzutu razacej niewspoélmiernoéci
kary, wylacznie z
zastosowaniem instrumentu z art.
69 k.k. jest jak najbardziej mozliwe.
Niemniej jednak w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy -—
Sad Apelacyjny podziela w tym
zakresie stanowisko Sadu I Instancji
sprowadzajace sie do uznania, ze
co do T. B. zachodza warunki aby

zwiazanego

niezasadne.




przyjac, ze warunkowe zawieszenie
orzeczonej  kary  pozbawienia
wolnoSci bedzie wystarczajace dla
osiagniecia jej celow, w tym
zapobiegnie powrotowi oskarzonego
do przestepstwa. Sad Apelacyjny
podzielajac  argumentacje Sadu
Okregowego podkreéla, ze to
zdarzenie przestepcze bylo jednak
incydentalnym w zyciu oskarzonego,
ktéry ani przed, ani po jego
popelieniu  nie  wchodzil w
konflikt z prawem i jest osoba
niekarang. Zatem dotychczasowy
sposéb jego zycia (poza tym
konkretnie przypadkiem) wskazuje
na to, ze oskarzony nie jest sprawca
zdemoralizowanym i wylacznie
jednorazowo wszedl w konflikt
z prawem. Zwlaszcza  biorac
pod uwage, ze od momentu
popenienia przypisanego mu czynu
minelo juz ponad 20 lat. Wbrew
zarzutom apelacji, w takim stanie
rzeczy przyjaé nalezy, ze tak
wymierzona kara spelia cele w
zakresie prewencji szczegoblnej, czyli
stanowi nauczke na przyszlo$c
dla oskarzonego. Jest zgodna
roéwniez ze spolecznym poczuciem
sprawiedliwoéci, gdyz pokazuje, ze
kazdego kto narusza prawo spotyka
adekwatna odpowiedZz prawno -
karna. Przy czym nie zawsze
wlaSciwa i zaspokajajaca potrzebe
spoleczng w tym zakresie bedzie
kara bezwzglednego pozbawienia
wolnoSci. Wymierzajac kare =z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania Sad Okregowy swoje
stanowisko wlasciwie uzasadnil.
Kara tak wymierzona w ocenie Sadu
Apelacyjnego uwzglednia wszystkie
dyrektywy sadowego wymiaru kary
wskazane w art. 53 k.k.

Wniosek




O zmiane zaskarzonego wyroku

w  czeSci poprzez uchylenie
wyroku w punkcie 2 czedci
dyspozytywnej, a tym samym

orzeczenie wobec oskarzonego T.
B. kary pozbawienia
bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania.

wolnosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Wniosek  nie  zasluguje na

uwzglednienie z powodow jak wyzej.

Lp.2

Zarzut obroncy oskarzonego T. B.

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tre$¢, a
polegajacy na przyjeciu w zakresie
zarzucanych oskarzonemu T. B.
czynbw wobec nieprawidlowego
ustalenia, ze N. N. Uslugi (...)
oraz N. N. (...) s pokrzywdzonymi
W niniejszej sprawie w rozumieniu
art. 49 § 1 k.p.k., jak réwniez
361 k.c., podczas gdy zgodnie z
zawartymi umowami z (..) o
numerze (...) WAR w tak ustalonym
stanie faktycznym jednostki te nie
poniosly i nie mogly poniesé szkody.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

zasadna,
a  przypisywany  Sadowi I
instancji blad w  ustaleniach
faktycznych nie zachodzi. Nie budzi
watpliwoéci  Sadu  Apelacyjnego
stanowisko Sadu I Instancji,
ktory prawidlowo ustalil rzeczywiste
podmioty pokrzywdzone dzialaniem
oskarzonego B..
Sad ten i prawidlowo uzasadnil,

Apelacja  nie  jest

Stusznie wuznal




ze jedynymi  pokrzywdzonymi
dzialaniami obu oskarzonych, to jest
W. K. i T. B. byly N. N. Uslugi
(...) oraz N. N. (...). Sad Okregowy
w  sposéb  prawidlowy ustalil
mechanizm dzialania oskarzonych,
ktéory ogblnie rzecz ujmujac
polegal na odbiorze zamoéwionych
telefonow, ktore w tym
momencie stawaly sie wlasnoécia
wskazanych pokrzywdzonych, a
ktére nastepnie, nie przechodzac
przez oficjalny system ksiegowania
byly  przywlaszczane.  Zrédlem
szkody pokrzywdzonych nie bylo
zatem wykonywanie umowy z
(...) i oplacanie z tego tytulu
faktur, lecz przestepcze dzialania
miedzy innymi oskarzonego B..
Bez znaczenia dla tych okoliczno$ci
pozostaje podnoszony przez obronce
fakt, ze nie byly zglaszane
w  okresie  trwania = umowy
zadne nieprawidlowosci zwigzane
z powstaniem szkody. Wskazuje
to wylacznie na okoliczno$é, ze
przestepczy proceder byl na tyle
profesjonalnie zorganizowany, ze
przez dluzszy okres czasu nie
wyszedl na jaw.

Skoro wskutek dzialania
oskarzonego doszlo do powstania
szkody po stronie pokrzywdzonych
podmiotéw, to Sad Okregowy
podjal sluszna decyzje o jej
zrekompensowaniu na podstawie
art. 46 § 1 kk. Nie sposob
zatem przyja¢, ze rozstrzygniecie
w  tym zakresie = prowadzi
do bezpodstawnego wzbogacenia
nastepcéw prawnych podmiotow
pokrzywdzonych. Bledne sa
rowniez proby kwestionowania
przez obronce faktu, ze
telefony komodrkowe stanowig rzecz
oznaczong co do gatunku. Nie budzi
to najmniejszych watpliwoéci Sadu
Apelacyjnego.




Odnosénie do podnoszonej kwestii
dalszych loséw przywlaszczonych
akcesoriow, to ta
okoliczno$¢, wbrew
obrony ma
dla wustalenia zaistnienia czynu
przestepczego przypisanego T. B..

telefonéw 1
stanowisku

nie znaczenia

Istotne pozostaje bowiem, ze
wskazane rzeczy zostaly wydane
pokrzywdzonym, =z chwilg ich
odbioru przez T. B. i W. K,

a nastepnie zostaly przez nich
przywlaszczone.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku

i uniewinnienie oskarzonego

# zasadny

# czeSciowo zasadny

od zarzucanych mu czynow,

ewentualnie o wye.hmlnowame # niezasadny
z podstawy skazania pkt. 3
zaskarzonego wyroku dotyczacego

kwestii naprawienia szkody w

rozumieniu art. 46 § 1 k.k.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zarzuty apelacji jako niezasadne nie
mogly doprowadzi¢ do postulowanej
zmiany wyroku.

Lp.

Zarzuty obroncy oskarzonego M. B.

I. obraza przepisbw postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.

1. art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk
i 410 kpk poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodow i
bezpodstawne przyjecie wskazanych
w apelacji okolicznoéci

2. art. 366 § 1 kpk w zw z art. 2 §
2 kpk w zw z art. 5 § 2 kpk poprzez
dokonanie przez Sad I Instancji

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadne




szeregu domnieman faktycznych
na niekorzy$¢ oskarzonego, w
szczegblno$ci w przedmiocie jego
rzekomej roli w procesie zamawiania
toner6w, odbierania  toneréw,
przekazywania mu przez D. B.
pozostalej czesci, tj. 65 % kwoty
netto z faktury VAT osobiscie,
w sytuacji gdy brak jest dowodu
potwierdzajacego te teze;

3. art. 374 § 1 w zw. z art. 117
& 1 i 2 kpk poprzez pozbawienie
oskarzonego i jego obroncy udzialu
w rozprawie w zwiazku z nie
poinformowaniem M. B. oraz jego
obroncy o terminie rozprawy po
wznowieniu przewodu sagdowego na
zarzadzonej publikacji w dniu 26
lutego 2021 roku, a tym samym
brak jest mozliwoSci przyjecia,
iz oskarzony oraz jego obronca
zostali zawiadomieni prawidlowo
o kolejnym terminie rozprawy,
w konsekwencji rozprawa glowna
wyznaczona na dzieh 09 kwietnia
2021 roku winna zosta¢ odroczona;

II. Bledy w ustaleniach stanu
faktycznego, przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktére mialy wplyw na
jego tresé, a polegajace na:

1. Przyjeciu, iz formularz,
ktéory  wypelmiat M. B. w
zakresie = zamawiania  tonerow,
stanowi dokument w rozumieniu
art. 115 § 14 Kkk, w sytuacji
gdy przedmiotowy formularz nie
zawieral nieprawdziwych informacji
odnoénie dostarczenia przez P. na
rzecz  (...) toneréw, a jedynie
wskazywal na ilo§¢ przedmiotow,
ktore zamawia Pokrzywdzona. Tym
samym brak jest mozliwosci
przyjecia, iz na tym etapie oskarzony
pos$wiadczal nieprawde.

2. Przyjeciu przez Sad, ze oskarzony
M. B. dzialal w czynie cigglym




wspOlnie i w porozumieniu z
D. B. w zamiarze bezpoSrednim
kierunkowym popekienia
przypisanych mu  przestepstw
oraz mial pelna wiedze i
Swiadomo$¢ odnoénie ,fikcyjnych"
zamoéOwien toneréw, podczas gdy
twierdzenie to, zwazywszy na brak
jednoznacznych dowodéw w tym
zakresie, mialo charakter dowolny,
a w Swietle okoliczno$ci stanu
faktycznego sprawy, w szczegblnosci
braku wymiernej korzySci
odniesionej przez oskarzonego
zZ inkryminowanych czynow,
jak rbéwniez wyjasnien innych
wspoéloskarzonych, jednoznacznie
zaprzeczajacych wspotudzialowi
oskarzonego w popelnieniu tychze
czynéw jawilo sie jako calkowicie
niezasadne;

3. Przyjeciu przez Sad, iz D. B.
przekazywal osobiscie M. B. czesc
kwoty z faktury Vat wystawionej
na rzecz (...), tj. 65% kwoty
pomniejszonej wezeéniej o podatki,
w sytuacji gdy twierdzenie to,
jako niepoparte jednoznacznym
materialem dowodowym mialo
charakter dowolny, w $wietle
okoliczno$ci  stanu  faktycznego
sprawy, w szczegblnodci wyjasnien
innych  wspdloskarzonych oraz
$wiadkow, jawilo sie jako calkowicie
niezasadne;

4. Przyjeciu przez sad , iz wysoko$c
szkody wyniosla 1.866.586,39 zl. w
sytuacji gdy kwota ta nie zostala
pomniejszona o pobrane i zuzyte na
biezaco tonery przez pracownikow
pokrzywdzonej spo6lki oraz wyslane
do innych oddzialéw poszkodowanej
w Polsce, ktéorych w tamtym
okresie bylo 114, a takze o tonery,
ktére zostaly ujawnione w trakcie
inwentaryzacji w magazynach, a
tym samym wysoko$¢ szkody jest




faktycznie znacznie nizsza anizeli
1.866.586,39 zl.

Ktére to bledy byly bezposrednia
przyczyna uznania
M. B. za winnego popeklienia
zarzucanych

oskarzonego
mu czynéw

zabronionych, a =zatem mialy

oczywisty  wplyw
zaskarzonego wyroku

na tres$c

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Nie jest zasadny zarzut postawiony
przez obronce w punkcie I. 3.
Apelacji, wskazujacy na rzekome
naruszenie przez Sad I instancji art.
374 §1wzw. zart. 117§ 11 2 kp.k
Do naruszenia takowego bowiem
nie doszlo. Obronca oskarzonego
byt prawidlowo zawiadomiony o
terminie ogloszenia wyroku 26
lutego 2021 1., na ktérym to terminie
WzZnowiono sadowy i
zarzadzono przerwe do dnia 9
kwietnia 2021 r. Sad nie mial w takiej
sytuacji obowigzku zawiadamiania
nieobecnych stron postepowania o
nowym terminie wyznaczonym na
dzien 9 kwietnia 2021 r. W sytuacji
bowiem gdy strona byta prawidlowo
zawiadomiona o terminie rozprawy
sprawie bylo
to ogloszenie wyroku) i na te
rozprawe nie stawila sie to Sad
przerywajac rozprawe
obowigzku powiadamiania strony
o kolejnym terminie. Wynika to
wprost z art. 402 § 2 zdanie 3
k.p.k. Jednocze$nie wobec faktu,
ze po otwarciu na nowo przewodu
sadowego postepowanie toczy sie
na zasadach ogdlnych przepis
art. 402 § 2 k.p.k w calosci
znajdzie zastosowanie. Chronologia
wyznaczanych posiedzen sadowych
w kontekscie postawionego zarzutu
Sad

przewo6d

(w  przedmiotowej

nie ma

pozwala na uznanie, ze




I instancji nie mial obowigzku
zawiadamia¢ oskarzonego B. i jego
obroficy o kolejnych terminach
przerwanych rozpraw, zas§ w
interesie samego oskarzonego lezato
uzyskanie informacji we wlasnym
zakresie.

Gdyby jednakze nawet uznac,
ze doszlo do wskazanego przez
obronce uchybienia sadu to lektura
apelacji nie daje odpowiedzi
na pytanie jaki byl konkretnie
wplyw tego naruszenia na tre$c
zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej oskarzonego M. B..

Niezasadne sa  sformulowane
przez obronce zarzuty naruszenia
przepisow postepowania
wskazanych w  punkcie L1.
apelacji, ktore skutkowaé mialy
popelieniem przez Sad I instancji
wskazanych bledéw w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia.

Wbrew zarzutom obrony brak
jest podstaw do wigzania zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. Nie zostalo bowiem wykazane
w zlozonej apelacji, aby Sad I
instancji pominat jakie$§ istotne
okoliczno$ci zdarzenia i dowody, czy
tez nie ujawnil ich na rozprawie
w sposéb niezgodny z procedura
gromadzenia i przeprowadzania
dowodow. Sad wszystkie dowody w
sprawie poddal wnikliwej analizie
i wlaSciwie ocenil, czemu dal
wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Skoro zatem Sad meriti
prawidlowo ujawnil na rozprawie
dowody, ktére pozwolily na wydanie
rozstrzygniecia w sprawie i poddat
je ocenie, zarzut naruszenia art. 410
k.p.k. jest bezpodstawny.

Sad po dokonaniu prawidlowe;j,
bo zgodnej z art. 7 kpk
oceny dowodéw prawidlowo ustalil




stan faktyczny i role o0s6b
bioracych udzial w przestepczym
procederze. Ustalil bez zadnych
watpliwoéci, ze oskarzony B.
dopuécil sie przestepstwa na
szkode pokrzywdzonych. Wskazuja
na powyzsze wnioski opinii bieglego
z zakresu pisma recznego, zeznania
P. G. i G. J,, a w szczegblnosci
depozycje D. B.. Jak slusznie
podnioést w uzasadnieniu swojego
orzeczenia Sad Okregowy zeznania
i wyjasnienia D. B. skladane byly
spontanicznie, a on sam ujawnil
role  poszczegbdlnych  sprawcow
przestepczego  procederu  nie
umniejszajac SWoj€j
odpowiedzialnosci kosztem innych
os6b i wykazujac che¢ jej
poniesienia. Od momentu gdy
zdecydowal sie na wspolprace
z organami §cigania i wymiaru
sprawiedliwo$ci  jego depozycje
byly konsekwentne, spojne i
wewnetrznie i logiczne. Wyja$nienia
zlozone przez tego $wiadka i
obcigzajace miedzy innymi M. B.,
wbrew zarzutom apelacji znajduja
potwierdzenie w innych dowodach
w postaci dokumentéw ksiegowych,
dokumentéw zamoéwien, zeznaniach
Swiadka G. J., korespondencji
mailowej. Wszystkie te dowody
analizowane zbiorczo wskazuja bez
zadnych watpliwo$ci na fakt, ze
zakupy toneréow w firmie (...) byly
fikcyjne.

Stlusznie zatem Sad Okregowy
odmébwil wiarygodno$ci
wyjaénieniom oskarzonych. Stoja
one bowiem w sprzeczno$ci ze
wskazanymi wyzej,
korespondujgcymi ze sobg i
tworzacymi spdjna wersje zdarzenia
dowodami. Prawidlowo uznane
zostaly zatem za przyjeta przez
oskarzonych linie obrony, majaca na




celu unikniecie odpowiedzialno$ci
karnej.

Sad Okregowy prawidlowo odmowil
wiarygodno$ci zeznaniom W. P. i
przekonywujaco swoje stanowisko
w tym zakresie uzasadnil. Zarzuty
obroncy w tym zakresie sa
polemiczne i niezasadne. Zeznania
Swiadka nie moga by¢ ocenione
inaczej niz  jako  pokretne,
nielogiczne, zmienne i niespojne.
Sam fakt, ze skladane byly na
korzy$¢ oskarzonych nie moze
$wiadczy¢ o ich wiarygodno$ci.
Dodatkowo, nie sposéb na ich
podstawie ustali¢, ze Swiadek wozil
tonery z P. do pokrzywdzonych,
skoro, jak prawidlowo ustalil Sad
meriti P. nigdy tych toneréw nie
posiadal.

Nie budzi réwniez watpliwosci
Sadu Apelacyjnego fakt wyczerpania
swoim zachowaniem przez
oskarzonego réwniez znamion art.
271 § 1 kk. Stanowisko Sadu
Okregowego w tym zakresie Sad
Apelacyjny podziela i przyjmuje za
wlasne.

Odno$nie do wysokoéci szkody
stwierdzi¢ nalezy, ze slusznie,
okreslajac jej wysoko$§é przyjeto
kwoty brutto z wystawionych przez
firme (...) faktur VAT. Pokrzywdzony
nie dokonywal bowiem odliczen
podatku VAT.

Wnhniosek

O zmiane wyroku w punkcie
VIII jego sentencji poprzez
uniewinnienie oskarzonego M. B. od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

O zmiane wyroku w punkcie
9 sentencji wyroku poprzez
zobowigzanie  oskarzonego do
naprawienia szkody wyrzadzonej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# oba wnioski niezasadne




przestepstwem po jej prawidlowym
ustaleniu przez sad.

powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zwiezle o

Zarzuty apelacji jako niezasadne nie
mogly doprowadzi¢ do postulowane;j
zmiany wyroku.

Lp.

Zarzuty apelacji
oskarzonego P. K. (1)

obroncy

Na zasadzie art. 427 § 1 i 438
pkt 2 kpk wyrokowi zarzucam
obraze przepisbw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie:

a) naruszenie art 7 kpk poprzez
dokonanie dowolnej, nieswobodnej
oceny dowodu z zeznan S$wiadka
D. B. i
$wiadka sg rzetelne i wiarygodne, a

uznanie, ze zeznania
tym samym jednoznacznie wskazuja
przez P. K
(1) zarzucanych mu czynéw, co
wiecej, znajduja potwierdzenie w
innych dowodach zgromadzonych w
sprawie, podczas gdy prawidlowa
analiza i ocena tego dowodu
powinna prowadzi¢ do wniosku,

na popekienie

Ze zeznania te sa wewnetrznie
sprzeczne, niespOjnie nielogiczne
i niekonsekwentne, ich tre$¢ nie
zostala potwierdzona przez zaden
inny dowo6d przeprowadzony w
niniejszej sprawie i z tego wzgledu
Swiadka D. B.
powinny zosta¢ uznane za rzetelne

zeznania nie

i wiarygodne, a w konsekwencji
POWYyZszego
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku
polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony P. K. (1)
popehil zarzucany mu czyn;

zarzucam blad w

bezpodstawnym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




b) naruszenie art. 5 § 2 kpk
przez niezastosowanie tego przepisu
w sytuacji, gdy w sprawie wystapily
niedajace sie usungé watpliwosci,
gdyz jedyny $wiadek
na niekorzy$¢ oskarzonego tj. D.
B. zlozyt zeznania wewnetrznie
sprzeczne, niespdjne i nielogiczne,
a brak bylo
$wiadczacych o popelieniu przez
oskarzonego zarzucanego mu czynu,
powyzszego
ustaleniach

zeznajacy

innych dowodow

a w konsekwencji
zarzucam blad w
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, ze oskarzony
P. K. (1) popemil zarzucany mu czyn,
co w konsekwencji doprowadzito do
bezpodstawnego skazania;

¢) naruszenie 4 kpk w zw. z
art. 410 kpk poprzez pominiecie
w dokonywaniu ustalen faktycznych
dowodu z opinii bieglego z zakresu
pisma
recznego D. C. w czeSci dotyczacej
os6b, ktore podpisaly wystawione
przez  spoOlke (...) faktury VAT
w polaczeniu z treScia zeznan

badania dokumentéw i

D. B.,, w ktorych zeznal on, iz
P. K. (1) podpisywal nierzetelne
faktury VAT,
powyzszego
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku,
polegajacy na  bezpodstawnym
przyjeciu, ze oskarzony P. K. (1)
popehil zarzucany mu czyn, co

w  konsekwencji
zarzucam blad w

w konsekwencji doprowadzilo do
bezpodstawnego skazania;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Ad a.

Zarzut dokonania przez Sad I
instancji nieprawidlowej, sprzecznej
7 k.p.k. oceny
Swiadka D. B. jest niezasadny.

Z art. zeznan




Podjeta przez obronce proéba
wykazania naruszenia przez sad
zasady swobodnej oceny dowodow
(art. 7 k.p.k) okazala sie
by¢ nieskuteczna. Obronca nie
wykazal bowiem rzeczywistych i
konkretnych bledow faktycznych lub
logicznych w rozumowaniu sadu, czy
tez niezgodnoS$ci przeprowadzonej
oceny z wiedzg oraz do§wiadczeniem
zyciowym. Whbrew zarzutom Sad
I instancji dokonal prawidlowej
oceny caloksztaltu zgromadzonych
dowodow, w tym w szczegolnosci
depozycji D. B.. Wyjaénienia
zlozone przez tego Swiadka i
obciazajace miedzy innymi P. K. (1),
wbrew zarzutom apelacji znajduja
potwierdzenie w innych dowodach
w postaci dokumentow ksiegowych,
dokumentéw zamowien, zeznaniach
swiadka G. J., korespondencji
mailowej. Wszystkie te dowody
analizowane zbiorczo wskazuja bez
zadnych watpliwo$ci na fakt, ze
zakupy toneréw w firmie (...) byly
fikcyjne.

Jak stusznie podniost w
uzasadnieniu swojego orzeczenia
Sad Okregowy  zeznania i
wyjasnienia D. B. skladane byly
spontanicznie, a on sam ujawnil
role poszczegdlnych sprawcéw
przestepczego  procederu  nie
umniejszajac SWoj€j
odpowiedzialno$ci kosztem innych
os6b 1 wykazujac chet¢ jej
poniesienia. Od momentu gdy
zdecydowal sie na wspolprace
z organami $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci jego depozycje byly
konsekwentne, spojne wewnetrznie i
logiczne.

Adb

Nie dostrzegt Sad Apelacyjny
wskazywanego przez  obronce,
rzekomego naruszenia przez Sad I




instancji art. 5 § 2 k.p.k. Wskazac
przy tym nalezy, ze watpliwoSci o
jakich mowa w tym przepisie musza
by¢ watpliwo$ciami istniejacymi po
stronie sadu, nie za$ watpliwo$ciami
stron procesu. Dla oceny zatem
czy zostal naruszony nakaz in
dubio pro reo istotne jest to
czy orzekajacy w sprawie sad
rzeczywidcie powzigl watpliwosci
co do treSci ustalen faktycznych
i wobec braku mozliwosci ich
usuniecia, rozstrzygnat je na
niekorzy$¢ oskarzonego. Regula
ta ma przy tym zastosowanie
wtedy, gdy wyczerpane zostaly
wszystkie mozliwosci dowodowe
postepowania, a mimo to nie udato
sie usuna¢ zaistnialych okolicznoéci.
Taka sytuacja w przedmiotowej
sprawie nie zachodzi. Orzekajacy
sad dokonal prawidlowej oceny
zgromadzonych dowodéw, w tym
depozycji D. B. i na tej
podstawie zrekonstruowal przebieg
stanu faktycznego. Nie powzigl w
trakcie tego procesu watpliwosci,
ktére zgodnie z art. 5 § 2 kp.k
zmuszony bylby rozstrzygaé na
korzy$¢ oskarzonego P. K. (1).

Adc

Zarzut pominiecia przez Sad meriti
dowodu z opinii bieglego z zakresu
badania dokumentéw i pisma
recznego D. C. nie jest zasadny.
Sad dokonal oceny tego dowodu
i na jego podstawie potwierdzil
autentyczno$¢ podpiséw zlozonych
przez oskarzonych W. K. i M. B..
Uznal, ze wskazana opinia bieglego
jest jasna, pelna i nie zawiera
sprzeczno$ci. Biegly nie stwierdzil
przy tym, ze parafy zlozone na
fakturach nie zostaly nakreSlone
przez P. K. (1) lecz uznal, ze nie
kwalifikuja sie do badan z jego
rekopisami ze wzgledu na brak
mozliwo$ci uzyskania adekwatnych




i spontanicznie kreslonych wzoréw
paraf. Abstrahujac od autorstwa
rzeczonych podpiséw Sad I instancji
w sposdb wladciwy i precyzyjny
ustalil sprawstwo i role oskarzonego
P. K. (1) w oparciu o pozostale
wskazane dowody, w tym depozycje
D.B..

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku w
calo$ci i uniewinnienie oskarzonego
P. K. (1) od popelienia zarzucanych
mu czynéw. W razie uznania, ze
nie istnieja podstawy do powyzszej
zmiany o uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Warszawie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zarzuty apelacji jako niezasadne nie
mogly doprowadzi¢ do postulowane;j
zmiany wyroku.

Zarzuty obroncy oskarzonego
W.K.:

1. obraze art. 442 § 3 kpk,
polegajaca na pominieciu w
zaskarzonym wyroku zapatrywan
prawnych oraz wskazan co do
dalszego postepowania wyrazonych
wyroku  Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20
kwietnia 2018 r., sygn. IT AKa 18/18,
wydanego w niniejszej sprawie,

w uzasadnieniu

ktéorym sad odwolawczy przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania
Sadu Okregowemu, poprzez:

1)  ograniczenie sie przez Sad
Okregowy, przy ustalaniu ,czy 1
w ktorym momencie doszlo
do przeniesienia wlasnosci

# zasadny

# czeSciowo zasadny co do pkt 13.
apelacji

# w pozostalej czesci niezasadne




tego mienia [tj. telefonéw
i akcesoriow - T.L.K.]" na
rzecz pokrzywdzonych" (wyrok SA,
s. 30), do (wadliwego, o czym
nizej) przyjecia, ze oskarzeni T.
B. i W. K. byli uprawnieni do
odbioru telefonéw i akcesoriéow,
a niedokonania zadnego ustalenia
odnoénie tego, czy przedmiotowe
telefony i akcesoria kiedykolwiek
zostaly przez oskarzonych odebrane,
wzglednie, czy w ogodle dotarly do
siedziby pokrzywdzonych, wskutek
czego, Sad Okregowy bezpodstawnie
i dowolnie ustalil, ze Pokrzywdzeni
nabyli wlasno$¢ tych telefonow
i akcesoriow, ktore mialy byé
przedmiotem przywlaszczenia;

2) pominiecie ,,okolicznosci
bezspornej, ze (...) pokrzywdzeni
(..) nigdy do swoich
zasobow (w tym ksiegowych)
nie wlqgczyli przedmiotowych
telefonow i akcesoriéw" (wyrok
SA, s.31), prowadzace SO do
sprzecznego ze wskazaniami SA
ustalenia, ze pokrzywdzeni nabyli
wilasnos$é telefonéw 1 akecesoridow, o
ktérych mowa w akcie oskarzenia,
oraz ze poniesli jakakolwiek szkode,
a w szczegOlnoSci, ze poniesli
szkode w wysoko$ci katalogowej
wartoéci rzeczonych telefonow i
akcesoriow wskazana w opisie
przypisanego oskarzonemu czynu
i objeta obowiazkiem naprawienia
szkody;

3) niezbadanie w  Zaden
sposob, czy  oskarzony @ W.
K. rozporzadzit telefonami i
akcesoriami wskazanymi w
zarzucie, albo w jakikolwiek
inny sposob postapil z nimi,
jakby byt ich  wlascicielem,
stanowigcego oczywiste naruszenie
wskazania Sadu  Apelacyjnego,
iz w przypadku ustalenia ze
wlasno$é rzeczonych przedmiotoéw




przeszta  na  Pokrzywdzonych
sniezbednym jest wykazanie,
ze rozporzqdzajgc mieniem
objetym zarzutami I i II
aktu oskarzenia — oskarzeni
realizowali $cisle okreslony
umyslny i kierunkowy zamiar
wymagany art. 284 § 1 k.k.
postgpienia z cudzq rzeczq, tak
Jjakby sie bylo jej wlascicielem
(animus rem sibi habendi).”
(wyrok SA, s. 32);

4) pominiecie  zapatrywania
prawnego i wskazania co do
dalszego postepowania zawartego
we fragmencie uzasadnienia wyroku
SA (s. 34), w ktérym wskazano:
W wydanym orzeczeniu
niezaleznie od jego ksztaltu,
Sad Okregowy  nalezycie
uwzglednil okolicznosci
przemawiajqgce zaréwno na
korzysé, jak i na niekorzysé
wszystkich oskarzonych,
pamietajac  przy tym o
okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k.
zasadzie, ze tylko niedajgce
sie usunqg¢ waqatpliwosci nalezy
rozstrzygng¢é na  korzysé
oskarzonych"”, wskutek czego
niedajace sie usungé w oparciu o
zgromadzone dowody watpliwosci
do faktow  koniecznych  do
skazania w postaci: (i) realnego
odbioru telefonéw i akcesoriow
przez oskarzonego W. K.
oraz (ii) rozporzadzenia nimi
przez oskarzonego zostaly przez
Sad Okregowy rozstrzygniete na
niekorzy$¢ oskarzonego W. K,
przez  przyjecie, ze  wypelnil
on swoim zachowaniem znamie
~przywlaszczenia rzeczy";

5) brak ,,ustalenia i wykazania
tej czesci szkody poniesionej
przez pokrzywdzonych, ktéra
wymaga naprawienia w
ramach nalozonego




obowiqgzku - w taki sposob, by
nie doszlo do bezpodstawnego
wzbogacenia” oraz ustalenia,
sJaka w efekcie dzialan
oskarzonych byla realna
wysokosé szkody powstalej
dla pokrzywdzonych - majqc
na uwadze, ze czym innym jest
wartosé przywlaszczonego
mienia, a czym innym
wysokosé szkody'" (wyrok SA,
s. 32-33), wskutek czego wskazana
W opisie czynu oraz w orzeczonym
obowigzku naprawienia szkody
nie opiera sie na rynkowej
warto$ci mienia wskazanego w
zarzucie oraz prowadzi do razacego
i oczywistego bezpodstawnego
wzbogacenia pokrzywdzonych;

2. obraze przepisu postepowania
karnego w postaci art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k. oraz art.
424 § 1 pkt 1) k.p.k., polegajaca na
nieustaleniu przez Sad Okregowy, co
stalo sie z telefonami komérkowymi
oraz akcesoriami, ktére oskarzony
W. K. mial przywlaszczy¢, bedace
nastepstwem  braku = dowodéw
wskazujgcych na ten fakt, a mimo
tego przyjeciu przez Sad Okregowy,
ze oskarzony wypelnil znamie
ich ,przywlaszczenia" (art. 284 1
k.k.), co skutkowalo uznaniem go
winnym, pomimo braku dowodéw
na  wypelnienie = zasadniczego
znamienia zarzucanych mu czynow;

3. obraze przepisu postepowania
karnego w postaci art. 7 kop.k.
i art. 410 k.p.k., polegajaca na
ustaleniu, iz w zakresie czynéw
objetych zarzutem z pkt I i II
aktu oskarzenia oskarzony W. K. i
oskarzony T. B. dzialali wspolnie
i w porozumieniu, pomimo braku
wystarczajacych dowodow, zktérych
takie przestepcze wspoldzialanie
wyze] wymienionych mozna by
wyprowadzi¢, ktére to uchybienie




skutkowalo blednym uznaniem
oskarzonego W. K. winnym czynu
zarzucanego w pkt I aktu oskarzenia
oraz blednym opisem, kwalifikacja
i blednym okre$leniem wysokosci
szkody zakresie czynu objetego pkt
II aktu oskarzenia;

4. sprzeczno$¢ istotnych ustalen
faktycznych ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym w
zakresie ustalenia, ze:

1) konkretne telefony komoérkowe
i akcesoria objete zarzutem, bedace
- jak ustalit Sad Okregowy
- rzeczami  oznaczonymi  co
do gatunku i stanowigce -
wedlug ustalen Sadu Okregowego
- przedmiotem przywlaszczenia,
zostaly  kiedykolwiek faktycznie
wydane Pokrzywdzonym, co
skutkowalo blednym ustaleniem, iz
Pokrzywdzeni nabyli ich wlasno$¢,
a zatem mogly by¢ - chocby
potencjalnie - przez oskarzonego W.
K. przywlaszczone;

2) telefony komoérkowe w biurze
Pokrzywdzonych byly odbierane
zawsze przez osoby upowaznione,
a w szczegblnosdci, ze oskarzony
W. K. byl upowazniony do
reprezentowania Pokrzywdzonego 2
w kontaktach ze spdélka (...), w tym
do odbioru telefonéw, podczas gdy
zawarte w umowie z dnia 30 grudnia
2003 r. upowaznienie dla niego bylo
bezwzglednie niewazne (podobnie,
jak cala umowa), ze wzgledu na
brak umocowania oskarzonego W.
K. do podpisania umowy w imieniu
Pokrzywdzonego 2;

5. obraze przepisOw postepowania
karnego, w postaci art. 7 k.p.k,
polegajaca na wykroczeniu poza
granice swobodnej oceny dowodow
w zakresie:




1) oceny zeznan Swiadka T.
Z. w czeéci, w ktorej rzekomo
mialy one $wiadczy¢é o rzekomym
dzialaniu przez W. K. wspdlnie i w
porozumieniu z T. B., podczas gdy
z zeznan tych wynika, ze W. K,
indagowany przez T. B., na prosbe T.
Z.., 0 mozliwo$¢ sprzedazy telefonow,
odmowil;

2) uznania za wiarygodne wydrukow
z korespondencji elektronicznej,
podczas gdy nie wynika z nich, iz
wiadomoSci te zostaly wyslane oraz
odczytane przez W. K., jak rowniez
kto dokonat ich wydruku;

6. obraze przepisu postepowania
karnego w postaci art. 7 k.p.k.
oraz art. 167 k.p.k., polegajaca
na wykroczeniu poza granice
swobodnej oceny dowodéw w
zakresie ustalenia wysokosci szkody
poniesione]j przez Pokrzywdzonych
czynami okreSlonymi w pkt I i II
aktu oskarzenia w oparciu o ocene
wartoéci telefonéw komoérkowych
oraz akcesoriow, o ktérej biegla
E. S. - na opinii ktérej oparl
sie Sad Okregowy - wskazala,
ze nie jest ona wartosciq
rynkowaq przedmiotowych rzeczy,
gdyz okreélenie takowej wykracza
poza kompetencje bieglej,
wskutek czego Sad Okregowy
dokonal oceny wartoSci rynkowej
przedmiotu przywlaszczenia defacto
bez opinii bieglego, chot
ustalenie to wymaga wiadomosci
specjalnych;

7. obraze art. 5 § 2 kpk w
zw. z art. 7 k.p.k, polegajaca
na ustaleniu, ze szkoda poniesiona
przez pokrzywdzone spdéiki réwna
byta wartosci katalogowe;j telefonow
komorkowych i akcesoriow przed
rabatem, podczas gdy z opinii
bieglej E. S. - uznanej przez Sad
Okregowy za wiarygodna - wynika,




ze robwnie dobrze mozna by przyjac
jako warto$¢ szkody ich wartosé
katalogowa przy uwzglednieniu
rabatu, za$§ wynikajaca z braku
stanowczoSci  bieglej watpliwosci
co do stanu faktycznego sprawy
winna by¢ rozstrzygniete na korzy$c¢
oskarzonego, poprzez przyjecie
nizszej wysoko$ci szkody;

8. obraze przepisOw postepowania
karnego, w postaci art. 410 k.p.k
i art. 167w zw. z art. 201 kp.k,
polegajaca na nieprzeprowadzeniu
dowodu z opinii innego bieglego
na okolicznoé¢ wartoéci telefonow
komoérkowych i akcesoriow,
pomimo tego, iz w aktach sprawy
znajduje sie druga opinia, bieglego
W. M., z ktéorej wynika przeciwny
wniosek niz z opinii bieglej E. S.,
tj. wniosek, ze Pokrzywdzeni nie
ponies$li wskutek zarzucanych w pkt
IiII aktu oskarzenia czyn6w zadnej
szkody i nieomoéwienie tej opinii
przy analizie dowodow;

9. sprzeczno$¢ istotnych ustalen
faktycznych ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym w
zakresie ustalenia, ze oskarzony
W. K. zachowaniem przypisanym
mu w akcie oskarzenia i w
zaskarzonym wyroku wyrzadzil
szkode w majatku Pokrzywdzonego
1 i Pokrzywdzonego 2 w wysoko$ci
tam wskazanej, podczas gdy
ustalenie przez Sad Okregowy
szkody w takiej wla$nie wysokosci
jest  sprzeczne z  materialem
dowodowym zgromadzonym w
sprawie w zakresie:

1) oparcia przez sad meriti
ustalen dotyczacych warto$ci szkody
na cenie katalogowej telefonow
(ustalonej zreszta wadliwie, tj. przed
rabatem), zamiast prawidlowego
w tym przypadku - ze wzgledu
na szczeg6lne okoliczno$ci sprawy




- poczynienia takich ustalen
o warto$¢ odtworzeniows, jaka
rzekomo przywlaszczone telefony
przedstawialy dla Pokrzywdzonych;

2)  pominiecia okoliczno$ci, ze
Pokrzywdzeni nie zaplacili zadnej
ceny za telefony;

3) pominiecie okolicznoéci, ze jak
wynika z zapisow w ksiegowosci
Pokrzywdzonych, nie ponie$li oni
zadnej szkody;

4) pominiecie okolicznosci, ze
rzekomo  przywlaszczone przez
oskarzonych telefony byly zbedne
dla dzialalno$ci Pokrzywdzonych,
a Pokrzywdzeni nie mieli zamiaru
ani mozliwosci ich sprzedazy,
wskutek czego pozostawanie w
posiadaniu telefonéw generowaloby
dla Pokrzywdzonych jedynie koszty
zwigzane z ich przechowywaniem,
wzglednie utylizacjg;

5) bledne uwzglednienie podatku
VAT zawartego w  ustalonej
cenie telefonéw, pomimo ze dla
Pokrzywdzonych (jako platnikow
tego podatku) nie stanowil on
kosztu nabycia, bowiem podlegal
rozliczeniu z VAT-em naleznym,;

w zakresie orzeczenia dotyczacego
czynéw opisanych w pkt III aktu
oskarzenia:

10. obraze art. 7 k.p.k., polegajaca
na uznaniu za wiarygodne zeznan
Swiadka D. B. w czedci, w ktorej
wskazuje on, iz przekazal kwote
pieniezna - jak ustalil Sad Okregowy
- kurierem W. K., w sytuacji, w
ktoérej analiza kolejnych przestuchan
tego $wiadka wskazuje, iz istotnie
zmienial on swoje zeznania w tym
zakresie, w sposob typowy dla
osoby wielokrotnie przestuchiwanej
w kolejnych depozycjach podajac
domysly i informacje zaslyszane od




osOb trzecich jako potwierdzone
fakty;

11. obraze przepiséw postepowania
karnego, w postaci art. 7 k.p.k.,
polegajaca na wykroczeniu poza
granice swobodnej oceny dowodéw
w zakresie uznania za wiarygodne
B. w zakresie, w
ktorym wskazal on, ze
toner6w na zapas oraz wybor ich
dostawcy w postaci D. B. (w
ramach dzialalno$ci gospodarczej
pod firmg (...))
wynikaly z decyzji oskarzonego
W. K., podczas gdy mial on
oczywisty interes w przerzuceniu
na oskarzonego decyzji, ktore
faktycznie sam podjal;

zeznan J.
zakup

prowadzonej

12. obraze przepisOw postepowania

karnego, w postaci art. 7
k.p.k., polegajaca na uznaniu
za wiarygodne zeznan $wiadka

D. B. oraz sporzadzonej przez
niego notatki dotyczacej przeplywow
pienieznych, w sytuacji, w ktorej
oczywiste

notatka ta zawiera

sprzeczno$ci rachunkowe;

w zakresie kary orzeczonej za kazdy z
zarzucanych czynow oraz orzeczonej
kary lacznej:

13.  niewspoOlmierno$¢ kary do
przypisanych oskarzonemu W. K.
czyndw;

14. obraze prawa materialnego w
postaci art. 46 k.k., polegajaca na
orzeczeniu wobec oskarzonego W.
K. obowigzku naprawiania szkody
w kwocie skutkujacej wzbogaceniem
pokrzywdzonego w stosunku do
stanu, w jakim znajdowalby sie,
gdyby przypisanego oskarzonemu
przestepstwa nie popelniono.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.




Zarzuty apelacji obroncy
oskarzonego W. K. sg wylacznie
polemiczne, oparte na wybi6rczo
wybranych fragmentach dowodéow.

W  pierwszej kolejnoSci  Sad
Apelacyjny wskazuje, ze wbrew
zarzutom apelujacego (zarzuty z
pkt 1. 1) — 4) procedujacy w
niniejszej sprawie Sad Okregowy
nie dopuscil sie obrazy art.
442 § 3 kp.k 1 nie pominagl
zapatrywan prawnych oraz wskazan
co do dalszego postepowania
wyrazonych w uzasadnieniu wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 20 kwietnia 2018 r.,
sygnatura II AKa 18/18. Sad
wykonal bowiem wytyczne Sadu
Apelacyjnego, za$ skarzacy zdaje sie
postrzegaé je znacznie szerzej niz
jest to rzeczywiscie wymagane. Nie
wymaga szerszego omoOwienia fakt,
ze wskazania sadu odwolawczego
co do dalszego postepowania
moga dotyczy¢ wylacznie dowodéw
i innych  czynnoéici, ktoére
nalezy wyjasni¢ lecz nie moga
dotyczy¢ sposobu oceny tychze
dowoddéw. Ocena bowiem materialu
dowodowego nie moze by¢ podstawa
wskazan sadu odwolawczego co do
dalszego postepowania przez Sad
I instancji. Przechodzac do analizy
samych zarzutébw postawionych
przez skarzacego w tym zakresie Sad
Apelacyjny stwierdza, ze:

- Sad Okregowy okreslit
moment przeniesienia wlasnosci
telefonébw i akcesoribw na
rzecz pokrzywdzonych — wskazal
precyzyjnie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, iz byla
to chwila wydania aparatow
upowaznionym do dzialania w
imieniu (...) pracownikom;

- okoliczno$¢ zwiazana z dalszymi
losami tych rzeczy jest irrelewantna




do odpowiedzialno$ci za przypisany
oskarzonym czyn zabroniony i
wykracza poza wskazane wytyczne
Sadu Apelacyjnego;

- sad I instancji dokonal
prawidlowych ustalen w zakresie
szkody spowodowanej
przestepstwem, a niekwestionowany
fakt, ze pokrzywdzeni nigdy
do swoich zasobéw ksiegowych
przedmiotowych rzeczy nie wlaczyli
nie ma znaczenia dla okolicznosci
przejécia  wlasnosSci oraz ich
wartoSci.

Prawidlowo Sad Okregowy ustalil
i wykazal szkode poniesiona przez
pokrzywdzone podmioty( grupa
zarzutbw z pkt 1.5 oraz 6., 7.
i 9.) apelacji. Ustalenia w tym
zakresie oparl bowiem na treci
pisemnej i ustnej uzupelniajacej
opinii bieglej sadowej z zakresu
ksiegowosSci i przedstawil na ten
temat wyczerpujace rozwazania
w treSci uzasadnienia swojego
orzeczenia. Sad uznal, ze zasadnie
wskazana biegla przyjela ustalenia
dotyczace  wysoko$ci  powstalej
szkody na podstawie warto$ci
katalogowej zamawianego sprzetu.
Prawidlowo ustalil, ze opinia
na Kktoérej sie oparl jest jasna,
pelna i nie zawiera sprzecznosci.
Wynika z niej bezsprzecznie, ze
dla okreSlenia adekwatnej warto$ci
telefonéw i akcesoriow wiasciwa
byla cena rynkowa (katalogowa),
czyli przecietna cena za nowa rzecz,
jaka nalezaloby zaplaci¢ dostawcy,
a wiec cena bez uwzglednienia
rabatow lub promocji wynikajacych
z dlugoletniej wspotpracy w zakresie
uslug telekomunikacyjnych. Nie
sposéb  zatem  jest oderwac
warto$ci przedmiotowego sprzetu
telefonicznego od ich  ceny
oferowanej przez operatora
telefonicznego - w  realiach




rynkowych. Zwlaszcza, ze jak
stusznie podniesiono w odpowiedzi
na apelacje (k. 5991 akt) w
okresie objetym aktem oskarzenia
operatorzy telefonii komoérkowej
byli  gléwnymi  sprzedawcami
aparatéow telefonicznych, za$ poza
nimi obroét telefonami miat gléwnie
charakter wtorny. Biegla ustalila
te warto§¢ rynkowg poprzez
odniesienie sie do powszechnie
wystepujacych cen towaru nowego,
co nie budzi zadnych watpliwo$ci
Sadu Apelacyjnego.

Bezzasadny w tym zakresie jawi
sie zarzut naruszenia przez Sad
Okregowy art. 5 § 2 k.p.k., ktory
mialby obligowa¢ sad do przyjecia
szkody na poziomie nizszym niz
to ustalil, positkujac sie opinia
bieglej sad. Sad Okregowy nie
powzial bowiem watpliwoéci co
do wysokosci szkody, obdarzajac
wiarg wnioski opinii bieglej E.
S., a swoje stanowisko wladciwie
i przekonywujaco uzasadnit.
Odno$nie za§ do uwzglednienia
przez Sad I instancji podatku VAT
w cenie telefonéow doda¢ nalezy,
ze biegla wprost wskazywala, ze
ustalajac szkode operowala kwotami
brutto, zawierajacymi podatek od
towar6w 1 uslug poniewaz nie
podlegal on odliczeniu przez zadna
ze spolek i stanowil element ceny
towaru.

Odnosénie do zarzutéow z pkt 2.,
3., 4. i 5. apelacji, jak juz
wstepnie zasygnalizowano wyzej,
Sad Apelacyjny podkresla, ze
wbrew zarzutom Sad I instancji
w uzasadnieniu orzeczenia odniost
sie szczegblowo do wypelienia
przez oskarzonych B. i K
znamion strony podmiotowej i
przedmiotowej przypisanego im
czynu zabronionego. Prawidlowo
ustalil, ze do stwierdzenia ze obaj




oskarzeni przywlaszczyli telefony
wraz z akcesoriami wystarczajace
bylo ustalenie, ze formalnie nabyly
je podmioty pokrzywdzone, ale
na skutek zachowania oskarzonych,
polegajacego na ich zatrzymaniu
na wlasny uzytek, pozbawione
zostaly mozliwoSci dysponowania
nimi na wlasny uzytek. Prawidlowo
ustalono nadto, ze oskarzeni
T. B. i W. K w zakresie
omawianego czynu zabronionego
dzialali wspdlnie i w porozumieniu.
Wskazuje na to szereg okolicznoSci,
w tym miedzy innymi fakt,
ze skladajac zamoéwienie na
sprzet elektroniczny T. B. kopie
stosownych wiadomos$ci przesylal
rowniez do W. K.. Nie moze przy tym
zosta¢ uznana za skuteczng proba
podwazenia warto$ci dowodowej
zabezpieczonej korespondencji
elektronicznej, a  twierdzenie
obroncy, ze oskarzony moglt nie
odczytaé zawarto$ci przesylanych
wiadomo$ci mailowych stanowi
wylacznie polemike z ustaleniami
sagdu w tym zakresie. NajczeSciej
T. B., ale w kilku przypadkach
rowniez W. K. zamawiali w
(...) okreslonego rodzaju aparaty
telefoniczne,  wskazujgc  liczbe
sztuk. Przesylali zamoéwienie do
wyznaczonego przez (...) do
obstugi pokrzywdzonych P. K. (2).
Nastepnie oskarzeni, a sporadycznie
inne osoby odbieraly od kuriera
(...) adresowana imiennie przesylke
z  (...). W przekazanej paczce
oprocz telefonéw znajdowala sie
faktura potwierdzajaca ich zakup
przez  pokrzywdzone spotki i
aneks do umowy. W jego tresci
kazdorazowo przedstawiona byla
specyfikacja konkretnego telefonu
(nazwa, model, nr (..)). Tym
samym nie budzi watpliwoéci Sadu
Apelacyjnego ustalenie Sadu I
instancji, ze to konkretne telefony
i akcesoria byly przedmiotem




przywlaszczenia, a  oskarzeni
osobami upowaznionymi do ich
odbioru. Umocowanie oskarzonego
K. do odbioru zaméwionych
aparatow telefonicznych, czyli do
zawarcia w imieniu NN UF umowy
z (..) z dnia 30 grudnia 2003
r. wynikalo wprost z § 5 ust.
2 umowy o prace z dnia 2
wrzeénia 2002 r. Na podstawie tej
umowy oskarzony niejednokrotnie
dokonywal zaméwien, podpisywal
umowy o S$wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych czy odbieral
aparaty telefoniczne i akcesoria.

W zakresie zarzutu z pkt. 8 apelacji
obroncy to rowniez i on nie zastuguje
na uwzglednienie, jako bezzasadny.
Znajdujace sie w aktach pismo
bieglego sadowego W. M. nie jest
opinig, na co w sposéb oczywisty
wskazuje jego tre$¢. Nie podlegalo
zatem ocenie Sadu I instancji z
punktu widzenia przestanek z art.
200 k.p.k.

Zarzuty z pkt. 10, 11 i 12 apelacji,
dotyczace czynu z pkt 4. wyroku
koncentrujace sie co do =zasady
na nieprawidlowej ocenie zeznan
(czy wyjaénien) $wiadkéw D. B.
i J. B. nie sg zasadne. Obronca
nie wykazal bowiem rzeczywistych
i konkretnych bledow faktycznych
lub logicznych w rozumowaniu
sadu, czy tez niezgodno$ci
przeprowadzonej oceny dowodow
z wiedza oraz doéwiadczeniem
zyciowym. Whbrew zarzutom Sad
I instancji dokonal prawidlowej
oceny caloksztaltu zgromadzonych
dowodow, w tym w szczegdlnosci
depozycji D. B.. Wryjasnienia
zlozone przez tego $wiadka
wbrew zarzutom apelacji znajduja
potwierdzenie w innych dowodach
w postaci dokumentéw ksiegowych,
dokumentéw zamoéwien, zeznaniach
swiadka G. J., korespondencji




mailowej. Wszystkie te dowody
analizowane zbiorczo wskazuja bez
zadnych watpliwosci na fakt,
ze zakupy tonerow w  firmie
(...) byly fikcyjne. Jak slusznie
podniést w uzasadnieniu swojego
orzeczenia Sad Okregowy zeznania
i wyjaénienia D. B. skladane byly
spontanicznie, a on sam ujawnil
role  poszczegblnych  sprawcow
przestepczego  procederu nie
umniejszajac swojej
odpowiedzialno$ci kosztem innych
os6b 1 wykazujac chet¢ jej
poniesienia. Od momentu gdy
zdecydowal sie na wspdlprace
z organami $cigania i wymiaru
sprawiedliwo$ci jego depozycje byly
konsekwentne, spoéjne wewnetrznie i
logiczne.

Zastrzezen Sadu Apelacyjnego nie
budzi réwniez dokonana przez Sad
Okregowy ocena zeznan S$wiadka
J. B.. Prawidlowo sad, przyznajac
im walor wiarygodnoSci zestawil
te depozycje ze zgromadzonymi
w sprawie dokumentami oraz
zeznaniami $wiadkéw P. G. i G.
J.. Zarzut, ze mial on interes
w przerzuceniu na oskarzonego
K. decyzji, ktore sam podjal jest
wylacznie polemiczny i stanowi linie
obrony przyjeta przez oskarzonego.

Zarzut wymierzenia oskarzonemu
W. K. kary razaco niewspolmiernie
surowej jest zasadny w zakresie
czynu z punktu 1. wyroku ( zarzut
13. apelacji). W pierwszym rzedzie
zauwazy¢ nalezy, ze w zakresie
omawianego czynu zabronionego
oskarzony dzialal wspéblnie i w
porozumieniu z oskarzonym T. B.,
ktéremu wymierzono w I instancji
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci. Tymczasem stopien winy
i spolecznej szkodliwosci czynu
odno$nie do obu oskarzonych
byl zblizony =za§ zréznicowanie




wymierzonych kar nie znalazlo
wyjasnienia w pisemnych motywach
rozstrzygniecia. Sad za$ obowigzany
jest dbaé o zachowanie wewnetrznej
sprawiedliwo$ci wyroku, tak aby
stosujgc kryteria wskazane w art.
53 k.k. w rownym stopniu odnie$c
je do kazdego ze sprawcow.
Ze zgromadzonego w sprawie
materialu  dowodowego wynika
bez watpienia, ze cho¢ obaj
oskarzeni byli pomyslodawcami i
wspolnie prowadzili przestepczy
proceder, to jednak T. B. byl
wiodacym jego wykonawca. Biorgc
zatem te okoliczno$¢ pod uwage
oraz niekwestionowany fakt, ze
obaj oskarzeni przed zdarzeniem
prowadzili ustabilizowany tryb
zycia, nie wchodzili w konflikt
z prawem uzna¢ nalezalo, ze
obnizenie wymierzonej W. K.
kary, a w konsekwencji kary
lacznej jawi sie jako zasadne
i sprawiedliwe. O. rob6wniez
Sadowi Apelacyjnemu mozliwo$é¢
poddania analizie istnienia co
do oskarzonego K. przestanek
do  warunkowego  zawieszenia
wykonania wymierzonej mu kary
lacznej pozbawienia wolno$ci w
zwigzku z wnioskiem o zmiane
w tym kierunku postulowang
przez obronce w apelacji. Finalnie
Sad doszedl do przekonania, ze
sa warunki aby przyjaé, ze
warunkowe zawieszenie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci bedzie
wystarczajace dla osiggniecia jej
celow, w tym zapobiegnie powrotowi
oskarzonego do przestepstwa. Sad
Apelacyjny wzigl pod uwage , ze to
zdarzenie przestepcze bylo jednak
incydentalnym w zyciu oskarzonego,
ktéry ani przed, ani po jego
popetnieniu nie wchodzit w konflikt
z prawem i jest osoba niekarana.
Zwlaszcza biorac pod uwage, ze od




momentu popelnienia przypisanych
czyn6w minelo juz ponad 20 lat.

Nie jest natomiast zasadny zarzut
obrazy prawa materialnego art. 46
k.k. (zarzut 14. apelacji) poprzez
orzeczenie obowiazku naprawienia
szkody w kwocie wskazanej w
wyroku. W tym zakresie Sad
Apelacyjny podziela argumentacje
zawarta w uzasadnieniu orzeczenia,
w szczegolnodci w czeéci dotyczacej
wymiaru kary.

Whniosek

1. zmiana poprzez uniewinnienie,

2. uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Okregowy w
Warszawie

3. zmiana kar czastkowych
i kary lacznej 1 wymierzenie
jej z warunkowym zawieszeniem
wykonania Kkary oraz stosowne
zmniejszenie kwoty zasadzonej
tytulem obowigzku naprawienia
szkody.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zarzuty  apelacji nie  mogly
doprowadzi¢ do postulowane] w
punkcie 1. i 2. zmiany wyroku.
CzeSciowo uwzgledniono zarzut
z pkt 3. Wniosku z powodéw
wskazanych we wcze$niejszej czedci
uzasadnienia.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.kJ).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

W czeéci, ktéra nie podlegala zmianie wyrok zostal
utrzymany w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zmiany w tym
zakresie albowiem zarzuty apelacji nie zaslugiwaly na
uwzglednienie, o czym wyzej.

0.15.2. Zmiana wyroku saqdu pierwszej
instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

I. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonego W. K. w ten sposob, ze:

a) wuchylono rozstrzygniecie z punktu 5 o
wymierzeniu kary lgcznej;

b) wymierzong oskarzonemu W. K. w punkcie
1. zaskarzonego wyroku kare obnizono do 1
(Geden) roku i 6 (szesé) miesiecy pozbawienia
wolnosci;




II. zmieniono zaskarzony wyrok wjego punkcie
4. w ten sposéb, ze za podstawe skazania
oskarzonych W. K. i M. B. przyjeto art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zb. z art. 271 § 1
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. w
brzmieniu obowiqzujgcym przed dniem 1 lipca
2015r.wzw.zart. 4 §1 k.k.;

III. na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k., art.
86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiaqzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1
k.k. polgczono kary jednostkowe wymierzone
oskarzonemu W. K. w niniejszym wyroku w
punkcie I. b) oraz w punkcie 4 zaskarzonego
wyroku i wymierzono mu kare lgczng 2 (dwa)
lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 69 § 11i 2 k.k. w zw. z art.
70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym
przed dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1
k.k. wykonanie orzeczonej wobec W. K. kary
2 (dwa) lat pozbawienia wolnosci warunkowo
zawieszono na okres proby 5 (pieé) lat.

Zwiezle o powodach zmiany.

Sad z urzedu poprawil nieprawidlowa kwalifikacje
przyjeta w punkcie 4 wyroku Pozostale zmiany sa
wynikiem czesciowego uwzglednienia apelacji obroncy
oskarzonego W. K.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia
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Zwiezle o powodach uchylenia.




Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

5 #ort 448 11ce3n-]
. #-art:-454-8-+kpk

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania




0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

VI

Zwolniono oskarzonych od
ponoszenia  kosztow  sadowych
za  postepowanie  odwolawcze,
uwzgledniajac ich sytuacje
materialng, a w szczegdlnosci
konieczno$¢ naprawienia szkody.

7. PODPIS

Izabela Szumniak

Adam Wrzosek Anna

Grodzicka

0.11.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego T. B.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | W caloéci

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




0.11.3.1 Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

0.11.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego W.
apelacje K.

Rozstrzygniecie, brak | W calosci

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.11.3.1 Kierunek 1
zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

0.11.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 3

Obronca oskarzonego M.
B.

Podmiot WNOSZzacy
apelacje

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

W calos$ci

0.11.3.1 Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
jezeli

art.

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

0.11.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 4

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego P. K.

apelacje (1)

Rozstrzygniecie, brak | W caloéci

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.11.3.1 Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernos$ci




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
0.11.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 5

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzycieli

apelacje positkowych

Rozstrzygniecie, brak | Kara wymierzona
rozstrzygniecia albo | oskarzonemu T. B.

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

0.11.3.1 Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary




Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

co do

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji.

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

438 pkt 2 kpk
- obraza

art.
przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernos$ci
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




