Sygn. akt I ACa 855/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2011 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Edyta Jefimko (spr.)

Sedzia SA — Barbara Trebska

Sedzia SO (del.) — Beata Piwowarska

Protokolant: — st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2011 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Stowarzyszenia (...) z siedzibg w W.
przeciwko (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 marca 2010 r. , sygn. akt XVI GC 317/10

1. oddala apelacgje,

2. zasqgdza od (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. na rzecz
Stowarzyszenia (...) z siedzibag w W. kwote 1.800 (jeden tysiqgc osiemset ) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

I ACa 855/10

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 marca 2010 r. wydanym w sprawie z powddztwa Stowarzyszenia (...) z siedziba w
W. skierowanego przeciwko (...) Spdlce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. o zaplate — Sad Okregowy
w Warszawie :

1) zasadzil od (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. na rzecz Stowarzyszenia (...) z siedziba
w W. kwote 26 458,56 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 1 057,54 zl od dnia 18 lutego 2010 r. do
dnia zaplaty,

2) zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2 417 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.



Powyzszy wyrok Sqd Okregowy wydal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i
wnioskoéw.

Stowarzyszenie (...) z siedziba w W. jako organizacja zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi w rozumieniu art.
104 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych / tekst jednolity Dz.U. z 1990 r. Nr
90, poz. 631 z p6zn. zm./ — dalej powolywana jako u.p.a.p.p.), zgodnie z zezwoleniem Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z dnia 28 lutego 2003 r. DP.WAM.024/98/03/mg zarzadza prawami autorskimi do utworéw literackich,
muzycznych, stowno-muzycznych, choreograficznych, scenicznych i sceniczno-muzycznych na nastepujacych polach
eksploatacji: utrwalanie, zwielokrotnianie, wprowadzanie do obrotu, publiczne wykonywanie, publiczne odtwarzanie,
nadawanie za pomoca wizji lub fonii przewodowej albo bezprzewodowej, przez stacje naziemna orazza poérednictwem
satelity, wy$wietlanie, uzyczenie i najem, reemisje oraz publiczne udostepnianie utworu w taki sposob, aby kazdy mégt
mie¢ do niego dostep w miejscu i czasie przez siebie wybranym. Powod w ramach swojej dzialalno$ci wspolpracowal
m.in. z pozwana spo6lka, ktorej wiekszo$ciowym udzialowcem jest (...) SA w W.. Jednym z tworcow, ktory powierzyt
organizacji sprawowanie zarzadu jego prawami autorskimi ( w zakresie utworéw z kategorii matych i duzych praw)
jest J. Z.. Zgodnie z laczaca go ze Stowarzyszeniem (...) z siedziba w W. umowa , zawarta w dniu 13 grudnia 1995 r.,
a uzupelniona w dniu 10 grudnia 2008 r., przedmiotem zarzadu byly utwory eksploatowane poprzez ich utrwalanie,
zwielokrotnianie niezaleznie od zastosowanej techniki, uzyczenie i najem, publiczne wykonywanie, wystawianie,
wyéwietlanie, odtworzenia przy uzyciu nos$nikdéw lub urzadzen stluzacych do odbioru programu radiowego lub
telewizyjnego, nadawanie bez wzgledu na uzyta technike , w tym reemisja. W dniu 3 lipca 2000 r. Stowarzyszenie
(...) z siedziba w W. oraz (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w W. zawali umowe licencyjna,
na podstawie ktorej powod udzielil pozwanemu licencji na nadawanie utworéw z repertuaru powoda, bedacych
utworami z zakresu literatury pieknej, utworami muzycznymi, stowno - muzycznymi w zakresie ,malych i wielkich
praw” tworcow, ktérzy osobiécie badz przez swych nastepcéw prawnych lub na podstawie umdéw o wzajemnej
reprezentacji z autorskimi zwigzkami zagranicznymi udzielili powodowi prawa do reprezentowania ich na wskazanym
polu eksploatacji utworu. Licencjobiorca, prowadzacy dzialalno$¢ nadawczg w Radio (...) mial obowigzek uzyskiwac
kazdorazowo za posrednictwem Stowarzyszenie (...) z siedziba w W. zgody tworcéw w odniesieniu do utwordéw
nalezacych do kategorii ,,wielkich praw” . Nastepowa¢ to mialo poprzez powiadomienie powoda o zamiarze korzystania
z utworu, precyzujac jego zakres, w terminie 30 dni przed przystapieniem do realizacji programu w celu jego nadania.
W dniu 14 listopada 2007 r. (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. w imieniu ktérego dzialal
L. W. — pracownik Grupy Radiowej(...) -skierowala do Stowarzyszenia (...) z siedziba w W. zapytanie w sprawie
tantiem zwiazanych z emisja w Radio (...) utworu w postaci sluchowiska radiowego (...), ktérego autorem byt J. Z..
Planowany cykl emisyjny dotyczyl okresu od listopada 2007 do sierpnia 2008 r., przy czym w ciggu miesigca mialy by¢
emitowane dwa odcinki. Powod wskazal stawke wynoszaca 50,16 zl ze minute emisji. W dniu 26 pazdziernika 2007
r. (...) SAw W. oraz K. W. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) , dzialajacy jako kontrahent, zawali
umowe w sprawie ustalenia zasad wspolpracy oraz udzielenia licencji wylacznej do utworu w postaci shuchowiska
radiowego, pod roboczym tytutem (...) wedlug scenariusza J. Z., skladajacego sie z 20 odcinkéw, w wykonaniu
m.in. K. K, P. F., A. B.i S. C. oraz dwudziestu toméw ksiazeczki na temat stuchowiska, na ktéra mialo sie sktadac
dwadzieécia odcinkow komiksu autorstwa M. R.. P. eksploatacji utworu okreslono szczegélowo w § 3 ust. 3 umowy.
Wynagrodzenie z tytulu nalezytego wykonania wszelkich zobowigzan umownych oraz z tytulu udzielenia licencji
okre$lono na kwoty po 15 000 zl netto za kazdy odcinek., a za kazdy tom ksiazeczki po 5000 zl netto. Strony
wskazaly, iz przedmiotowe wynagrodzenie wyczerpuje wszelkie roszczenia tak kontrahenta jak i osob trzecich w
zwigzku z wykorzystaniem poszczeg6élnych odcinkéw stluchowiska, ksigzeczki i komiksu, w szczego6lnoSci autorow
poszczegblnych utworow skladajacych sie na stuchowisko, ksiazeczke i komiks, a takze artystow wykonawcéw i innych
0s06b, ktorych wklady tworcze , wykonawcze i realizatorskie oraz wszelkie inne elementy podlegajace ochronie prawnej
wykorzystano w zwiazku z produkcja utworéw. Jednocze$nie w punkcie 2.1 (...) SA w W. zobowiazala sie do dokonania
zaplaty wynagrodzen na rzecz artystow wykonawcow, z tytulu korzystania z praw udzielonych na podstawie licencji
pobieranych za po$rednictwem organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi. (...)
SA w W. umowe podpisal R. K. pelnigcych funkcje dyrektora pionu projektow specjalnych , a za kontrahenta podpis
zlozyli K. W. i M. Z. jako sekretarz programowy Studia (...). M. Z. uczestniczyl takze w przygotowaniu projektu



shuchowiska jako pelnomocnik K. W.. W ramach realizacji zawartej umowy kontrahent przygotowat i wydal 10
odcinkow stuchowiska (...) , ktore zostaly wyemitowane co najmniej dwukrotnie na antenie Radia (...) w okresie od 18
listopada 2007 1. do 30 marca 2008 r. Kolejne czeSci shuchowiska nie zostaly zrealizowane. Czas trwania emisji wyniost
lgcznie 253 minuty i 12 sekund. W dniu 25 czerwca 2008 r. powdd skierowal do pozwanego wezwanie przedsadowe
dotyczace zaplaty wynagrodzenia autorskiego za nadanie utworu (...), (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScig
z siedzibg w W. odmoéwila zaplaty , powolujac sie na tre$¢ umowy zawartej przez (...) SAWW.zK W. - (L). W
dniu 3 listopada 2008 r. (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. jako licencjobiorca oraz (...)
SA w W. jako licencjodawca zawarli umowe , ktoérej przedmiotem bylo udzielenie sublicencji na korzystanie z utworu
w postaci sluchowiska radiowego pod tytulem (...) W § 2 ust.4 umowy ustalono, iz w razie gdyby autorzy utworéw
skladajacych sie na stuchowisko lub reprezentujace jej organizacje zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi
skutecznie dochodzily od licencjobiorcy zaplaty wynagrodzenia za korzystanie ze shuchowiska w zakresie objetym
licencja, to licencjodawca zobowigzuje sie zwrdcic licencjobiorcy wszelkie poniesione z tego tytutu koszty.

Podstawa poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych byly dowody z zeznan swiadkéw J. Z., K. W., M. S.
i L. W. oraz dowody z dokumentéw. Okoliczno$¢ faktyczna dotyczaca liczby wyemitowanych odcinkéw stuchowiska i
czasu ich trwania zostala uznana za fakt przyznany przez pozwanego, ktéry nie wykonal zobowigzania sadu do zlozenia
wykazu zawierajacego dane o datach i liczbie nadanych odcinkow sluchowiska (...) z uwzglednieniem odcinkow
premierowych, powtbrek oraz czasu trwania kazdego z odcinkéw. Natomiast dane, ktérymi dysponowat powdd
byly wiarygodne, poniewaz uzyskal je w toku rozméw ugodowych, ktore strony prowadzily. Byly roéwniez zgodne
z tre$cia dokumentu prywatnego w postaci umowy sublicencji. Poniewaz Swiadek J. Z. o$wiadczyl, iz nie zawieral
z K. W. zadnych uméw dotyczacych przeniesienia autorskich praw majatkowych, a K. W. potwierdzit powyzsze ,
pominiete zostaly jako skladane jedynie w celu przedluzenia postepowania dalsze wnioski dowodowe pozwanego, w
szczegoblnosci o zlozenie dokumentéw w postaci rachunku, faktury lub innego dowodu ksiegowego odnoszacego sie
do wynagrodzenia, jakie J. Z. otrzymat od K. W.. Zeznania $wiadkéw J. Z. i K. W. zostaly uznane za wiarygodne,
poniewaz byly spojne i wzajemnie sie uzupelnialy. Natomiast zeznania §wiadka £. W. dotyczace braku podstaw do
prowadzenia z przedstawicielem powoda - §wiadkiem M. S. rozméw w sprawie zaplaty tantiem autorskich, nie mialy
takiego charakteru. Przy ocenie celowo$ci prowadzenia tego typu rozméw przez $wiadka nie mozna bowiem pominac
okoliczno$ci, iz L. W. jako pracownik naukowy (...), zajmujacy sie prawem autorskim, a réwnocze$nie prawnik
obstugujacy (...) Spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. musial mie¢ §wiadomo$¢ znaczenia takich
rozmo6w i koniecznoSci ich prowadzenia.

Sad Okregowy uznal powodztwo o zasadzenie kwoty 26 458,56 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty
1 057,54 zt od dnia 18 lutego 2010 r. do dnia zaplaty tytulem wynagrodzenia autorskiego przyslugujacego J. Z. za
eksploatacje utworu (...) poprzez jego nadanie na antenie Radia (...) - za uzasadnione w calosci .

Sam fakt zawarcia umoéw licencji i sublicencji, dotyczacych utworu w postaci stluchowiska radiowego (...) nie
oznacza jeszcze , ze Stowarzyszenie (...) z siedziba w W. sprawujace zarzad autorskimi prawami do tego utwory,
przystugujacymi J. Z. , utracilo mozliwoséci dochodzenia zaplaty tantiem autorskich. Wskaza¢ nalezy, ze umowa
sublicencji zawarta zostala pomiedzy (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w W. a (...) SA z
siedziba w W. dopiero w toku procesu, bo jak wynika z dokumentu prywatnego przedlozonego przez pozwanego
zostat on sporzadzony dopiero w dniu 3 listopada 2008 r., chociaz umowa miala zosta¢ faktycznie zawarta juz
W 2007 r., natychmiast po podpisaniu umowy licencyjnej. Dokument ten nie zawiera zadnego odwolania sie
do faktu zawarcia uprzednio umowy sublicencji w formie ustnej. Ponadto dotyczy ona wylacznie 10 odcinkéw
shuchowiska , w sytuacji gdy umowa licencji odnosila sie do 20 odcinkéw stuchowiska. Nie zostalo takze wykazane,
iz doszlo do jej wykonania , a w szczegblnoS$ci zaplaty wynagrodzenia. W $wietle zebranego w sprawie materiatu
dowodowego za niezasadny zostal uznany zarzut naduzywania przez Stowarzyszenie (...) z siedziba w W. pozycji
dominujacej. Umocowanie powoda jako organizacji zbiorowego zarzadzania do zarzadzania prawami autorskimi J.
Z. do utworéw literackich na polu eksploatacji reemisja , wynika z treSci posiadanego zezwolenia Ministra Kultury i
Dziedzictwa Narodowego z dnia 28 lutego 2003 r. , a nadto potwierdzil je sam twoérca. Nie zostalo wykazane, ze J.
Z. przeni6st na inny podmiot ( osobe fizyczna lub prawna) przyslugujace mu autorskie prawa majatkowe. Umowa



licencji w § 5 ust. 2.1 wyraznie gwarantowala wyplate wynagrodzen artystom wykonawcom , ktéra miala nastapié
za poérednictwem organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi. Na odrebnos$é tego wynagrodzenia od
wynagrodzenia za nabycie praw do utworu wskazuje rowniez brzmienie § 5 ust. 2 i § 6 ust. 2 umowy. Z zapisow
kontraktu nie wynika bowiem, aby wynagrodzenia, ktore miala zaptaci¢ (...) SA z siedzibg w W. na rzecz K. W.
obejmowalo wynagrodzenie za nadanie shuchowiska na antenie innego podmiotu. Ponadto K. W. nie dysponowal
autorskimi prawami majatkowymi przystugujacymi J. Z., a wiec nie mog}l ich skutecznie przenie$¢ na inny podmiot.
W doktrynie dominuje stanowisko w kwestii zasady odrebnoéci wynagrodzenia za stworzenie i dostarczenie dziala
oraz za przeniesienie praw autorskich ( udzielenie licencji), ktére nawigzuje do ustawowej zasady odrebnosci
wynagrodzenia za poszczegolne pola eksploatacji. Gdy z umowy nie wynika , iz okreslone w niej wynagrodzenie jest
wynagrodzeniem nie tylko za sporzadzenie i dostarczenie dziela, ale rowniez za przyznanie drugiej stronie okre$lonych
uprawnien objetych treScig prawa autorskiego, to za przeniesienie autorskich prawa majatkowych lub upowaznienie
do korzystania z utworu autorowi przystuguje wynagrodzenie odrebne. Naliczone przez powoda wynagrodzenie
odwoluje sie do stawek rynkowych. Pozwany mial swiadomos§é wysokoéci tej stawki (50,16 zl za minute nagrania )
jeszcze przed rozpoczeciem emisji stuchowiska. Fakt, iz powod postuzyl sie stawkami z tabel, ktére nie zostaly
zatwierdzone przez Komisje Prawa Autorskiego, nie oznacza, iz nie mogg one stuzy¢ jako informacja na temat stawek
wolnorynkowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany , zaskarzajac go w calo$ci na podstawie nastepujacych zarzutow:
1) naruszenia przepiséw prawa procesowego majacego wpltyw na wynik sprawy w postaci :

a) art.233§ 1 k.p.c. wzw. z art. 252 k.p.c. na skutek ustalenia, iz pozwana spdtka z (...) SA z siedziba w W. nie zawarta
umowy licencyjnej na nadanie stuchowiska pod tytulem (...),

b) art. 2338 1 k.p.c. w zw. z art. 38 k.c., art.95 k.c. i art. 96 k.c. w wyniku sprzecznego z zebranym w sprawie
materialem dowodowym ustalenia, ze wymiana korespondencji pomiedzy pracownikiem powoda oraz pracownikiem
Grupy Radiowej (...) Sp. z 0.0. w W. doprowadzila do zawarcia umowy licencji miedzy Stowarzyszeniem (...) z siedziba
wW.,a (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. ,

¢) art. 105 ust. 1 u.p.a.p.p. poprzez bledne przyjecie, iz Stowarzyszeniu (...) z siedziba w W. przystugiwala w procesie
legitymacja czynna pomimo niewazno$ci stosunku prawnego laczacego powoda z J. Z., wynikajgcego ze zobowigzania
organizacyjnego,

d) art. 479* § 2 k.p.c. poprzez dopuszczenie w postepowaniu gospodarczym do rozszerzenia powodztwa ,

e) art. 479" § 1 k.p.c. wzw. z art. 2338 2i art. 230 k.p.c.,

f) art. 217 § 2 k.p.c. na skutek nieuwzglednienia wniosku strony pozwanej o zobowigzanie K. W. do zlozenia rachunku,
faktury lub innego dokumentu ksiegowego , na podstawie ktorego doszlo do wyplaty honorarium autorskiego J. Z.
oraz zaniechania przeprowadzenia z niego dowodu ;

2) naruszenia przepisow prawa materialnego w postaci :

a) art.g ust. 2 i 3 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw ( Dz.U. Nr 50, poz. 331 z
pozn.zm.- dalej powolywana jako u.o.k.k. ) na skutek ich blednej wykladni, skutkujacej przyjeciem , iz zadowolenie
J. Z. ze wspolpracy ze Stowarzyszeniem (...) z siedzibg w W. wylacza mozliwo$¢ podniesienia zarzutu naduzywania
przez te organizacje pozycji dominujacej,

b) art. 110 u.p.a.p.p. jako rezultatu naruszenia art. 322 k.p.c.. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pozbawione jakichkolwiek
podstaw dowodowych ustalenie, ze dochodzone pozwem kwoty maja charakter rynkowy.



W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa wraz z zasadzeniem
na jego rzecz od powoda zawrotu kosztow procesu za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Nietrafny jest zarzut braku legitymacji czynnej Stowarzyszenia (...) z siedziba w W.. Powodowe Stowarzyszenie jest
niewatpliwie organizacja zbiorowego zarzadzania ( OZZ) w rozumieniu art. 104 u.p.a.p.p. Organizacje, o ktérych
mowa w tym przepisie , sa uprawnione do zarzadzania prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi - w zasadzie
jedynie majatkowymi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2004 r., I CK 312/02, niepubl.) - w imieniu
wlasnym na rzecz podmiotéw uprawnionych. Uprawnienie to obejmuje réznego rodzaju formy wykonywania praw
autorskich lub praw pokrewnych, w szczegélno$ci kontrolowanie korzystania z débr chronionych normami prawa
autorskiego, negocjowanie umoéw licencyjnych z przyszlymi uzytkownikami tych débr, inkasowanie wynagrodzen
od uzytkownikow, a w niektorych sytuacjach takze ustalanie wynagrodzen, ich dochodzenie na drodze sadowej
oraz ostatecznie przeprowadzenie podzialu uzyskanych sum pomiedzy osobami uprawnionymi (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzeénia 2009 r., I CSK 35/09, OSNC 2010/3/47). Realizacja zbiorowego zarzadu przez
organizacje zbiorowego zarzadzania wymaga speklnienia lgcznie dwoch przeslanek. Po pierwsze, organizacja musi
by¢ uprawniona do wykonywania zbiorowego zarzadu okreslonymi utworami na odpowiednich polach eksploatacji.
Po drugie, jej dzialanie wzgledem konkretnych podmiotéw powinno mie¢ podstawe: a) w umowie; b) w stosownym
przepisie prawa; ¢) w zasadach prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia, wedlug regul okreslonych w kodeksie
cywilnym ( negotiorum gestio). Podstawa dzialania w procesie Stowarzyszenia (...) z siedziba w W. w stosunku do
(...) Spokki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. byla umowa , laczaca organizacje z J. Z. - zawarta
w dniu 13 grudnia 1995 r., a uzupelniona w dniu 10 grudnia 2008 r. Zgodnie z jej treécia tworca oddal w zarzad
0ZZ wszystkie swoje utwory eksploatowane poprzez ich utrwalanie, zwielokrotnianie niezaleznie od zastosowanej
techniki, uzyczenie i najem, publiczne wykonywanie, wystawianie, wySwietlanie, odtworzenia przy uzyciu no$nikow
lub urzadzen stuzacych do odbioru programu radiowego lub telewizyjnego, nadawanie bez wzgledu na uzyta technike ,
w tym reemisja. Skarzacy , kwestionujac legitymacje czynna Stowarzyszenia (...) z siedziba w W. , powolal sie na fakt
braku podstawy do sprawowania przez OZZ zarzadu prawami tworcy z powodu niewaznosci , taczacej go z organizacja
umowy. Zgodnie z treScig art.g ust. 3 u.o.k.k. czynno$ci prawne bedace przejawem naduzywania pozycji dominujacej
sq w caloSci lub w odpowiedniej czesci niewazne. Skutek ten zachodzi ex lege oraz z mocg wsteczng (ex tunc). Ma
on bezposrednie zastosowanie do danej czynno$ci prawnej i tym samym nie jest wymagane jego stwierdzenie w
drodze decyzji okre§lonego organu administracji publicznej (np. w drodze decyzji Prezesa UOKIiK lub orzeczenia
sadu), a Sad ma obowigzek uwzgledni¢ niewazno$¢ czynno$ci prawnej z urzedu (por. K. Kohutek, M. Sieradzka,
Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentéw. Komentarz, LEX, 2008). Zgodnie z art.9 pkt 1 u.o.k.k. zakazane jest
naduzywanie pozycji dominujgcej na rynku wlasciwym. Umowy powierzenia praw w zarzad doznaja ograniczenia z
punktu wiedzenia prawa konkurencji przede wszystkim co do przedmiotowego zakresu powierzenia praw oraz czasu,
na jaki umowy sg zawierane. OZZ w okreslonej dziedzinie praw zwykle korzystaja z pozycji dominujacej, czy to na
zasadzie monopolu prawnego, czy faktycznego. W zwigzku z powyzszym ich dzialanie podlega ocenie w oparciu o art.9
u.o0.k.k. Jest to konieczne dla zapewnienia twoércom wolnego wyboru OZZ zarzadzajacej ich prawami oraz swobodnej
decyzji w przedmiocie zakresu powierzanych praw ( por. E.Traple- Umowy o eksploatacje utworéw w prawie polskim,
Warszawa 2010 ., 8.76-91). JeSli chodzi o przedmiotowy zakres zasadnicze watpliwo$ci w praktyce powstaly przede
wszystkim ( chociaz nie wylacznie) w zwigzku z wymaganiem przez niektére OZZ, w tym powoda, przeniesienia przez
tworcow calodci praw do utwordw przyszlych na wszystkich polach eksploatacji ( por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
6 grudnia 2007 1., III SK 16/07, OSNP 2009/1-2/311 z dnia 20 czerwca 2006 1., III SK 8/06, OSNP 2007/13-14/208).
W ocenie Sadu Apelacyjnego umowa lgczaca Stowarzyszenie (...) z siedziba w W. z J. Z. nie jest przejawem
naduzywania przez OZZ dominujacej pozycji na rynku. Powoéd bowiem w wykonaniu niekorzystnych dla niego
decyzji Prezesa UOKIK (stwierdzajacych , iz organizacja stosowala praktyki ograniczajace konkurencje) umozliwit
tworcom ( w tym J. Z.) renegocjacje umowy poprzez wprowadzenie mozliwo$ci wylaczenia z zarzadu okreslonych pél
eksploatacji, zastosowanie ograniczen terytorialnych oraz okreslenie korzystniejszego terminu wypowiedzenia ( aneks



do umowy — 137). Twoérca z mozliwos$ci tej nie skorzystat , akceptujac wspoélprace z powodem na dotychczasowych
warunkach. OZZ dzialajace na zasadach ogo6lnych sprawuja zarzad prawami autorskimi lub pokrewnymi na podstawie
umowy, ktorej wzajemne zobowigzania zostaja okre§lone zgodnie z zasada autonomii woli stron przez podmioty
dzialajace w warunkach wolnego rynku, chociaz przy uwzglednieniu ograniczen wynikajacych ze specyfiki obrotu
prawami autorskimi. Zapewnienie przez powoda mozliwo$ci wprowadzenia przez tworce zmian do umowy uczynito
bezzasadnym zarzut naduzywania przez OZZ pozycji dominujacej. W tej sytuacji nie zachodza podstawy do uznania
przedmiotowej umowy za niewazng w rozumieniu art.9 ust. 3 u.o.k.k.

Nie doszlo réwniez do naruszenia przepisdbw prawa procesowego w postaci art. 479* § 2 k.p.c. i art. 479" § 1
k.p.c. W wyroku z dnia 6 grudnia 2007 r., III SK 16/07, OSNP 2009/1-2/31 Sad Najwyzszy wskazal, iz cecha
charakterystyczng dla ochrony prawa konkurencji, zwanego prawem antymonopolowym, jest autonomiczna siatka
pojeciowa. Mimo iz przepisy prawa antymonopolowego uzywaja sformutowan zaczerpnietych z innych galezi prawa,
praktyka ich stosowania prowadzi do nadania im takiego znaczenia, ktérej najlepiej odpowiada funkcji tej galezi
prawa w postaci ochrony konkurencji. 0ZZ mozna traktowac jako przedsiebiorcow, chociaz prowadzg one dzialalnoéc
zarobkowa tylko w szerokim tego slowa znaczeniu, a pojecie przedsiebiorcy na tle prawa antymonopolowego jest
bardzo szerokie i obejmuje nawet podmioty, ktore w $wietle prawa dzialalno$ci gospodarczej nie sa przedsiebiorcami
( por. M.Kepinski —w : System Prawa Prywatnego Tom 13, Prawo Autorskie pod red. J.Barty, wydanie 2 s. 615) . W
praktyce kwalifikacja podmiotowo$ci w prawie konkurencji bywa automatycznie nieprawidlowo przenoszona na inne
dziedziny, np. prawo procesowe. Sprawa gospodarcza, a wiec rozpatrywang w postepowaniu odrebnym, zgodnie z

art. 479 ' k.p.c. jest sprawa miedzy przedsiebiorcami, w zakresie prowadzonej przez nich dzialalnoéci gospodarcze;.
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 czerwca 2008 r., III CZP 4/08, wskazal, iz istotnym skladnikiem zawartej w art.
479 ' § 1 k.p.c. definicji pojecia sprawa gospodarcza, stanowigcego podstawe kwalifikacji prawnej do postepowania
odrebnego jako element podmiotowy jest koniecznoéé aby stronami postepowania byli przedsiebiorcy. Jednak 479 * §
1k.p.c. wymaga obok kryterium podmiotowego spelnienia kryterium przedmiotowego — musi by¢ to sprawa w zakresie
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej., a OZZ nie prowadza w imieniu wlasnym dzialalnosci zarobkowej. Obok
dzialalnoS$ci w zakresie zbiorowego zarzadu OZZ prowadza takze inng dzialalnos¢, i wlasnie z tytulu tej dzialalnosci
i w jej zakresie powinny by¢ traktowane jako przedsiebiorcy prowadzacy dzialalno$é gospodarcza. Nie ma to jednak
zadnego wplywu na kwalifikacje dzialalno$ci w zakresie zbiorowego zarzadu. Oznacza to, iz jedna i ta sama organizacja
w odniesieniu do okre$lonego rodzaju dzialalno$ci moze speliaé przestanki podmiotu gospodarczego w rozumieniu
u.s.d.g, za$ w odniesieniu do innego rodzaju dzialalnosci nie podlega¢ takiej kwalifikacji . Nie jest sprawa gospodarcza
sprawa prowadzona przez OZZ o zaplate wynagrodzenia naleznego twoércy za korzystanie z jego utwordéw. ( por.
E.Traple- Umowy o eksploatacje utworé6w w prawie polskim, Warszawa 2010 r. , s.76-91) . OZZ zarzadza prawami
cudzymi, a mianowicie prawami tworcow i ich nastepcoéw prawnych, a fakt wykonywania zbiorowego zarzadzania nie
uchybia traktowaniu zarzadzanych praw jako indywidualnych praw podmiotowych podmiotéw do nich materialnie
uprawnionych. Stwierdzenie to ma zasadnicze znaczenie dla oceny, czy proces o ochrone tych praw powinien sie
toczy¢ jako sprawa gospodarcza oraz czy do roszczen dochodzonych przez OZZ nalezy w szczegolnoS$ci stosowac zasade
trzyletniego okresu przedawnienia. Charakter prawny zarzadzajacego prawami ( a wiec nawet gdyby OZZ uznaé za
przedsiebiorstwo) nie moze mieé¢ znaczenia dla statusu praw bedacych przedmiotem zarzadzania. Inne stanowisko
powodowaloby ograniczenie praw podmiotowych uprawnionych z tytulu prawa autorskiego, mniemajgcej podstawy
prawnej ( J.Bleszynski- Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzes$nia 2009 r., I CSK 35/09, PUG 2010,
Nr 6, s. 23-32). Z uwagi na powyzsze zasadne jest stanowisko powoda , iz nie jest sprawa gospodarcza ( a cywilna)
rozpoznawana sprawa - wytoczona przez OZZ w ramach sprawowania zarzadu prawami majgtkowymi tworcy o zaplate
naleznego mu od osoby trzeciej wynagrodzenia za korzystanie z utworu. Rozpoznanie - w wyniku blednej kwalifikacji
- sprawy cywilnej przez sad gospodarczy w postepowaniu odrebnym przewidzianym dla spraw gospodarczych nie
pociagnelo za sobg niewaznoSci postepowania, poniewaz nie doszlo do naruszenia przepiséw, z ktérym zwigzany jest
skutek niewaznosci (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 1986 r., III PZP 57/86, OSNCP 1987, nr
10, poz. 152, uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 1990 r., II CZ 160/90, OSNCP 1991, nr 8-9,
poz. 115 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1991 r., I CR 68/90, OSPiKA 1987, nr 11-12, poz. 210) .



Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez Sad Okregowy, w wyniku przeprowadzenia oceny dowodow
spelniajacej kryteria z art.2338 1 k.p.c. , sa prawidlowe . Sad Apelacyjny podziela je w caloSci i uznaje za wlasne.
Postanowieniem z dnia 18 lutego 2010 r. Sad I instancji oddalil wnioski dowodowe pozwanego o zobowigzanie K.
W. do zlozenia rachunku , faktury lub innego dokumentu ksiegowego , na podstawie ktérego doszlo do wyplaty
honorarium autorskiego J. Z.. Zgodnie z trescia art.162 k.p.c. strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji
uchybienia przez sad pierwszej instancji przepisom postepowania, dotyczacego wydania postanowienia oddalajacego
wniosek o przeprowadzenie dowodow, jezeli nie zwrocita uwagi sadu na to uchybienie .Odmowa przeprowadzenia
dowodu nawet z naruszeniem art. 217 § 2 k.p.c. nie jest uchybieniem przepisom postepowania, ktérych naruszenie Sad
powinien wzia¢ pod uwage z urzedu. Celem regulacji zawartej w art. 162 k.p.c. jest m.in. zapobieganie nielojalnosci
procesowej przez zobligowanie stron do zwracania na biezaco uwagi sadu na uchybienia procesowe w celu ich
niezwlocznego wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania przez strony takich uchybien z zamiarem
pozniejszego wykorzystania ich w §rodkach odwotawczych ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27
maja 2010 1., V ACa 597/09, Lex nr 686895, wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 234/09, Lex
nr 589835, z dnia 3 lutego 2010 r., II CSK 286/09, Lex nr 577532 i z dnia 27 czerweca 2008 r., III CZP 50/08, OSNC
2009/7-8/103). Skoro pozwany nie zglosil stosownego zastrzezenia do protokolu rozprawy, to jego zarzuty dotyczace
wadliwoSci czynnoSci procesowej z zakresu postepowania dowodowego nie sg skuteczne.

Prawidlowo dokonana przez Sad Okregowy analiza materialu dowodowego zebranego w sprawie skutkowala trafna
konkluzjg o braku podstaw do wysuwania twierdzen, ze J. Z. przeniosl na jakakolwiek osobe fizyczna czy prawna
swoje majatkowe prawa autorskie do utworu audialnego (...), a nadto z postanowien umowy z dnia 26 wrze$nia
2007 1. laczacej (...) SA w W. oraz K. W. nie wynika , aby wynagrodzenie jakie spoétka miala zaplaci¢ za kazdy z
odcinkow stuchowiska obejmowalo réwniez wynagrodzenie za jego wyemitowanie na antenie i to przez inny podmiot.
O $swiadomoSci pozwanej spotki w kwestii koniecznoSci uiszczenia dodatkowo takze tzw. tantiem autorskich §wiadczy
okoliczno$¢ wymiany korespondencji pomiedzy powodem oraz £.. W. pracownikiem Grupy Radiowej (...), ktéra wbrew
twierdzeniom skarzacego nie doprowadzila do zawarcia pomiedzy stronami umowy licencyjnej. Umowa taka juz
bowiem laczyla powoda i pozwanego od dnia 3 lipca 2000 r. Prawidlowo réowniez Sad Okregowy zastosowal art.45
u.p.a.p.p. Wyrazona w tym przepisie zasada odrebnosci wynagrodzen za poszczegodlne pola eksploatacyjne pozostaje
w pewnym zwigzku — z nie odnotowana w ustawie - zasadga odrebno$ci wynagrodzenia za stworzenie i dostarczenie
dziela oraz za przeniesienie praw autorskich (udzielenie licencji). Na tej podstawie przyjmuje sie w praktyce, ze jezeli
z umowy nie wynika, iz okre§lone w niej wynagrodzenie jest wynagrodzeniem nie tylko za sporzadzenie i dostarczenie
dziela, ale i za przyznanie drugiej stronie okreslonych uprawnien objetych trescia prawa autorskiego - wowczas za
przeniesienie autorskich praw majatkowych lub upowaznienie do korzystania z utworu autorowi przystuguje odrebne
wynagrodzenie (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 11 maja 1971 r., I CR 91/71niepubl.). Poniewaz powdd nie
kwestionuje , iz pozwany byl uprawniony na podstawie umowy licencyjnej z dnia 3 lipca 2000 r. do nadawania
shuchowiska (...), to w tej sytuacji sam fakt niezaplacenia wynagrodzenia naleznego tworcy nie stanowi naruszenia
autorskich praw majatkowych J. Z. w rozumieniu art.79 u.p.a.p.p. i dlatego powyzszy przepis nie ma zastosowania.
Naruszeniem autorskich praw majatkowych jest takie dzialanie, ktére mozna kwalifikowaé jako wkroczenie w zakres
cudzego prawa majatkowego (monopolu eksploatacyjnego na konkretny utwor) bez zgody uprawnionego. "Prawo do
wynagrodzenia za korzystanie z utworu" jest uprawnieniem wzglednym. Jest ono traktowane jako pochodna prawa
do rozporzadzania utworem. Najpierw trzeba dokonaé czynnos$ci dyspozycji prawami, a wynagrodzenie jest wynikiem
tej dyspozycji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 1999 r., II CKN 573/98, Lex nr 145313 i por.J.
Barta, M. Czajkowska-Dabrowska, Z. Cwigkalski, R. Markiewicz, E. Traple, Ustawa o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, 2001, wyd. II.) Natomiast powodowi przystugiwalo roszczenie z
art. 438 2 u.p.a.p.p. w zw. z art. 45 u.p.a.p.p. i art.110 u.p.a.p.p. o zaplate wynagrodzenia. Jego wysoko$¢ zostata
ustalona przez powoda w odpowiedniej kwocie . W wyroku z dnia 19 grudnia 2006 r., V CSK 369/06, Lex nr
511603 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze art. 43 ust. 2 u.p.a.p.p. nie wylgcza positkowego stosowania przy okreélaniu
naleznego tworcy wynagrodzenia stawek stosowanych zwyczajowo. Zdaniem Sadu Apelacyjnego stawki wynikajace
z tabeli zatwierdzonej przez Komisje Prawa Autorskiego i z tabeli , ktora zatwierdzona nie zostala -bez wzgledu na
panujace w doktrynie rozbieznosci pogladow, czy tego typu tabele nadal obowiazuja czy tez utracily moc (por.J.Barta i



R.Markiewicz- Prawo Autorskie, wydanie 2, s. 288-292) wskazuja na uksztaltowana sytuacje rynkowa w tym zakresie .
Okoliczno$¢ te potwierdzilta w swoich zeznaniach $wiadek M. S. ( dow6d zeznania k- 145-146). Wynika z nich ,
ze stawka stanowigca podstawe do obliczenia wynagrodzenia dochodzonego pozwem, byla w praktyce stosowana i
uiszczana takze za inne stuchowiska emitowane w Radiu (...).

Uznajac apelacje za bezzasadng Sad Apelacyjny na podstawie art.385 k.p.c. orzekl o jej oddaleniu. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono , stosownie do wyniku postepowania, na podstawie 98§ 1i 3 k.p.c. wzw. z art.99
k.p.c.art.108 § 1 k.p.c.iart. 391§ 1 k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt 21 § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2008 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz.U. Nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.) .



