Sygn. akt I ACa 1245/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Maciej Dobrzynski (spr.)
Sedziowie:SA Ewa Kaniok

SO (del.) Adrianna Szewczyk-Kubat

Protokolant:st. sekr. sagd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2012 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa syndyka masy upadlo$ci Stoczni (...) S.A. w upadloSci z siedziba w S.
przeciwko Agencji Rozwoju Przemystu S.A. z siedzibg w W.
0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 maja 2011 r., sygn. akt XVI GC 330/10

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od syndyka masy upadlosci Stoczni (...) S.A. w upadloséci z siedzibq w S. na rzecz Agencji
Rozwoju Przemysltu S.A. z siedzibg w W. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem
zwrotu kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

IACai12 11

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 lipca 2004 r. syndyk masy upadtoSci Stoczni (...) S.A. w upadloéci z siedziba w S. wnidst o
uznanie za bezskuteczna w stosunku do strony powodowej umowy zbycia 23.226 udzialow spo6lki z ograniczong
odpowiedzialnoécig (...) z siedziba w S. (obecnie Stocznia (...) sp. z 0.0. z siedziba w S.) na rzecz pozwanej Agencji
Rozwoju Przemystu S.A. z siedziba w W. oraz o zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 wrze$nia 2004 r. pozwany wniést o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie od powoda
na rzecz swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2009 r. Sad Okregowy w Warszawie powodztwo oddalil oraz zasadzit od powoda na rzecz
pozwanego kwote 7.200 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.



Na skutek apelacji strony powodowej, wyrokiem z dnia 8 stycznia 2010 r., Sad Apelacyjny w Warszawie uchylil
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 25 maja 2011 r. oddalit pow6dztwo
w calo$ci, nie obciazyl powoda zwrotem kosztéw postepowania oraz koszty zwigzane z opinia bieglego przejal na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych oraz
rozwazaniach prawnych:

W dniu 25 czerwca 2002 r. zostala zawarta pomiedzy Stocznig (...) S.A. z siedzibg w S. (dalej jako P. (...)) a Agencja
Rozwoju Przemyshu S.A. z siedziba w W. (dalej jako (...) S.A.) umowa, ktorej przedmiotem bylo zbycie 23.226 udzialow
spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w S. (dalej jako (...)), obecnie Stocznia (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., za cene 1 zl. Cena
zostala uiszczona.

Zawarcie powyzszej umowy poprzedzone zostalo szeregiem okolicznoSci. W dniu 17 czerwca 2002 r. Zarzad P. (...)
zwrocil sie do Ministra Skarbu Panstwa z prosba o rozwazenie mozliwo$ci zmiany sposobu zaspokojenia wierzyciela,
tj. Skarbu Panstwa, z tytulu pozyczki w kwocie 8.500.000 zt udzielonej spélce w dniu 21 maja 2002 r. poprzez przejecie
przez Skarb Panistwa udzialéw w spoélce (...) w miejsce Swiadczenia pienieznego. Swoje stanowisko uzasadnil tym, ze
posiada w ww. spolce udzialy o lacznej wartoéci nominalnej 2.858.888,34 zl, a warto$c ksiegowa tych udzialéow na
dzien 30 kwietnia 2002 r. wynosila 8.363.902,85 zt. Udzialy te stanowily 99,9957% w kapitale zakladowym spéiki (...).
Zdaniem Zarzadu P. (...) przejecie przez Skarb Panstwa ww. udzialéw umozliwiloby kontrole nad ta spotka, w ktérej po
upadlosci Stoczni (...) S.A. koncentrowa¢ sie mial proces produkecji statkoéw w S.. Z opracowanego przez Politechnike
(...) na zlecenie Ministerstwa Gospodarki w lipcu 2002 r. materialu dla potrzeb Rady Ministréw, odnoénie sytuacji
w polskim przemysle stoczniowym i proponowanych kierunkéw dzialan i mechanizmoéw wspierania tego sektora
wynikalo, ze P. (...) tworzylo 28 spoétek zaleznych, zatrudniajacych lacznie 9.700 oséb, a wérod nich najwieksza spotka
zalezna byla Stocznia (...) S.A. Na skutek notowania strat w latach 2000-2001 przez Stocznie (...) S.A., ktorej 100%
udzialowcem byta P. (...), w roku 2001 Stocznia (...) S.A. utracila plynnos$¢ finansowa, a od listopada 2011 r. banki
zaprzestaly udzielania tej spolce kredytow na finansowanie budowy statkow. Na sytuacje kryzysowa P. (...), obok
czynnikow zewnetrznych, wplyw mialy rowniez bledy w zarzadzaniu i koordynowaniu dzialalnoéci spélek zaleznych
chodzacych w sktad (...). Od 4 marca 2002 r. zatrzymano produkcje statkéw, a od 27 czerwea 2002 1., decyzja Zarzadu
Stoczni (...) S.A., spo6lka ta zaprzestala wszelkiej dzialalno$ci gospodarcze;j.

W dniu 11 czerwca 2002 r. Sad Rejonowy w Szczecinie wszczal postepowanie ukladowe wobec P. (...), a w dniu 17
czerwca 2002 r. postepowanie upadloSciowe.

Dla zapobiezenia upadkowi produkcji stoczniowej w (...) S.A. opracowala koncepcje budowy statkéw w nowej spolce.
Zuwagi na specyfike produkcji (konieczno$é posiadania zezwolen i certyfikatéw na budowe statkdw) spotka ta musiala
posiadaé wszelkie niezbedne pozwolenia i certyfikaty na budowe statkow. W zwiazku z tym wybrano spotke (...), ktora
byla zadluzona, posiadala nieSciggalne nalezno$ci i na dzien 30 kwietnia 2002 r. jej kapitaly byly ujemne.

W maju 2002 r. zostal odwolany dotychczasowy zarzad P. (...), w sklad ktorego wchodzili m.in. K. P. (jako Prezes
Zarzadu), Z. G., A. G, R. K, M. T., oraz powolany zostal nowy Zarzad w osobach Z. S. (jako Prezes Zarzadu) i A. S..

W dniu 20 czerwca 2002 r. nowy Zarzad P. (...) zwrdcil sie do nadzorcy sagdowego ustanowionego w postepowaniu
ukladowym P. (...). N. o wyrazenie zgody na zbycie nalezacych do tej spdlki 23.226 udzialow w (...) stronie pozwanej
za cene wynoszaca 1 zk. Zarzad swoja prosbe uzasadnial tym, ze po zaprzestaniu produkcji oraz zlozeniu wniosku
o ogloszenie upadloSci przez Stocznie (...) S.A., zamierza znalez¢ alternatywny podmiot zdolny do wykonywania
zawartych przez P. (...) kontraktow na budowe statkow. Jednoczeénie Zarzad wskazal, ze takim podmiotem jest spotka
(...), co do ktorej Skarb Panstwa, dzialajacy poprzez (...) S.A., wyraza gotowo$¢ zaangazowania finansowego poprzez



udzielenie poreczen i gwarancji na kredyty finansujace budowe statkow. Jako warunek tego zaangazowania wskazano
jednak przejecie catkowitej kontroli nad spélka (...) przez (...) S.A. W pidmie tym zobrazowano jednoczes$nie sytuacje
finansowa (...): biezacy stan zobowigzan spolki na kwote ok. 33,5 mln zl, za$ stan naleznoSci - 10,9 mln zl, z ktérych
3,23 mln zt w zasadzie bylo niemozliwe do wyegzekwowania i ok. 19,7 mln z} niezafakturowanej produkcji w toku dla
P. (...). W tej sytuacji - w ocenie Zarzadu - mimo Ze nominalna warto$¢ udzialbw wynosila 2,85 mln zl, to ich faktyczna
warto$¢ byla réwna o. Nadzorca sadowy D. N. po analizie sytuacji finansowej spo6lki (...) w oparciu o zlecone przez
siebie opinie finansowe, wyrazil zgode na zbycie ww. udzialéw stronie pozwanej za kwote 1 zl. Réwniez Zarzad (...)
wyrazil zgode na zbycie przedmiotowych udzialow.

W umowie z dnia 25 czerwca 2002 r. stwierdzono, ze kapital wlasny spétki (...) stanowi warto$¢ ujemna, co
w bezposredni sposéb wplywa na znikomg warto$¢ i cene sprzedawanych udzialow. W § 5 umowy (...) S.A.
zobowiazala sie do szeregu dzialan, w tym podwyzszenia kapitalu zakladowego spolki (...) o co najmniej 20 mln
zl, spowodowania przejecia przez te spotke dzialalnos$ci w zakresie budowy statkow, uzyskanie gwarancji Skarbu
Panstwa niezbednych do podjecia produkcji nowych statkow, spowodowanie zawarcia przez spétke z pozwanym
umowy dzierzawy odpowiednich nieruchomosci niezbednych do prowadzenia dzialalnoéci.

Po zawarciu ww. umowy, w dniu 29 lipca 2002 r. Sad Rejonowy w Szczecinie oglosil upadlosé P. (...).

Po nabyciu udzialéw strona pozwana podwyzszyla kapital zakladowy spolki (...) oraz wykonala inne, wynikajace z
powyzszej umowy, zobowigzania.

Sad I instancji wskazal, ze w sprawie dopuszczony zostal dowod z opinii bieglego sadowego w celu ustalenia warto$ci
23.226 udzialéw w kapitale zakladowym spolki (...) na dzien ich zbycia, tj. 25 czerwca 2002 r. Biegly E. N. ustalil,
ze przedmiotowe udzialy mialy wartos¢ ujemna, ktoéra to wartosé biegly ustalil dzielac ilos¢ udzialow przez wynik
(...) spolki (...) za okres od 1 stycznia 2002 r. do 31 maja 2002 r. Biegly wskazal, ze przy wycenie przedmiotowych
udzialéw nie mial znaczenia fakt posiadania przez spoltke certyfikatow zwigzanych z przemyslem stoczniowym, gdyz
byla to spoltka zalezna, pracujaca wylacznie na potrzeby Stoczni (...) S.A. W zwiazku z tym, ze badana spotka nie
przynosita dochod6éw, poza jednym rokiem, tylko straty, biegly dla potrzeb wyceny dzialéw uznal za wlasciwa metode
ksiegowg, a nie dochodowa. Spoélka (...) nie miala wartoéci rynkowej, bo utracila ptynnoé¢ finansowa, przestala placié
pracownikom wynagrodzenie, zalegala z podatkami, naleznoéciami w stosunku do ZUS. W ocenie bieglego spolka,
ktéra ma ujemna warto$¢ ksiegowa nie posiada wartoSci rynkowe;j.

Sad Okregowy uznal opinie bieglego sadowego E. N. rzeczowa i logiczna, oparta na dostarczonej przez powoda
dokumentacji finansowe;j.

Sad I instancji uznal powodztwo strony powodowej w calo$ci za nieuzasadnione i tym samym podlegajace oddaleniu.
Sad wskazal, ze pow6d opieral je na art. 527 k.c., zgodnie z tre$cig ktoérego, gdy wskutek czynnoSci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela osoba trzecia uzyskala korzys¢ majatkowa, wierzyciel moze zadaé uznania
tej czynnoSci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli dtuznik dzialal ze Swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela,
a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej starannoéci mogla sie dowiedzie¢. Czynno$é prawna
dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny
albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byt przed dokonaniem czynnoSci. Z kolei art. 528 k.c. reguluje
nieodplatne uzyskanie korzySci przez osobe trzecia i w takim przypadku wierzyciel moze zada¢ uznania takiej
czynno$ci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla
sie dowiedzie¢ ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela.

Sad Okregowy stwierdzil, ze w sprawie bezsporne bylo spelienie przestanki do wniesienia powddztwa opartego na
powolanych przepisach Kodeksu cywilnego, tj. niewyplacalno$é P. (...) w chwili zbycia udzialéw. Umowa zbycia
udzialow z dnia 25 czerwca 2002 r. miata miejsce na miesiac przed ogloszeniem upadlo$ci P. (...), a dwa tygodnie przed
zlozeniem wniosku o ogloszenie upadloSci. Powolujac sie na stanowisko Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji wskazal,
Ze zobowigzania (...) S.A. zawarte w zaskarzonej czynnoéci prawnej nie byly $wiadczeniami na rzecz upadlej spoiki,
lecz innego podmiotu. Dotyczylo to w szczegolnosci zawartych w pézniejszym okresie uméw dzierzawy upadlego z



inna osobg prawna. W tych okolicznosciach Sad Okregowy uznal, ze zaskarzona umowa zbycia udziatlow spoiki (...)
za 1 zl nie przewidywala ekwiwalentnego $wiadczenia ze strony kupujacego, tj. (...) S.A.

Odwolujac sie do stanowiska doktryny odnoénie podzialu na czynnoSci prawne odplatne i nieodplatne, Sad I instancji
stwierdzil, ze sprzedaz za symboliczng zlotéwke nalezalo uzna¢ za czynno$¢ nieodplatng. Jednakze - uwzgledniajac
wnioski wynikajace z opinii biegltego - Sad Okregowy uznal, ze nie zostaly spelnione pozostale przestanki konieczne
do uwzglednienia powo6dztwa opartego na art. 527 k.c., a mianowicie, ze umowa zbycia udzialow spoélki (...) z dnia
25 czerwca 2002 1. dokonana zostala z pokrzywdzeniem wierzycieli. Z opinii bieglego wynikalo, ze pod wzgledem
finansowym zbyte przez upadlego udzialy spolki (...) nie posiadaly wartoSci, a wlaciwie, ze ich warto$¢ byla ujemna.
Spoélka (...) byla zadluzona, nie placila podatkéw, wynagrodzen pracowniczych, zobowiazan wzgledem ZUS, jej
majatek trwaly byl znikomy w stosunku do zadluzenia, za$ jej naleznos$ci byly niesSciggalne, gdyz przystugiwaly w
stosunku do pomiotéw upadlych. Nadto, byla to spotka zalezna w stosunku do upadlej P. (...), gdyz produkowata
wylacznie na jej rzecz, co powodowalo, ze nie miala wartosci nie tylko ksiegowej, ale i rynkowe;j.

W tej sytuacji, zdaniem Sadu I instancji, zbycie udzialow spolki (...) przez upadlego nie wplynelo na sytuacje
upadlego, nie spowodowalo jego niewyplacalnoSci lub zwiekszenia jego niewyplacalnoéci, a tym samym doprowadzito
do pokrzywdzenia jego wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. Dopiero zainwestowanie przez strone pozwang w
nabyta spotke olbrzymich $rodkéw finansowych pozwolilo uzdrowié sytuacje w (...). Bez tego zastrzyku finansowego
wskazana spétka nie funkcjonowalaby, jak to mialo miejsce przed dokonaniem zaskarzonej czynnosci.

Sad Okregowy wskazal, ze podnoszony w sprawie argument, iz w 2001 r. byt chetny kontrahent zagraniczny na nabycie
spolkKi (...) za znaczng cene, byl nietrafny, gdyz rok przed zbyciem udzialow tej spolki jej sytuacja byla inna, jak rowniez
diametralnie inna byla sytuacja polskiego przemystu stoczniowego, co obrazowat przywolywany przez Sad dokument
opracowany w Ministerstwie Gospodarki.

Podsumowujac, Sad I instancji stwierdzil, ze udzialy spoélki (...) nie przedstawialy takiej korzysci majatkowej, aby ich
zbycie spowodowalo niewyplacalno$c P. (...), badz tez zwiekszenie tej niewyplacalnoéci.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. majac na wzgledzie trudng sytuacje finansowa
powoda.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniést powdd, zaskarzajge go w calosci. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucit:

1/ naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 286 k.p.c. oraz art. 278 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o
przeprowadzenie dowodu z dodatkowej opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia rzeczywistej wartoéci udzialow (...)
na dzien 25 czerwca 2002 r. pomimo potrzeby przeprowadzenia dowodu z dodatkowej opinii bieglego,

2/ naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 2277 k.p.c. w zw. z art. 217 § 2 k.p.c. poprzez nieuzasadnione oddalenie
wnioskow o przeprowadzenie dowodow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,

3/ naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowoddw, co polegalo na przyjeciu za wiarygodne wnioskoéw opinii bieglego co do wartosci udzialéw (...) pomimo
jej niekompletnosci i braku mozliwo$ci weryfikacji w Swietle zasad logiki i doS§wiadczenia zyciowego oraz uznania za
niewiarygodne dowodow nie korespondujacych z wnioskami tej opinii,

4/ naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw
poprzez pominiecie w caloéci dowodu z zeznan $wiadka K. P. (2), Z. G. (2), G. H., R. K. (2) i M. T. dotyczacych
dobrej kondycji finansowej i majatku (...) poprzez uznanie, iz zeznania tych $wiadkéw stanowily probe obrony okresu
zarzadzania P. (...) przez tych Swiadkow,

5/ sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez:



- nieuwzglednienie wplywu na kondycje finansowa (...) oraz warto$¢ jej udzialow zatrzymania produkeji w toku
wykonywanej na rzecz P. (...) oraz zamiaru uruchomienia na bazie (...) alternatywnego podmiotu produkujacego
statki w oparciu o kontrakty pozyskane przez P. (...);

- uznanie, ze zaskarzona czynno$c¢ nie spowodowata niewyplacalno$ci lub niewyplacalno$ci w wyzszym stopniu P. (...),
podczas gdy zbycie udzialéow (...), ktéra miala wszelkie konieczne certyfikaty do produkcji statkow, stanowilo czynnik
ostatecznie przesadzajacy o upadlosci P. (...),

6/ naruszenie przepisow prawa materialnego, a w szczeg6lnoéci poprzez niewlaSciwa wykladnie art. 527 k.c. oraz
art. 528 k.c. poprzez przyjecie, ze skarzona czynno$¢ zbycia udzialéw (...) pozwanej (...) S.A. za 1 zl miesigc przed
ogloszeniem upadloéci P. (...) nie powodowala pokrzywdzenia wierzycieli P. (...),

7/ nierozpoznanie istoty sprawy poprzez nieuzasadnione oddalenie, jak réwniez pominiecie wnioskow dowodowych
zmierzajacych do ustalenia wykazania rzeczywistej rynkowej wartoéci udzialéow (...) oraz oparcie rozstrzygniecia na
blednym ustaleniu, iz skarzona czynno$¢ prawna nie powodowata pokrzywdzenia wierzycieli upadlej P. (...).

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona powodowa wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie za bezskuteczna wobec strony powodowej czynnoSci prawnej umowy
zbycia 23.226 udzialow spdlki z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) z siedziba w S. (obecnie Stocznia (...) sp. z o.0.
z siedzibg w S.) zawartej pomiedzy Stocznia (...) S.A. z siedziba w S. a pozwana Agencja Rozwoju Przemystu S.A. z
siedzibg w W. w dniu 25 czerwca 2002 r.;

- ewentualnie, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje z dnia 8 listopada 2011 r. strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji oraz zasadzenie
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie, aczkolwiek z czescia podniesionych w niej zarzutéw nalezalo sie zgodzié.

Na wstepie wskaza¢ nalezalo, ze stosownie do treéci art. 386 § 6 k.p.c. ocena prawna i wskazania co do dalszego
postepowania wyrazone w uzasadnieniu wyroku sadu II instancji wigza zaréwno sad, ktéremu sprawa zostala
przekazana, jak i sad II instancji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy nastapila
zmiana stanu prawnego.

Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 8 stycznia 2010 r., uchylajacym wyrok Sad Okregowego z dnia 31 marca 2009 r.,
wskazal na nierozpoznanie istoty sprawy, przede wszystkim z uwagi na bezzasadne oddalenie wniosku powoda o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego na okoliczno$¢ wartosci udzialow spdiki (...) na dzien ich zbycia
stronie pozwanej. Sad I1 instancji stwierdzil, ze dowo6d ten ma kluczowe znaczenie dla ustalenia, czy skarzona czynno$c
zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli upadlej P. (...).

Nadto, Sad Apelacyjny wskazal, ze skarzona czynnos$¢ zostala dokonana w okresie jednego miesiaca przed ogloszeniem
upadlo$ci P. (...) i na dwa tygodnie przed zlozeniem wniosku o ogloszenie jej upadloéci, a zatem w okresie jej
niewyplacalno$ci. Nie zaslugiwalo przy tym na aprobate stanowisko Sadu I instancji, aby upadla P. (...) w zamian
za zbycie udzialéw uzyskala $§wiadczenie ekwiwalentne w postaci uzyskania gwarancji Skarbu Panstwa (nie zostalo
nawet wskazane, jakie konkretnie gwarancje P. (...) miala uzyskaé). Nadto, wskazane w umowie z dnia 25 czerwca
2002 . ,Swiadczenia pozacenowe” odnosily sie wylacznie do spdlki (...).

Rozwazajac kryteria podziatu czynnos$ci prawnych na odplatne i nieodplatne, Sad Apelacyjny wskazal, ze sprzedaz za
symboliczna zlotéwke moze zostac uznana za czynno$¢ nieodplatna, bowiem decydowaé winny wzgledy o charakterze
gospodarczym, a nie kryterium czysto formalne.



W konsekwencji Sad IT instancji uznal, ze Sad Okregowy zbyt pochopnie nadal charakter ekwiwalentno$ci Swiadczeniu
kupujacego i dopiero przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sadowego pozwoli ocenié¢, czy umowa z dnia 25
czerwca 2002 r. miala charakter nieodplatny.

W ramach wytycznych nakazano Sadowi I instancji uzupelié postepowanie dowodowe, w szczegblnosci dopuscié
dowdd z opinii bieglego zgodnie z wnioskiem zlozonym przez strone powodowa.

Ponownie rozpoznajac przedmiotowa sprawe Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglego w celu ustalenia
wartosci 23.226 udzialow spolki (...) wedlug stanu na dzien 25 czerwca 2005 r. Opinie sporzadzil biegly sadowy E.
N., ktory ustalil, ze warto§¢ spoélki (...) na dzien 31 maja 2002 r. wyniosla minus 5.390.683,34 zl, a warto$¢ 23.226
udzialow tej spotki kwote minus 5.390.451,25 zh

Sad I instancji uznal powyzsza opinie za rzeczowa i logiczna, jednakze oceny tej nie sposéb podzieli¢c. Watpliwosci
budzila zaréwno metodologia przyjeta przez bieglego, jak i wskazany przez niego wynik.

Po pierwsze - na co trafnie zwrdcila uwage strona powodowa - biegly ograniczyl sie do pewnych obliczen o charakterze
ksiegowym i to opartych na bardzo ograniczonym materiale, nie podjal sie natomiast okreslenia rzeczywistej wartoSci
rynkowej objetych wycena udzialow. Analiza sprawozdania finansowego, w szczegélnoéci bilansu oraz rachunku
zyskow i strat, pod katem stanu i wartoSci ksiegowej aktywdw i pasywow spolki (...) oraz osiagnietego przez nig wyniku
finansowego mogla w zasadzie zosta¢ dokonana przez sam Sad. Biegly powinien natomiast zastanowi¢ sie przede
wszystkim nad tym, jaka powinna zosta¢ zastosowana metoda wyceny, aby w najbardziej precyzyjny sposob ustali¢
rzeczywista (tj. rynkowa) warto$¢ wycenianych udzialéw. Tylko taka wycena mialaby znaczenie dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. Zauwazy¢ nalezalo, ze na date, na jaka miala zostaé dokonana wycena, spolka (...) prowadzita
dzialalno$¢ gospodarcza, byta zdolna (prawnie i organizacyjnie) do budowy statkéw. Pomimo tego biegly oparl sie
jedynie na wyliczeniach ksiegowych, nie uzasadniajac przyjecia takiego sposobu wyceny. Uzasadnienia takiego nie
mogla stanowi¢ okolicznos$é, ze w okresie od 1 stycznia 2002 r. do 31 maja 2002 r. spo6lka (...) zanotowala strate na
dzialalnosSci. Nie oznaczalo to automatycznie, ze spdtka nie miala zadnej wartosci rynkowej, bowiem kwestie te nie
pozostaja ze soba w zadnej bezposredniej zaleznosci, tym bardziej, ze 2001 r. spotka zakonczyla zyskiem na poziomie
niemal 6 mln zl (na marginesie zauwazy¢ nalezalo, ze wbrew blednym sugestiom bieglego, w calym 2002 r. spotka
osiagnela zysk, a nie strate, co wynika wprost z zestawienia przychodéw ze sprzedazy z kosztami dzialalnosci - vide
k. 1039). Przyjeta przez bieglego metoda doprowadzita w konsekwencji do trudnego do zaakceptowania wyniku, ze
wyceniane dobro mialo warto$¢ ujemna (w konsekwencji nalezatoby zatem przyjaé, ze sprzedajacy powinien doplacié
kupujacemu za zbywane dobro).

Po drugie - na co rowniez zwracal uwage apelujacy - przedmiotowa opinia byla bardzo ogdlnikowa, w ogdle nie
odnosila sie do wielu istotnych dla ustalenia wartoSci rynkowej udzialéw kwestii (np. analiza dzialalno$ci spotki
(...) i prowadzonego przez nia przedsiebiorstwa, brak weryfikacji sktadnikéw majatkowych pod katem realnosci ich

wyceny).

Uwzgledniajac szereg konkretnych zastrzezen pod adresem opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego E. N., Sad
Apelacyjny uznal, ze istnialy uzasadnione podstawy do dopuszczenia dowodu z opinii kolejnego bieglego do spraw
wyceny przedsiebiorstw w celu ustalenia wartoéci (...) spdlki (...) wedlug stanu na dzieni 25 czerwca 2002 r. Opinie
sporzadzila biegla sadowa J. O., ktora ustalila, ze warto$¢ (...) spolki (...) wedlug stanu na dzien 25 czerweca 2002 r.
wynosila 1.830.550,04 zt (k. 1259-1292 - opinia bieglego).

Biegla opisala przedsiebiorstwo spolki (...), a takze dokladnie wyjasnila przyjeta przez siebie metode wyceny -
podejscie dochodowe: metoda zdyskontowanych przyszlych strumieni pienieznych - (...), model (...). Nastepnie biegla
dokonala wyceny warto$ci rynkowej spoiki.

W ocenie Sadu Apelacyjnego opinia sporzadzona przez biegla sadowa J. O. charakteryzuje sie wysokim poziomem
merytorycznym, jest sp6jna zaréwno pod wzgledem samego wyboru metodologii wyceny przez biegla, jak i



przeprowadzenia samej wyceny. Podkre$li¢ nalezy, ze metody dochodowe stanowig podstawowy sposéb wyceniania
przedsiebiorstw, a przyjete przez biegla dane, ktére stanowily podstawe dokonanych wyliczen, nie zostaly skutecznie
podwazone. Strona pozwana co prawda zakwestionowata przedmiotowa opinie, jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego
przedstawione zastrzezenia nie podwazyly ani samej metodologii zastosowanej przez biegla, ani przedstawionych
przez nia wyliczen. W szczego6lnoSci w toku ustnego przestuchania na rozprawie apelacyjnej w dniu 11 czerwea 2013
r. biegla sadowa szczegblowo i przekonujaco odniosla sie zastrzezen zgloszonych przez (...) S.A.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu II instancji nie zachodzila w sprawie potrzeba drobiazgowego rozwazania
poszczego6lnych zarzutéw pozwanego, bowiem w ostatecznym rozrachunku - z przyczyn materialnoprawnych (o czym
bedzie mowa ponizej) - dla rozstrzygniecia sprawy nie mialo kluczowego znaczenia dokladne okreslenie wartoSci
rynkowej zbywanych udzialow w spoélee (...). Istotne bylo natomiast to, ze przedmiotowe udzialy mialy jednak
konkretna warto$¢ ekonomiczng i w tej sytuacji ich sprzedaz za 1 zl nalezalo uzna¢ za dokonanie czynnosci prawnej
nieodplatne;j.

Przechodzac do meritum sprawy wskaza¢ nalezalo, ze stosownie do tresci art. 54 § 1 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadlo$ciowe (t. jedn. Dz. U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.;
dalej jako Pr. up.), znajdujacego zastosowanie w niniejszej sprawie na podstawie art. 536 w zw. z art. 546 ustawy z
dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (t. jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 1112 ze zm.; dalej jako PUIN),
czynno$ci prawne pod tytulem darmym, zdzialane przez upadlego w ciggu roku przed zlozeniem wniosku o ogloszenie
upadloéci, sa bezskuteczne w stosunku do masy upadlosci. Jak wskazuje sie przy tym w orzecznictwie pojecie
»czynnoSci pod tytutem darmym” nie moze by¢ utozsamiane wylacznie z umowa darowizny, umowa nieodplatna czy
umowg jednostronnie zobowigzujgcg. Pojecie to nalezy interpretowac szeroko i obejmuje ono wszelkie czynno$ci
prawne, nawet te prowadzace do uzyskania korzySci, jezeli tylko nie charakteryzuja sie odpowiednig ekwiwalentnoécia
w ujeciu obiektywnym (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2012 r., IT CSK 711/11, LEX nr 1228440).

W Swietle powyzszego - w szczego6lnoSci przy uwzglednieniu opinii bieglej sadowej J. O. - nie ulegalo watpliwosci, ze
sprzedaz przez P. (...) stronie pozwanej 23.226 udzialow spolki (...) za ceng 1 zt miala charakter czynnoéci darmej
w rozumieniu art. 54 § 1 Pr. up.

Nie bylo w sprawie sporne, ze wniosek o ogloszenie upadlo$ci P. (...) zlozony zostal ok. polowy lipca 2002 r., zatem
niewatpliwie umowa zbycia udzialow z dnia 25 czerwca 2002 r. zdzialana zostala w okresie, o ktérym mowa w art.
54 81 Pr. up.

Powyzsze konstatacje mialy zupelie podstawowe znaczenia dla oceny zasadnoSci roszczenia dochodzonego w
niniejszej sprawie przez syndyka masy upadtoéci P. (...).

Art. 54 § 1 Pr. up., tak jak i obecnie obowiazujacy art. 127 ust. 1 PUIN, statuuje bezskuteczno$é czynnosci prawnych
pod tytulem darmym wzgledem masy upadloSci z mocy samego prawa (ex lege). Innymi stlowy w odniesieniu do
takich czynno$ci nie zachodzi potrzeba ich ubezskutecznienia. Konsekwencja powyzszego jest to, ze w przypadku, gdy
zachodza podstawy do uznania bezskutecznos$ci z mocy prawa, nie mozna wydac orzeczenia konstytutywnego opartego
na przepisach o skardze paulianiskiej (art. 527 i nast. k.c.). Nie jest bowiem mozliwe ubezskutecznienie na mocy
wyroku sadowego czynnoSci, ktora jest juz bezskuteczna z mocy samego prawa (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
listopada 1999 r., III CKN 464/98, LEX nr 469175 oraz M. Gutowski, Bezskuteczno$¢ czynnoéci prawnej, Warszawa
2013, str. 173-174, jak rowniez M. Jasifiska, Skarga paulianska. Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalnos$ci
dtuznika. Art. 527-534 KC, Warszawa 2006, str. 155).

W przypadku czynno$ci bezskutecznych ex lege, jezeli dojdzie do sporu na tym tle, to moze on zostaé rozstrzygniety
w postepowaniu z powodztwa o ustalenie stosunku prawnego lub prawa, tj. na podstawie art. 189 k.p.c., nie za§ w
nastepstwie wytoczenia powodztwa o uznanie czynnoS$ci prawnej za bezskuteczng (vide ww. wyrok z dnia 26 listopada
1999 r., III CKN 464/98).



W niniejszej sprawie nie budzilo od samego jej poczatku watpliwos$ci, ze syndyk masy upadloéci P. (...) wystapit z
powddztwem o uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna i w sposob jednoznaczny wskazal, ze jego podstawe prawna
stanowi art. 527 k.c. (vide k. 4).

Poniewaz w stosunku do masy upadloéci P. (...) umowa zbycia 23.226 udzialow spdlki (...) z dnia 25 czerweca 2002 .
jest bezskuteczna z mocy samego prawa na podstawie art. 54 § 1 Pr. up., nie zachodzila potrzeba jej ubezskutecznienia
na drodze powo6dztwa paulianskiego opartego na art. 5271 nast. k.c. W konsekwencji powodztwo strony powodowej nie
zashugiwalo na uwzglednienie, a tym samym apelacja syndyka masy upadltosci P. (...), mimo trafno$ci czeSci zarzutow,
podlegala oddaleniu.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzek} jak w sentencji.

O kosztach postepowania przed Sadem II instancji orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 oraz art. 108 § 1 w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013 1., poz. 461).



