Sygn. akt I ACa 1284/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Ewa Kaniok

Sedziowie:SA Przemystaw Kurzawa

SA Barbara Trebska (spr.)

Protokolant:sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2012 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa K. O.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w G.

o odszkodowanie, zado$¢uczynienie i rente

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 czerwca 2011 r., sygn. akt IT C 196/07

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od K. O. na rzecz (...) Bank (...) S.A. z siedzibq w G. kwote 5400 zl (pieé¢ tysiecy czterysta
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego,

3. nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstiva — Sqdu Okregowego w Warszawie radcy prawnemu
E. D. kwote 5400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) powiekszong o naleznqg stawke VAT tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I A Ca 1284/11

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa wniesionego w dniu 5 marca 2007 r., K. O. wniost o zasadzenie od Banku
(...) S.A. z siedziba we W. (obecnie: dalej takze jako ,,Bank”), kwoty 31.556.280,08 zlotych tytulem odszkodowania,
renty i zado$¢uczynienia pienieznego, za przeprowadzenie przez pozwanego bezprawnej egzekucji, w wyniku ktorej
powdd pozbawiony zostal Srodkéw pienieznych oraz samochodu ciezarowego marki M. (...) bedacego jedynym
zrodlem uzyskiwania dochodéw potrzebnych do utrzymania powoda i jego rodziny oraz rozwoju przedsiebiorstwa.

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa, podnoszac jego bezzasadno$¢ oraz przedawnienie roszczen.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit powddztwo i zasadzil od powoda na rzecz
pozwanego zwrot kosztow zastepstwa procesowego. Orzeczenie to oparl Sad o nastepujace ustalenia i ocene prawna.



Pierwszy wniosek M. L., planujacej uruchomienie produkcji brojleréw w dzierzawionym od K. W. kurniku, o udzielenie
kredytu w kwocie 100.000 zl, pozwany Bank (wéwczas: Bank (...) S.A. I Oddziat w W.), rozpoznal w dniu 18
pazdziernika 1995 r. odmownie. Kolejny jej wniosek zostal w dniu 20 listopada 1995 r. zaopiniowany pozytywnie.
W konsekwencji M. L., wlaécicielka Firmy Handlowo-Ustugowej (...) w W., jako kredytobiorca, w dniu 23 listopada
1995 r. zawarla z pozwanym umowe, na mocy ktérej Bank udzielil jej kredytu odnawialnego w wysoko$ci 100.000
z} na biezaca dzialalno$¢ zwigzang z hodowla kur miesnych, tj. na zakup kur, pasz, opatu i na oplaty weterynaryjne.
Zgodnie z warunkami umowy kredytobiorca mog} sie zadluza¢ w ramach rachunku bankowego w okresie od dnia 22
listopada 1995 r. do dnia 21 listopada 1997 r. do kwot szczegbdlowo okreslonych w § 2 ust. 2 umowy. Zabezpieczeniem
splaty nalezno$ci byly: hipoteka na nieruchomosci nalezacej do K. i R. W. polozonej w K. w gminie T. wraz z cesja
polisy ubezpieczeniowej, rejestrowy zastaw bankowy na samochodzie marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
nalezacym do powoda - K. O. wraz z cesja polisy ubezpieczeniowej, cesja naleznoSci z kontraktu na skup drobiu
rzeznego pomiedzy M. L. a (...) sp. z 0.0. oraz poreczenia K. i R. W.i K. O.. W celu zabezpieczenia kredytu udzielonego
M. L., powdd ustanowil w dniu 23 listopada 1995 r. na rzecz kredytujacego Banku, w trybie art. 308 k.c., zastaw na
samochodzie ciezarowym marki M. (...) 52, o warto$ci 48 800 zl. W tym samym dniu powod zawarl z pozwanym
umowe poreczenia cywilnoprawnego za zobowigzanie M. L. z tytulu umowy kredytowej do wysoko$ci niezaptaconych
w terminie na rzecz Banku naleznoSci wynikajacych z tej umowy.

W dniu 6 marca 1996 r. powdd zawiadomil Bank, iz z powodu niespodziewanie zaistnialej sytuacji, wycofuje
poreczenie, stanowiace zabezpieczenie kredytu M. E.. W dniu 8 maja 1996 r. pozwany Bank (...) zawarli aneks nr
(...) do umowy kredytowej z dnia 23 listopada 1995 r., moca ktorego zmianie ulegl, w szczego6lnos$ci rodzaj kredytu i
jego wysoko$¢é. Zmieniono § 2 umowy w ten sposob, iz zadluzenie na rachunku bankowym do dnia 30 marca 1996
r. nie moglo przekroczy¢ 92.000 ztotych. Jednakze od dnia 9 maja 1995 r. nie pdzniej niz do dnia 30 maja 1996 r.,
kredytobiorca mogt zadluzy¢ sie do kwoty 115.000 zl. Dodany zostal nadto do § 2 ust. 4, w ktérym kredytobiorca
zobowiazal sie do splaty calkowitej kwoty kredytu po kazdym cyklu wychowu kurczat. Kredyt za$ mial zosta¢ ponownie
uruchomiony na podstawie rachunkéw i faktur w terminach i kwotach okre$lonych w § 2 ust. 1 umowy, z tym, ze do
dnia 31 maja 1996 r. Bank postawi¢ mial do dyspozycji kredytobiorcy kredyt w wysoko$ci 84.000 zlotych. Pozostata
kwota zablokowana pozosta¢ miala oprocentowana. Poreczycielami zobowigzania byli R. i K. W.. Powdd nie zostal
powiadomiony o podpisaniu aneksu.

M. L. nie splacala rat kredytu terminowo, o czym pozwany nie informowal powoda. Pismem za$ z dnia 3 lipca 1996
r. powiadomila ona Bank o zwieszeniu dzialalno$¢ przedsiebiorstwa (...). W tej sytuacji Bank wypowiedzial kredyt
i wezwal ja do uregulowania zadluzenia w lacznej wysokosci 93.060,90 zt. O§wiadczenie o wypowiedzeniu kredytu
zostalo doreczone takze poreczycielom, w tym i powodowi. Pismem z dnia 31 sierpnia 1996 r. Bank wezwal powoda do
wydania samochodu ciezarowego marki M., stanowigcego przedmiot rejestrowego zastawu bankowego na podstawie
umowy z dnia 23 listopada 1995 r. W dniu 14 paZdziernika 1996 r. Bank wezwal powoda do zaplaty kwoty 94.59153
z} oraz ponownie, do wydania zastawionego samochodu ciezarowego. Wobec nieuiszczenia nalezno$ci, wnioskiem z
dnia 14 stycznia 1997 r. pozwany zwrdcil sie do Urzedu Skarbowego W. - P. o przymusowe $ciagniecie naleznoSci od
powoda na podstawie art. 27 ust. 11 art. 67 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, zalaczajac tytul
wykonawczy Nr (...). W wykonaniu tego wniosku, w dniu 3 marca 1997 r. Urzad Skarbowy W. - P. zajal wierzytelnoSci
pieniezne powoda, zdeponowane na rachunku (...) I Oddzial w W., w kwotach 76,13 i 858,88 zl.

W dniu 31 grudnia 1997 r. pozwany Bank nadal w placéwce pocztowej wniosek egzekucyjny o wszczecie egzekucji
w stosunku do powoda, ktéry wplynal do kancelarii komorniczej K. K. 7 stycznia 1998r. W dniu 9 lutego 1998 r.
Komornik Sadowy Rewiru (...) przy Sadzie Rejonowym dla W. - P. zawiadomil powoda o wszczeciu egzekucji na
podstawie tytulu wykonawczego - wyciagu z ksiag Banku (...) z dnia 9 grudnia 1996 r. Jednakze postanowieniem z
dnia 13 maja 1998 r. Komornik sagdowy na podstawie art. 821 § 1 k.p.c. zawiesil postepowanie egzekucyjne. Nastepnie,
pismem z dnia 31 sierpnia 1999 r. zawiadomil powoda o licytacji jego samochodu wyznaczonej na dzien 7 wrze$nia
1999 r. Samochod ten zostal sprzedany za kwote 15.200 zl, a 8 wrze$nia 1999 r. Komornik przelal na rzecz pozwanego
Banku kwote 7.028 zl.



W dniu 12 marca 1997 r. powdd wystgpil do Sadu Okregowego w W.z pozwem o umorzenie egzekucji. Wyrokiem z
dnia 24 marca 2000 r. Sad Okregowy w W. w sprawie (...), umorzy} egzekucje w zakresie kwoty 3 855,64 zt z odsetkami
i kosztami od tej kwoty, a w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil. Wyrok ten utrzymal w mocy Sad Apelacyjny w W.,
uznajac m.in., iz nie zachodza przestanki wylaczajace odpowiedzialno$¢ powoda z tytulu umowy poreczenia kredytu
udzielonego M. L.. Nastepnie, na skutek uzyskania informacji, iz wyrokiem z dnia 30 marca 2004 r. Sad Rejonowy
dla W. S. w W.w sprawie o sygnaturze (...) uznal M. L. oraz poreczyciela K. W. winnymi popelnienia przestepstwa
na szkode Banku z art. 297 § 1 k.k., powod w dniu 28 pazdziernika 2004 r. zlozyt w Sadzie skarge o wznowienie
postepowania o umorzenie egzekucji. Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2007 r. Sad Okregowy w W. w sprawie (...)skarge
opartg o tres¢ art. 403 § 2 k.p.c. oddalil, za$ w pozostalym zakresie skarge odrzucil. W dniu 16 sierpnia 2004 r. powod
wytoczyt przed Sadem Okregowym w W. powodztwo o stwierdzenie niewazno$ci o§wiadczenia woli o wyrazeniu zgody
na poreczenie kredytu udzielonego M. L. i ustanowieniu bankowego zastawu rejestrowego. Wyrokiem z dnia 7 grudnia
2006 r. w sprawie (...) powddztwo to zostalo oddalone. Apelacja powoda od tego wyroku zostala oddalona przez Sad
Apelacyjny orzeczeniem z dnia 13 wrze$nia 2007 1.

Ustalen powyzszych Sad pierwszej instancji dokonal na podstawie niekwestionowanych przez strony dokumentéw
oraz zeznan $wiadkow i powoda. Sad ten wskazal, iz ocena zachowania Banku przy udzielaniu kredytu byla juz
przedmiotem rozwazan sadu w sprawie(...) i w sprawie niniejszej Sad ocene te podzielil, w szczeg6lnosci w Swietle
postanowienia Prokuratury Rejonowej W. S. w sprawie (...), w ktorej odméwiono wszczecia postepowania z art. 286
§ 1 k.k. Sad Okregowy uznal, ze w tamtym postepowaniu zostalo prawomocnie przesadzone, ze pozwany, udzielajac
kredytu nie dzialal na szkode powoda i nie wprowadzil go w blad skutkujgcy niewazno$cia umowy poreczenia.
Udzielenie przez bank kredytu osobie nieposiadajgcej zdolnoéci kredytowej nie powoduje zadnych konsekwencji w
aspekcie umowy cywilnoprawnej, a jedynie moze by¢ podstawa do wystgpienia do organéw nadzoru bankowego o
dokonanie kontroli dzialalno$ci banku i wyciagniecie ewentualnych sankcji o charakterze kontrolno-bankowych.

W ocenie Sadu Okregowego roszczenia powoda nie podlegaly uwzglednieniu. Pow6d na mocy waznie zawartej umowy
z pozwanym Bankiem, udzielil poreczenia kredytu zaciagnietego przez M. L.. Aneksem z dnia 8 maja 1996 r. do
umowy kredytu, dla ktorej powod udzielil poreczenia, ulegala zmianie kwota kredytu odnawialnego ze 100.000 zl na
92.000 zl, jednak z mozliwo$cia pobrania przez dluznika, w tym samym okresie co poprzednio, tj. do 30 maja 1996 r
kwoty 115.000 zl. Zmienily sie rowniez warunki splaty kredytu w tym znaczeniu, ze zgodnie z umowa kredytobiorca
mial wykorzystywaé kredyt w formie bezgotowkowej na rachunek wystawcy faktur oraz gotéwkowej (jednorazowo do
kwoty 3.000 zl - zgodnie z § 2 umowy, natomiast zgodnie z aneksem kredytobiorca zobowigzal sie do calkowitej splaty
kredytu po kazdym wychowie kurczat). Kredyt mial zosta¢ uruchomiony na podstawie faktur i rachunkéw na biezaca
dzialalno$¢é zwiazana z hodowlg kur miesnych. Pozostale istotne warunki umowy kredytowej nie ulegly zmianie.

Sad pierwszej instancji nie podzielit stanowiska powoda, iz w zwiazku z podpisaniem przez kredytobiorce powyzszego
aneksu doszlo do odnowienia zobowigzania, o ktorym mowa w art. 506 § 1 k.c. Przede wszystkim z aneksu nie wynika,
aby strony umowy wyrazily wole umorzenia istniejacego zobowigzania. Wprost przeciwnie, z zapisow aneksu wynika,
ze wola stron byla kontynuacja umowy kredytowej z jedng istotna zmiana, tj. zwiekszeniem kredytu do kwoty 115.000
z}. Literalne brzmienie aneksu wskazuje, ze na jego podstawie nie zostala zawarta nowa umowa. Zamiarem stron
umowy bylto zwiekszenie o niewielka kwote, bo 0 15.000 zt kredytu, cho¢ istotnie dotychczasowa suma kredytowa
zostala przeznaczona na kredyt obrotowy. Wbrew twierdzeniom powoda kredytobiorca w dalszym ciagu byta M. L., a
nie firma (...), gdyz ta nie posiadata samodzielnej zdolno$ci prawnej i byla nazwa prowadzonej przez M. L. firmy. Nie
ulegl zmianie ani harmonogram splat ani tez termin splaty. Sad wskazal, iz w orzecznictwie przyjmuje sie, ze zamiar
nowacji nie musi byé kazdorazowo wyrazony wprost, ze moze by¢ dorozumiany, jednakze taka mozliwo$¢ istnieje
tylko wowczas, gdy zmiana treSci umowy dotyczy przedmiotowo istotnych jej postanowien, czyli siega tak daleko, ze
zmieniaja sie jej essentialia negotii. W niniejszej umowie tres¢ umowy zostala de facto zmieniona w zakresie wysokosci
zaciagnietego zobowiazania i to w niewielkim rozmiarze, a strony nie wygasily istniejacego wcze$niej zobowiazania.
Zadne dowody w sprawie nie wskazuja, aby wola stron umowy byto umorzenie dotychczas istniejacego zobowigzania,
a zamiar stron w tym zakresie nie moze by¢ w takiej sytuacji dorozumiewany.



Nie doszlo zatem do umorzenia istniejacego zobowigzania, a powdd na podstawie art. art. 879 § 11 2 k.c. ponosi
odpowiedzialno$¢ z tytuly udzielonego poreczenia, z ograniczeniem do kwoty 100.000 zl. Umowa poreczenia nie
wygasla tez skutkiem zlozenia przez powoda o$wiadczenia o cofnieciu poreczenia z 6 marca 1996 r., co zostalo
potwierdzone wyrokiem Sadu Okregowego w W.z dnia 7 grudnia 2006 r w sprawie (...), w ktéorym powod domagat sie
stwierdzenia niewazno$ci swego o$wiadczenia woli. Poreczyciel nie moze uchyli¢ sie bowiem od skutkéw prawnych
swojego o$wiadczenia woli z powodu bledu wywolanego przez dtuznika co do jego niewyplacalno$ci w dniu poreczenia.
Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Apelacyjnego wyrazone w powyzszej sprawie, co do braku podstaw do
uznania niewazno$ci umowy poreczenia. Wskazal, iz zobowigzanie poreczyciela, cho¢ ma charakter akcesoryjny w
stosunku do umowy kredytowej, stanowi gwarancje wykonania zobowigzania, zmniejsza ryzyko banku utraty §rodkow
pienieznych. Z tego powodu to poreczyciel, a nie bank powinien dochowaé wiekszej starannoéci przy zawieraniu
tego rodzaju umowy, gdyz to on ryzykuje wlasnym majatkiem w przypadku niewyplacalnoéci dluznika. Bank réwniez
powinien sprawdzi¢ wiarygodno$¢ kontrahentéw, co jednak z oczywistych wzgladéw nie zwalnia poreczyciela z
dokonania rozeznania co do sytuacji majatkowej dtuznika oraz przyjetych do umowy kredytowej dodatkowych
zabezpieczen. Nawet wiec niesprawdzenie przez bank mozliwo$ci finansowych dluznika nie zwalnia poreczyciela od
odpowiedzialnoéci z tego tytulu. W niniejszej sprawie doszto do wprowadzenia w blad pracownikéw Banku przez
kredytobiorce - co zostalo potwierdzone wyrokiem karnym - co jednak nie powoduje uznania, ze pozwany odpowiada
z tytulu zaciagniecia przez powoda zobowigzania wobec niego w postaci umowy poreczenia i zastawu. Fakt, ze powod
nie znal dobrze kredytobiorcy nie ma znaczenia dla oceny laczacych strony stosunkéw zobowigzaniowych. Powod, jako
osoba zdolna do czynno$ci prawnych, prowadzaca dzialalnos¢ gospodarcza powinien by¢ swiadomy podejmowanych
przez siebie dzialan prawnych.

W tak ustalonym stanie faktycznym, brak jest w ocenie Sadu Okregowego podstaw do uznania, Ze pracownicy
banku dopuscili sie czynu niedozwolonego polegajacego na udzieleniu M. L. kredytu, bez sprawdzenia jej zdolnoSci
kredytowej, jak rowniez brak jest podstaw do uznania, ze Bank wprowadzil powoda w blad i wiedzial o tym, ze
kredytobiorczyni nie zamierza splacic kredytu i ze pracownicy Banku bezprawnie naklaniali go do podpisania umowy
poreczenia. Zebrane dowody w zadnym razie nie wskazuja, ze powdd byl naklaniany przez pracownikéw pozwanego
do podpisania umowy poreczenia oraz zastawu swego samochodu. Postanowieniem Prokuratury Rejonowej W. S. z
27 lutego 2004 r. w sprawie (...) odmoéwiono wszczecia $ledztwa w sprawie popelnienia przez pracownikoéw Banku
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. na szkode powoda, polegajacego na §wiadomym udzieleniu kredytu M. L., ktéra nie
posiadala zdolnoéci kredytowej i zatajeniu przed powodem tej okolicznosci. W $wietle tych dowodoéw stanowigcych
dokumenty urzedowe, nie ma uzasadnienia do twierdzenia o bezprawno$ci dzialania ze strony pracownikow
pozwanego Banku.

W ocenie Sadu Okregowego istotne jest rowniez to, ze powdd podpisal z Bankiem umowe zastawu samochodu M.,
z mocy ktorej zaspokojenie roszczen Banku z przedmiotu zastawu moze nastgpic¢ zgodnie z przepisami o sgdowym
postepowaniu egzekucyjnym lub przez przyjecie przedmiotu zastawu na wlasnoé¢ banku, przy czym wybér sposobu
zaspokojenia nalezy do Banku. Niesporne bylo pomiedzy stronami, ze zastawiony samochod zostal ostatecznie
sprzedany przez komornika, przy czym nieuprawnione sg twierdzenia powoda, ze brak byto podstaw do tej sprzedazy
oraz, ze zajecie auta przez komornika bylo bezprawne. Samochod byt przedmiotem zastawu, a wiec powdd musial sie
liczy¢ z tym, ze w przypadku niewyplacalno$ci dtuznika zostanie mu zabrany. Podnoszenie w takich okoliczno$ciach
argumentu, ze samochod, jako stluzacy do pracy, nie powinien by¢ przedmiotem zajecia stanowi o niezrozumieniu
przez powoda instytucji zastawu.

Takze kolejny zarzut powoda, dotyczacy wystawienia dwoch tytuldow wykonawczych uznat Sad pierwszej instancji
za niezasadny. Pozwany wystawil tytul wykonawczy w stosunku do powoda co do kwoty 92.000 z} i odsetek w
wysokosci 2.591,53 zt w dniu 9 grudnia 1996 r. i na podstawie tego tytutu 9 lutego 1998 r. zostala wszczeta egzekucja
przez Komornika Sadowego Rewiru (...)przy Sadzie Rejonowym dla W. P. ((...)). Tytul ten, jako wyciag z ksiag
bankowych wystawiony byt na podstawie art. 53 ust 2 ustawy z 31 stycznia 1989 r. Prawo bankowe (Dz.U. Nr
4, poz.21). W przypadku egzekucji administracyjnej wystawiany byl tytul wykonawczy na potrzeby postepowania
administracyjnego, ktéry w $wietle art. 53 ustawy prawo bankowe nie moglby by¢ podstawa wszczecia egzekucji



komorniczej, gdyz nie stanowil wyciagu z ksigg bankowych, przedstawionego w odpowiedniej, stosownej do treSci
tego tytulu formie. Wystawienie dwoch tytuléw wykonawcezych, w sytuacji gdy egzekucja ma by¢ prowadzona przez
rézne organy egzekucyjne jest rowniez znana procedurze cywilnej - art. 793 k.p.c. Pozwany najpierw wszczal egzekucje
administracyjng na podstawie wniosku z 14 stycznia 1997 r., na co pozwalal mu art. 53 ust. 2 Prawa bankowego, a
wobec zawieszenia przez sad postepowania egzekucyjnego, tytul wykonawczy zostal mu zwrécony.

Za nietrafne uznal tez Sad Okregowy twierdzenia powoda, ze wydanie bankowego tytutu wykonawczego i wszczecie
egzekucji w dniu 31 grudnia 1997 r. w trybie okre$§lonym w kodeksie postepowania cywilnego bylo bezprawne. Istotnie,
poczawszy od 1 stycznia 1998 r. w zwigzku z wejéciem w zycie znowelizowanej ustawy Prawo bankowe z 29 sierpnia
1997 r., ktora uchylila poprzednio obowiazujaca ustawa - w tym jej art. 53 ust 2, wystawiane przez bank bankowe tytuly
wykonawcze musialy by¢ zaopatrzone w sagdowa klauzulag wykonalno$ci. Jednakze dotychczas wystawione bankowe
tytuly wykonawcze zachowaly moc, o ile egzekucja zostala wszczeta przed dniem 1 stycznia 1998 r. Tymczasem
przeciwko powodowi postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete w 1997 r. przed urzedem skarbowym i egzekucja ta,
do czasu jej wstrzymania przez Sad, byta prowadzona i w jej wyniku zajeto powodowi rachunek bankowy. Skladajac u
komornika wniosek egzekucyjny pozwany nie naruszyl zatem przepisow art. 53 ustawy prawo bankowe. Zdaniem Sadu
Okregowego, poniewaz wcze$niej egzekucja w stosunku do powoda byla prowadzona przez urzad skarbowy, nie byto
koniecznoSci zaopatrzenia bankowego tytulu egzekucyjnego w sadowa klauzule wykonalno$ci. Fakt wiec, ze wniosek
do komornika wystany byl 31 grudnia 1997 r. nie ma znaczenia. Zgodnie z art. 805 k.p.c. wszczecie egzekucji ma
miejsce wraz z doreczeniem dhuznikowi zawiadomienia o jej wszczeciu, ktora to zasada ma miejsce takze w przypadku
egzekucji administracyjnej. Wszczecie zatem egzekucji przeciwko powodowi nastgpilo w marcu 1997 1., kiedy to doszlo
do zajecia przez urzad skarbowy rachunku bankowego powoda. Tym samym Sad pierwszej instancji uznal, ze pozwany
nie musial uzyskiwaé sadowej klauzuli wykonalno$ci. Nie wykazano zatem, aby prowadzona przez komornika rewiru
(...) egzekucja byta niezgodna z prawem. Fakt, ze tytul egzekucyjny pochodzi z daty wezesniejszej niz data skierowania
wniosku egzekucyjnego do komornika nie ma znaczenia. Bank mag}t taki tytul wystawi¢, gdy zachodzily ku temu
przestanki, tj., gdy powstal wymagalny dtug. Nie Swiadczy o bezprawnym zachowaniu Banku fakt, ze egzekucja zostala
zawieszona postanowieniem Sgdu Okregowego w W. z marca 1998 r. w sprawie (...), gdyz powodem zawieszenie
egzekucji byl fakt rownoczesnego prowadzenia egzekucji administracyjnej i sagdowej i koniecznosé rozstrzygniecia o
wlasciwos$ci organu egzekucyjnego, a nie wadliwo$¢ tytulu wykonawczego. Zreszta sam powod w piSmie z 12 sierpnia
2008 r. przyznal, ze pozwany powiadomil ostatecznie powoda o tym, ze egzekucja administracyjna zostala umorzona.
Za nieudowodnione uznal Sad Okregowy twierdzenia powoda, ze w zwiazku z tym bank, na podstawie art. 422
k.c. ponosi odpowiedzialnoéé z czynu niedozwolonego. Zaden dowod przeprowadzony w sprawie nie wskazuje, aby
pozwany Bank bezprawnie naklanial komornika do prowadzenia postepowania egzekucyjnego, a przede wszystkim
do wyrzadzenia powodowi szkody, a takie przestanki musialby by¢ wykazane, aby moc rozwaza¢ odpowiedzialno$é
pozwanego banku na podstawie art. 422 k.c.

Zdaniem Sadu Okregowego powod nie udowodnit takze przestanek odpowiedzialnoéci pozwanego z art. 4151 416 k.c.,
tj. bezprawnego zawinionego dzialania Banku przy podejmowanych przez niego dzialaniach i to zar6wno na etapie
postepowania przed przyznaniem kredytu M. L., jak i na etapie postepowania egzekucyjnego. Czynnoéci Banku nie
byly zatem bezprawne, a wrecz przeciwnie, zgodne z umowg poreczenia, moca ktérej powod zobowiazal sie pokryé
dlug M. L. w sytuacji, gdy ona nie wywiaze sie ze zobowigzania wobec Banku. W ocenie Sgdu pierwszej instancji to
powod wlasnym nieprzemys$lanym dzialaniem poreczyt kredyt, zastawit samochéd stuzacy mu do pracy i skutkiem tej
decyzji bylo pozbawienie go mozliwoSci zarobkowania. Brak jest w ocenie Sadu Okregowego zwigzku przyczynowego
pomiedzy dzialaniami pozwanego, a deklarowang przez powoda szkoda, gdyz szkoda naprawienia, ktorej powod
dochodzi, nie powstala z winy Banku. Zdaniem Sadu powdd nie dowiddl takze, aby pozwany naruszyt jego dobra
osobiste, a zatem i roszczenie o zado$¢uczynienia jest niezasadne.

Za uzasadniony natomiast, uznal Sad pierwszej instancji podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia

roszczen. W gre wchodzil trzyletni termin przedawnienia z art. 442" § 1 k.c., liczony od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie. Zdarzeniem szkodzacym na jakie powolywal sie powod, byto bezprawne wszczecie egzekucji
komorniczej, co formalnie nastagpilo zawiadomieniem o wszczeciu egzekucji z 9 lutego 1998 r. W tej dacie powdd



wiedzial juz, ze tytul wykonawczy zostal wystawiony przez bank, ktory byl wierzycielem. Tym samym 3 letni termin
przedawniania upltynal 9 lutego 2001 r. Pozew w sprawie niniejszej zostal za§ wniesiony w dniu 5 marca 2007 r.

Reasumujgc, Sad Okregowy oddalil powbddztwo jako nieudowodnione, a przede wszystkim przedawnione.
W apelacji od powyzszego wyroku powdd zarzucit:
1/ naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. zw. z art. 65 k.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodu, tj. aneksu nr (...) z dnia 8
maja 1996 r. do umowy kredytowej z dnia 23 listopada 1995 r., skutkiem czego Sad Okregowy blednie ustalil, ze nie
doszlo do odnowienia zobowiazania kredytobiorcy z tytulu umowy kredytu,

- art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowod6éw wskazujacych na swiadome skorzystanie
przez pozwanego ze szkody wyrzadzonej powodowi wskutek udzielenia kredytu M. L.,

- art. 217 § 2 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez odstapienie od przestuchania §wiadka P. K. pomimo, ze okoliczno$¢, na
ktoéra byl powolany nie byla dostatecznie wyjasniona i dowod ten nie byl powolywany przez powoda jedynie dla zwloki,
a nadto dotyczyt okolicznoéci majacych dla sprawy istotne znaczenie,

- art. 231 k.p.c. przez przyjecie faktu, ze pozwany wiedzial o tym, Ze kredytobiorczyni nie zamierza splaci¢ kredytu
za nieustalony, pomimo istnienia dostatecznej podstawy w materiale dowodowym ku temu by ustalié, ze pozwany
wiedzial lub powinien wiedzie¢ o tym, ze kredytobiorczyni dzialala z zamiarem pokrzywdzenia powoda, a w
konsekwencji pozwany skorzystal ze szkody wyrzadzonej przez kredytobiorczynie, gdyz uzyl zabezpieczen udzielonych
przez powoda celem zaspokojenia wlasnych roszczen, co aktualizuje odpowiedzialno$¢ pozwanego z art. 422 k.c.,

- art. 228 k.p.c. przez nieuwzglednienie przy rozpoznawaniu sprawy rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego zawartego
w postanowieniu z dnia 13 maja 2003 r. (sygn. V CKN 355/01), podczas gdy rozstrzygniecie to powinno by¢ znane
Sadowi Okregowemu z urzedu, a w konsekwencji bledne ustalenie, ze pomimo wszczecia egzekucji z majatku powoda
po dniu 1 stycznia 1998 r., tj. po dniu wejScia w zycie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, wyciag z
ksiag powoda nie wymagal nadania mu sadowej klauzuli wykonalno$ci w celu prowadzenia tej egzekucji;

- art. 228 k.p.c. przez nieuwzglednienie przy rozpoznawaniu sprawy wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15
marca 2011r. (P 7/09), ktéry powinien by¢ znany Sadowi Okregowemu z urzedu, w ktérym podkreslona zostala zasada
ochrony praw konsumenta w relacjach z bankiem;

2/ naruszenie prawa materialnego, tj.:

- art. 65 k.c. przez dokonanie blednej wykladni oéwiadczen woli stron aneksu nr (...) z dnia 8 maja 1996 r. do umowy
kredytowej z dnia 23 listopada 1995 r., skutkujacej uznaniem, ze wskutek zawarcia powyzszego aneksu nie zmienily
sie essentialia negotii umowy kredytu,

- art. 506 k.c. przez jego btedna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze do odnowienia dochodzi wowczas, gdy strony
wyraza wole umorzenia istniejacego zobowigzania, pomimo, ze nowacja moze wynika¢ z samego faktu zmiany
essentialia negotii umowy,

- art. 507 k.c. przez jego niezastosowanie w sprawie, pomimo tego, ze wskutek dokonanego odnowienia,
zabezpieczenia udzielone przez powoda wygasly,

- art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie polegajace na uwzglednieniu przez Sad zarzutu przedawnienia pomimo, ze
powolanie go przez pozwanego stanowi naruszenie zasad wspdlzycia spolecznego,



- art. 97 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. w brzmieniu pierwotnym poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji
uznanie, ze pozwany pomimo wszczecia egzekucji z majatku powoda po dniu 1 stycznia 1998 r., wyciag z ksiagg powoda
nie wymagal nadania mu sagdowej klauzuli wykonalnoSci w celu prowadzenia tej egzekucji.

W konkluzji wnioést skarzacy o zmiane wyroku przez uwzglednienie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda kwoty 31.556.280,08 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz kosztow procesu
za obie instancje, ewentualnie, o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja okazala sie niezasadna.

W pierwszej kolejno$ci oméwienia wymagaja zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, zmierzajace do
zakwestionowania prawidlowosci ustalen faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia sprawy. Zarzuty w
odniesieniu do prawa materialnego mogg by¢ bowiem wlaéciwie ocenione i rozwazone tylko na tle prawidlowo
ustalonej podstawy faktyczne;j.

Naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy upatruje w przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodu w
postaci aneksu z dnia 8 maja 1996 r. do umowy kredytowej z 23 listopada 1995 r. oraz dowodéw wskazujacych na
Swiadome skorzystanie przez pozwanego ze szkody wyrzadzonej powodowi wskutek udzielenia kredytu M. L.. W
obydwu przypadkach zarzut ten jest oczywiécie bezzasadny. Wbrew bowiem treéci powolanego art. 233 §1 k.p.c.,
ani samo sformulowanie zarzutéw, ani ich uzasadnienie, nie wskazuja w istocie na uchybienie przez Sad pierwszej
instancji zasadzie swobodnej oceny dowodow wyrazonej w powolanym przepisie. Przypomnieé¢ nalezy, iz reguluje
on jedynie kwestie oceny wiarygodnos$ci i mocy (wartosci) dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow, a
nie poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw. Naruszeniem tego
przepisu nie jest takze pominiecie przez sad przy wyrokowaniu okreslonej okoliczno$ci faktycznej, nawet jezeli strona
uwaza ja za istotng dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r., II CK
293/02, Lex nr 151622). Uchybienia w tym zakresie winny sie natomiast skonkretyzowa¢ w zarzucie sprzecznosci
ustalen faktycznych z materialem dowodowym (ewentualnie blednych ustalen faktycznych), ktory w sprawie niniejszej
nie zostal jednak postawiony. Prawidlowe natomiast zarzucenie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania
konkretnego dowodu przeprowadzonego w sprawie, ktorego zarzut ten dotyczy i podania, w czym skarzacy upatruje
wadliwa jego ocene.

Gdy chodzi o pierwsze zagadnienie podniesione w apelacji w ramach wadliwej oceny dowodéw, skarzacy wskazal co
prawda dowdd, ktérego ocene kwestionuje (aneks z 8 maja 1996 r.), jednakze nie dostrzegl, iz ocena ta nie nalezy
do materii prawa procesowego, tj. do oceny dowodow wedlug kryteriéw art. 233 § 1 k.p.c. Powdd bowiem skarzy
wszak nie tyle ocene wiarygodnosci dowodu, jakim jest aneks do umowy kredytowej, ktorej Sad Okregowy - wobec
braku sporu stron w tym zakresie - przeciez nie dokonywal, co przeprowadzona w motywach zaskarzonego wyroku
wykladnie tegoz aneksu. Dokonanie za$ wykladni woli stron umowy nalezy do zakresu stosowania przez sad prawa
materialnego - art. 65 k.c., a nie prawa procesowego. Bledy i uchybienia sadu w tym przedmiocie nie moga by¢ zatem
skutecznie zwalczane przy pomocy zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéry dotyczy sfery procesowej - ustalenia
przy pomocy réznych dowoddéw i ich oceny treSci umowy, jesli jest sporna, a nie dokonania wykladni woli stron na
podstawie bezspornej treéci umowy i innych okolicznosci ustalonych w sprawie ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 2006 r. I CK 364/05 LEX nr 607104). Do ustalen faktycznych nalezy za$ jedynie tre$¢ o§wiadczen woli
stron zawartych w umowach (aneksach), a ta w niniejszej sprawie nie byta sporna. Spér bowiem dotyczyl jedynie tego,
czy przedmiotowy aneks stanowil odnowienie zobowigzania wynikajacego z umowy kredytowej z dnia 23 listopada
1995 r. w rozumieniu art. 506 k.c., a to zagadnienie nalezy do wykladni umowy, a wiec ma znaczenie przy ocenie
poprawnoSci stosowania art. 65 k.c., co objete jest takze zarzutem apelacji.



Zwazywszy na powyzsze, kwestia sporu co do wyktadni aneksu z 8 maja 1996 r. zostanie omoéwiona ponizej w ramach
podstawy prawnej rozstrzygniecia i podniesionych w tym zakresie zarzutow naruszenia prawa materialnego.

W przypadku zarzutéw wadliwej oceny ,dowodéw wskazujacych na $wiadome skorzystanie przez pozwanego ze
szkody wyrzadzonej powodowi wskutek udzielenia kredytu M. L.”, skarzacy nie wskazal nawet jakich dowodéw zarzut
ten dotyczy, a zatem nie sposdb sie do niego ustosunkowac. Rzecza strony, ktora zglasza zarzut naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodow jest wykazanie, ze przy ocenie wiarygodnosci i mocy dowodowej konkretnego dowodu,
na podstawie ktérego sad dokonat ustalenia faktycznego, przekroczono granice swobodnej oceny dowodow, a nadto,
iz mialo to istotny wplyw na wynik sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 2005 r., I CK 59/05).
Powdd za$ nie tylko nie wskazal konkretnego dowodu, lecz nawet nie okreslit okoliczno$ci faktycznych, ktore w skutek
blednej oceny zostaly nieprawidlowo ustalone. Tylko z ostatniej cze$ci motywdw pisemnych apelacji po$wieconych
naruszeniu przez Sad Okregowy art. 422 k.c. mozna wywieZ¢, iz skarzacy podnosi w istocie nieustalenie, Ze pozwany
Swiadomie skorzystal ze szkody wyrzadzonej powodowi wskutek udzielenia kredytu M. L. (choé¢ w istocie jest to juz
kwestia oceny prawnej, a nie ustalen faktycznych). Nie wskazal juz jednak jakie dowody — wadliwie przez Sad ten
ocenione — mialyby do takiej konkluzji doprowadzié.

Nietrafny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 217 § 2 w zw. z art.227 k.p.c., ktoérego apelacja upatruje w odstapieniu
od przestuchania §wiadka P. K.. Dowdd z zeznan tego $wiadka zostal dopuszczony na rozprawie w dniu 8 wrze$nia
2009 r. na okoliczno$¢ sytuacji finansowej M. L. w dacie udzielenia kredytu, podstaw do przyznania kredytu,
trybu jego udzielenia, wiedzy osob przyznajacych kredyt o zdolnosci finansowej kredytobiorcy (k. 605 ). Na kolejne
terminy rozprawy byl wzywany siedmiokrotnie i mimo dwukrotnego ukarania go grzywna za nieusprawiedliwione
niestawiennictwo, na rozprawe sie nie stawil. Z tego wzgledu, odstagpienie od przeshuchania tego Swiadka bylo
uzasadnione. Skarzacy kwestionujacy obecnie te decyzje, nie wnidst jednak zastrzezenia na podstawie art.162 k.p.c.,
a zatem pozbawil sie mozliwo$ci podnoszenia z tego tytulu zarzutu procesowego w apelacji. Wskazac¢ nadto nalezy, iz
powdd wiedzac, ze Sad pominie zeznania tego Swiadka o ile sie nie stawi na nastepnej rozprawie (wobec zapowiedzi
na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2010 r. — k. 711), nie wnosil o jego przymusowe sprowadzenie, a zatem sam
uznal, ze zeznania P. K. nie mialy w sprawie decydujacego znaczenia. Z uwagi tez na okoliczno$ci na jakie §wiadek ten
mial zeznawa¢ (podobne co §wiadek M. P.), skarzacy nie wykazal, aby pominiecie zeznan tego §wiadka mialo wplyw
na te$¢ rozstrzygniecia. Kwestia sytuacji finansowej M. L. w dacie ubiegania sie o kredyt nie byla sporna, wynikala
z dokumentéw (wnioskéw o udzielenie kredytu) oraz jej zeznan. Bezsporne jest tez, ze wiedze te posiadali rowniez
pracownicy pozwanego Banku. Z dokumentoéw oraz zeznan §wiadka M. P. wynika takze sposéb rozpoznania obydwu
wnioskéw M. L.. Apelacja podnosi, iz §wiadek P. K., jako naczelnik wydziatu kredytow - wedlug zeznan innego $§wiadka
— M. P. — mdg}l by¢ obecny przy rozmowach prowadzonych z M. L., co jednak nie wskazuje na wage ewentualnych
zeznan tego $wiadka i na wiedze o faktach, ktore nie sa znane, a moga miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Calkowicie bezzasadnie zarzucila apelacja naruszenie art. 231 k.p.c., co — w jej opinii - mialo nastapi¢ w przyjeciu
przez Sad Okregowy za nieustalony fakt, ze pozwany Bank wiedzial o tym, ze kredytobiorczyni nie zamierza splacié
kredytu. Zdaniem skarzacego z materialu dowodowego wynika natomiast, ze pozwany wiedzial lub powinien wiedziec¢
o tym, ze kredytobiorczyni dziala z zamiarem pokrzywdzenia powoda. Przepis art. 231 k.p.c. formuluje procesowa
konstrukcje domniemania faktycznego pozwalajacego na czynienie okre$lonych ustalen faktycznych w oparciu o inne
ustalone fakty. W sprawie niniejszej Sad Okregowy nie konstruowal podstawy faktycznej rozstrzygniecia w oparciu o
fakty domniemane o jakich stanowi powyzszy przepis, a zatem zasady w nim okre§lonej nie stosowal. Zarzut apelacji
naruszenia tego przepisu jest juz chociazby z tej przyczyny nietrafny. Odnoszac sie do tresci zarzutu skarzacego,
wskazac¢ nalezy, iz do podstawy faktycznej rozstrzygniecia nie nalezalo ustalenie, ze M. L. nie zamierzala splacac
kredytu. Jezeli za$ zdaniem skarzacego okolicznoé¢ ta dotyczyla faktu majacego dla rozstrzygniecia istotne znaczenie,
ifakt ten mozna bylo wywiez¢ w oparciu o inne ustalone fakty, to zarzut braku takich ustalen winien by¢ podniesiony w
ramach zarzutu btednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a nie naruszenia art. 231 k.p.c.,
tym bardziej, ze Sad Okregowy wskazal na ,brak podstaw do uznania, ze Bank wprowadzil powoda w blad i wiedziat o
tym, ze kredytobiorczyni nie zamierza splacac¢ kredytu” ( strona 16 uzasadnienia). Podnie$¢ nadto nalezy, iz skarzacy
zarzutu naruszenia art. 231 k.p.c. w zaden sposob nie uzasadnil. W szczegblnoSci nie wskazal jakie konkretnie ustalone



fakty sktadaja sie na podstawe faktyczna wywodzonego przez niego domniemania faktycznego. Z uzasadnienia apelacji
poswieconej odpowiedzialnoSci pozwanego z art. 422 k.c. mozna wnioskowac, iz zdaniem skarzacego, Bank wiedzial
lub powinien wiedzie¢, ze M. L. nie miala zdolnoSci kredytowej. Na tej jednak podstawie nawet sam pozwany nie stawia
tezy, iz kredytobiorczyni nie zamierzala splaca¢ kredytu. Nie wiadomo zatem na jakiej podstawie Sad mialby taki fakt
ustali¢. Wszak sama okoliczno$é, iz kredytobiorca nie ma zdolno$ci kredytowej nie jest rbwnoznaczna z przyjeciem,
ze nie zamierza on kredytu splacac, czy tez, ze dziala z zamiarem pokrzywdzenia poreczycieli.

Bezzasadny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 228 k.p.c., ktérego skarzacy upatruje w nieuwzglednieniu
przy rozpoznawaniu sprawy przez Sad pierwszej instancji wskazanych orzeczen Sadu Najwyzszego i Trybunalu
Konstytucyjnego, ktére winny mu by¢ znane sadowi z urzedu. Zgodnie z powolanym przepisem nie wymagaja
dowodu fakty powszechnie znane, albo znane sadowi urzedowo. Przyjmuje sie, ze faktami powszechnie znanymi
sa okolicznosci, zdarzenia, czynno$ci lub stany, ktére powinny byé znane kazdemu rozsadnemu i majacemu
doswiadczenie zyciowe mieszkancowi miejscowos$ci, w ktérej znajduje sie siedziba sagdu. Pod pojeciem za$ faktow
znanych sgdowi urzedowo rozumie sie w nauce okoliczno$ci faktyczne znane sadowi orzekajacemu (sedziemu) z jego
dzialalnosSci urzedowej, z ktorymi zetknat sie bezposrednio przy dokonywaniu czynno$ci procesowych (por. orzeczenie
SN z dnia 17 grudnia 1958 r., III CR 462/58, OSNC 1962, nr 1, poz. 6). Nie ulega watpliwosci, iz orzecznictwo czy to
Sadu Najwyzszego, czy to Trybunalu Konstytucyjnego winno by¢ sadowi znane. Orzecznictwo to nie stanowi jednak
faktu procesowego o jakim mowa w art. 2271 228 k.p.c. Faktem jest bowiem jedynie wydanie przez Sad Najwyzszy lub
Trybunal Konstytucyjny orzeczenia okreslonej tresci, jednak ewentualne zastosowanie wyrazonego w nich pogladu
prawnego nie jest juz kwestig ustalen faktycznych, lecz zastosowania prawa materialnego. Nieuwzglednienie przez sad
powszechny stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy lub Trybunal Konstytucyjny w orzeczeniu wydanym w innej
sprawie, moze by¢ zatem podwazane jedynie w ramach zarzutu wadliwej subsumcji, a nie naruszenia art. 228 k.p.c.

Reasumujgc, wszystkie zarzuty apelacji naruszenia prawa procesowego okazaly sie niezasadne, a Sad Apelacyjny
podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego stanowigce podstawe faktyczna rozstrzygniecia i przyjmuje je za
wlasne. Zadne z tych ustalef nie zostalo przez skarzacego podwazone, a znajduja one oparcie w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym, ktérego ocena dokonana przez Sad pierwszej instancji nie narusza zasad swobodnej
oceny dowodow wyrazonych w art. 233 § 1 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie znajduja uzasadnienia takze zarzuty apelacji naruszenia prawa materialnego. Jako
zasadne nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji co do braku podstaw do uwzglednienia roszczen pozwu
oraz co do ich przedawnienia.

Zarzuty naruszenia art. 65, 506 i 507 k.c. dotycza jednej kwestii, a mianowicie tego, czy aneks z 8 maja 1996 r. do
umowy kredytowej M. L. z pozwanym Bankiem, w sporzgdzeniu ktérego powdd nie uczestniczyl, stanowil odnowienie
w rozumieniu art. 506 k.c. i czy w zwiazku z tym, z mocy art. 507 k.c. zobowiazanie powoda jako poreczyciela wygaslo.
Sad Apelacyjny podziela ocene spornego aneksu jakiej dokonal Sad pierwszej instancji oraz jego wniosek co do
tego, ze aneks ten nie stanowil odnowienia zobowigzania wynikajacego z umowy kredytowej, wykonanie ktorej przez
kredytobiorce poreczyl powdd.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, odnowienie (nowacja) jest umowa zawarta pomiedzy wierzycielem i
dluznikiem, w ktorej dluznik w celu umorzenia zobowigzania zobowigzuje sie spelnié inne $§wiadczenie (nowa istotna
tre$c) albo nawet to samo §wiadczenie, lecz z innej podstawy prawnej (nowa podstawa prawna). Zawarcie tej umowy
wymaga wiec wyrazenia przez strony zgodnego zamiaru umorzenia dotychczasowego zobowiazania i ustanowienia
nowego zobowigzania (animus novandi). Wspomniany zamiar stron powinien wynika¢ z wyraznego ich oédwiadczenia
lub w spos6b niewatpliwy z okolicznosci sprawy. W wypadku watpliwo$ci nalezy bowiem przyjaé, ze zmiana treSci
dotychczasowego zobowiazania nie stanowi odnowienia (art. 506 § 2 k.c.). Nie mozna wszakze uzna¢ za odnowienie
zmniejszenia lub zwiekszenia §wiadczenn wynikajacych z tego samego zobowigzania i z tej samej podstawy prawnej,
poniewaz nie powoduja one umorzenia dawnego zobowigzania i zaciggniecia nowego (por. wyroki Sagdu Najwyzszego:
z dnia 20 sierpnia 2009 r., II CSK 97/09, Lex nr 529708, z dnia 18 czerwca 2009 r., II CSK 37/09, Lex nr 515729).



W sprawie niniejszej powdd opieral swe twierdzenie o odnowieniu zobowiazania kredytobiorcy M. L. w stosunku
do pozwanego Banku wynikajacego z umowy kredytowej z dnia 23 listopada 1996 r., z faktu, Zze aneks do tej
umowy zmienial jej przedmiotowo istotne postanowienia (essentialia negotii), co — zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1550/00 — $wiadczy takze o istnieniu
dorozumianego zamiaru nowacji.

Sad Apelacyjny stanowiska tego nie podziela. Aneks z 8 maja 1996 r. do umowy kredytowej, ktérej wykonanie
przez kredytobiorce poreczyl powodd, nie zmienil przedmiotowo istotnej treéci tej umowy. Jej przedmiotem —
niezmienionym aneksem — a okre$§lonym w § 1 umowy jest kredyt odnawialny w wysoko$ci 100.000 z} udzielony na
biezaca dzialalno$¢ zwiazana z hodowla kur miesnych, tj. zakup kur miesnych, pasz, opalu i na oplaty weterynaryjne.
Fakt, ze w aneksie ustalono, iz kredytobiorca zobowigzany jest w dniu 9 maja 1996 r. przekazaé¢ kwote 5.933,26 zi
tytulem zaplaty za rachunek uproszczony nr (...) w formie bezgotéwkowej na rzecz (...) sp. z 0.0., za$ pozostalg kwota
do limitu kredytu kredytobiorca zobowigzany jest uregulowac przyszle zobowigzania w stosunku do E. — W. powstale
w zwigzku z zakupem pasz niezbednych na utrzymanie stada do dnia sprzedazy do (...) Zakladow (...), nie $wiadczy -
wbrew temu co twierdzi skarzacy — ze strony aneksu zmienily cel umowy kredytu. Wszak wskazany w aneksie sposob
wydatkowania zwiekszonego limitu (do 115.000 zl) pokrywa sie celem okreslonym w § 1 pkt. 2 umowy kredytowe;j.
Nadal kredyt pozostal udzielony na biezaca dzialalnosé zwigzana z hodowla kur miesnych, a okoliczno$c¢, ze w aneksie
ustalono, ze limit ma by¢ przeznaczony na zaplate naleznoSci za zakupiona dla aktualnie hodowanego stada pasze, w
zadnej mierze nie stanowi o zmianie celu umowy.

Termin splaty i harmonogram splat nie stanowia przedmiotowo istotnych postanowien umowy kredytowej. Jezeli
zatem aneks wprowadza zmiany warunkéw splaty zadluzenia, terminéw tych splat czy nawet kwoty poszczegolnych
rat, to brak jest podstaw do twierdzenia, ze zachodzi nowacja ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2007r.,
IV CSK 356/06, Lex nr 276223). Jedyng istotna zmiang umowy kredytowej wprowadzona aneksem byto podwyzszenie
limitu kredytowego stawianego kredytobiorcy do dyspozycji w terminie do 30 maja 1996 r. do kwoty 115.000 zl
Jednocze$nie zaostrzono warunki ponownego uruchomienia kredytu, przez wprowadzenie zasady, ze kredytobiorca
zobowiazuje sie do calkowitej splaty kredytu po kazdym cyklu wychowu kurczakéw. Wbrew jednak stanowisku autora
apelacji nie jest to diametralna zmiana charakteru kredytu udzielonego M. ... Zgodnie z § 1 umowy z dnia 23 listopada
1995 r. zostat jej udzielony kredyt odnawialny, ktérego cecha charakterystyczna jest to, ze podczas trwania umowy
kredytowej kazde splacenie caloéci lub czesci wzietego wezes$niej kredytu niesie za sobg odnowienie wolnego kredytu
o splacong kwote. Kredyt przyznany M. L. byl jednocze$nie kredytem obrotowym. Ten ostatni bowiem przeznaczony
jest na finansowanie biezacej dzialalno$ci przedsiebiorstwa (a w takim celu zostal udzielony kredyt poreczony przez
powoda) i ma charakter odnawialnej, otwartej linii kredytowej w rachunku kredytowym i moze by¢ wielokrotnie
splacany w caloéci lub w czeéci i ponownie uruchomiany do wysoko$ci przyznanego limitu. Jezeli zatem w aneksie
z dnia 8 maja 1996 r. wprowadzono zasade, ze po kazdym cyklu wychowu kurczakoéw, na jaki pobrano kredyt, musi
by¢ on w calosci splacony, aby ponownie mogt by¢ uruchomiony, oznacza to jedynie zmiane warunkéw ,,odnawiania”
kredytu obrotowego, a nie istotng przedmiotowo z punktu widzenia zawartej umowy kredytowej, zmiane charakteru
udzielonego kredytu. Taka zmiana bowiem nie miata miejsca.

Reasumujac, aneks nie wykreowal nowego $wiadczenia, do spelnienia ktérego zobowiazala sie M. L. w miejsce
Swiadczenia dotychczasowego wynikajacego z umowy kredytowej z dnia 23 listopada 1995 r. Nadal, tj. takze po
podpisaniu aneksu do umowy kredytowej, jej zobowigzanie polegalo na splacie udzielonego kredytu na biezaca
dzialalno§¢é zwigzana z hodowla kur miesnych. Zmianie ulegl mozliwy do wykorzystania do dnia 30 maja 1996 r.
limit kredytu podwyzszony do 115.000 zt (niewykorzystany) i zasady ponownego jego uruchomienia. Zmian tych
nie spos6b uzna¢ jednak za nowacje w rozumieniu art. 506 § 1 k.c. Wbhrew zarzutom apelacji nie sa tak istotne,
aby uzasadnily teze o zmianie essentialia negotii umowy kredytowej i o zamiarze stron umorzenia dotychczasowego
stosunku zobowigzaniowego wynikajacego z umowy kredytowej z dnia 23 listopada 1995r. Wrecz przeciwnie, aneks
wyraznie odwoluje sie do tej umowy stanowiac, iz wprowadza zmiany tylko do jej § 2, jednoznacznie tez stwierdza w
§ 5, ze stanowi on integralng czeS¢ umowy kredytowej. Wobec takich postanowien aneksu oraz jego tresci, nie spos6b
zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze wola stron umowy kredytowej z 23 listopada 1995 r. bylo umorzenie dotychczasowego



zobowiazania M. L. wynikajacego z tejze umowy i zobowigzanie sie przez nia do spelnienia innego $wiadczenia. Gdyby
nawet uznac, ze moga w tym zakresie wystepowa¢ watpliwosci (cho¢ w ocenie Sagdu Apelacyjnego nie wystepuja), to
w my$l art. 506 § 2 k.c. winny one przemawia¢ za uznaniem, ze zmiana tre$ci dotychczasowego zobowigzania nie
stanowi odnowienia.

Przypomnie¢ nalezy, iz podobna ocene spornego aneksu w aspekcie odnowienia zobowigzania M. L. wynikajacego z
umowy kredytowej z 23 listopada 1995 r. przeprowadzil Sad Apelacyjny w W. w sprawie (...), rozpoznajacy apelacje K.
0. od wyroku Sadu Okregowego przeciwko Bankowi (...) S.A. w W. o0 umorzenie egzekucji. W sprawie tej powdd takze
powolywat sie na odnowienie prowadzace do wygas$niecia zobowiazania, ktérego byl poreczycielem, dla wykazania
zasadnoSci powddztwa o umorzenie prowadzonej przeciwko niemu egzekucji. Argumentacje podniesiong w motywach
wyroku w sprawie (...), Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym sprawe niniejsza w pelni podziela.

Konkludujac, skoro nie doszlo wskutek nowacji do umorzenia zobowigzania, za ktére powdd poreczal, to takze jego
zobowiazanie z tytulu poreczenia nie wygaslo, a zatem jego egzekwowanie przez wierzyciela w drodze egzekucji nie
bylo bezprawne.

Whbrew tez twierdzeniu autora apelacji zawartemu w jej motywach, Sad pierwszej instancji dokonal oceny
o$wiadczenia powoda zawartego w piSmie z dnia 6 marca 1996 r., uznajac, iz nie stanowilo ono skutecznego odwolania
udzielonego przez powoda poreczenia i zastawu (strona 14 — 15 uzasadnienia wyroku), a stanowisko to Sad Apelacyjny
podziela.

Nie jest tez trafna polemika apelacji ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji co do braku podstaw do przyjecia
odpowiedzialnoéci pozwanego na podstawie art. 422 k.c. Co prawda skarzacy nie stawia w tym zakresie zarzutow,
ale w uzasadnieniu apelacji wywodzi, iz pozwany wiedzial lub powinien wiedzie¢ o braku zdolnosci kredytowej M.
L. i ze powdd nie zdawal sobie sprawy z okoliczno$ci w jakich poreczyl kredyt, a tym samym pozwany wiedzial lub
powinien wiedzie¢, ze kredytobiorczyni dziala z zamiarem pokrzywdzenia powoda, a majac te $wiadomo$¢ skorzystat
ze szkody wyrzadzonej przez kredytobiorczynie. Do tak prezentowanej tezy szeroko ustosunkowal sie Sad Okregowy
w motywach zaskarzonego wyroku, wykazujac jej bezzasadno$¢, a poniewaz apelacja ogranicza sie do przedstawienia
w tym zakresie (a wlasciwie ponowienia) omoéwionych przez Sad pierwszej instancji argumentéw, nie ma potrzeby
szerszego odnoszenia sie do polemiki apelujacego ze stanowiskiem tego Sadu. Jest ona oczywiScie bezzasadna, juz z
tego chociazby wzgledu, ze pozwany Bank nie ponosi odpowiedzialnosci za decyzje i czynno$ci prawne podejmowane
przez przedsiebiorce udzielajacego innemu przedsiebiorcy poreczenia kredytu bankowego. Bank w takiej sytuacji nie
ma obowiazku badania Swiadomosci poreczyciela co do stanu majatkowego kredytobiorcy. To przeciez nie bank, a
kredytobiorca zglasza bankowi osobe, ktéra zdecydowala sie udzieli¢ zabezpieczenia kredytu. Wydaje sie oczywistym,
ze przed podjeciem decyzji o udzieleniu poreczenia, to poreczajacy winien zainteresowac sie stanem majatkowym
osoby, ktorej kredyt zamierza poreczyé. W sytuacji, gdy osoba taka nie stawia bankowi pytan co do zdolno$ci
kredytowej bioracego kredyt (a bezsporne jest, ze powod takich pytaii pozwanemu Bankowi nie stawial), bank ma
prawo sadzi¢, ze poreczajacemu znany jest stan majatkowy kredytobiorcy. Wszak z pewnoScig do wyjatkéw naleza
sytuacje, gdy poreczajacy w ogole nie zna osoby, ani stanu majatkowego osoby, za ktéra porecza. Tylko w sytuacji,
gdyby poreczyciel od banku udzielajacego kredyt uzyskatl zapewnienie, ze kredytobiorca ma zdolno$¢ kredytowa i na
tej podstawie zdecydowal sie udzieli¢ zabezpieczenia, a p6Zniej okazaloby sie, ze zapewnienie banku bylo falszywe i
celowo wprowadzalo poreczyciela blad, moéglby on dochodzi¢ odszkodowania. Taka jednak sytuacja w rozpoznawanej
sprawie nie miala miejsca, czego dowodem jest m.in. wynik sprawy (...), w ktorej organa Scigania nie dopatrzyly
sie w dzialaniach pracownikow pozwanego Banku przestepstwa oszustwa na szkode powoda. Nie bylo dowodow
do przyjecia, ze dzialania Banku w chwili zawierania umowy kredytowej oraz poreczenia i zastawu byly celkowe i
zmierzaly do wyludzenia od poreczyciela okre$lonych érodkéw finansowych. Podobne stanowisko zajat Sad Apelacyjny
w W. w sprawie (...), w sprawie z powddztwa K. O. przeciwko Bankowi (...) S.A. we W. o stwierdzenie niewaznoSci
o$wiadczenia woli powoda w postaci wyrazenia zgody na udzielenie poreczenia i ustanowienie zastawu, w ktorej
Sad Okregowy w W. ((...)) powodztwo oddalil. W sprawie tej powdd zmierzal do podwazenia umowy poreczenia
jako udzielonego pod wplywem bledu wywolanego przez dtuznika co do jego wyplacalno$ci oraz jako niewaznego,
sprzecznego z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58 k.c.), glownie z uwagi na nieprawidlowe,



celowe dzialania pozwanego Banku. W sprawie tej powdd zglaszal przeciwko Bankowi zarzuty praktycznie tozsame
co w sprawie niniejszej. W tamtej sprawie, sady obu instancji orzekly o waznoS$ci udzielonego poreczenia. Z
powolaniem sie na poglady orzecznictwa i doktryny podniesiono, iz po pierwsze, odpowiedzialno$¢ poreczyciela ma
charakter zobiektywizowany i jest oparta na zasadzie ryzyka, a poreczyciel gwarantuje kredytodawcy wyplacalnos¢
kredytobiorcy, a po drugie, udzielenie kredytu osobie, ktorej brak zdolnosci kredytowej, nie powoduje niewaznoSci
tej umowy skutkujacej niewaznoscia zobowigzania akcesoryjnego jakim jest poreczenie. Sad Apelacyjny w sprawie
niniejszej podziela powyzsze stanowisko. Powod nie przedstawil zadnych nowych argumentéw, ktére moglyby je
podwazy¢. Z powolaniem sie na orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego wskazane w apelacji ( z dnia 15 marca 2011
r., P 7/09), czy to orzeczenie Sadu Najwyzszego przywolane na rozprawie apelacyjnej ( z dnia 2 marca 2012 r., II
CSK 351/11), nie moze on skutecznie powolywac sie na obowigzek traktowania go w sposob szczegdlny przez Bank
przy zawieraniu umowy poreczenia. Po pierwsze, we wskazanych orzeczeniach, ktore dotycza calkiem innych sytuacji
faktycznych i prawnych, chroniony jest konsument, ktérym powod w dacie udzielenia poreczenia i zastawu nie byt. Byl
przedsiebiorca, a wiec z zaloZenia osoba lepiej poinformowana i bardziej swiadoma skutkdéw prawnych dokonywanych
czynno$ci prawnych, w tym w szczegblnosci dotyczacych udzielania przez banki kredytéw na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej. Po drugie, nie wykazal, aby czy to bank, czy kredytobiorca, za ktérego reczyt wprowadzili go w blad,
udzielili mu blednych informacji, a w szczegblnosci, aby Bank zaniechal jakis obowiazkéw wzgledem niego. Wszak
nie jest sporne, ze przed podpisaniem umowy poreczenia i zastawu, powdd nawet nie rozmawial z kredytobiorczynia,
mimo, ze wcale jej wezeéniej nie znal oraz, ze nikogo z pracownikéw Banku uczestniczacych w zawieraniu umowy, nie
zapytal o zdolno§é kredytowa M. L..

Apelacja kwestionuje przyjeta przez Sad pierwszej instancji ocene faktu wystawienia przez pozwanego tytulu
wykonawczego skierowanego do komornika sagdowego celem wszczecia egzekucji, bez nadania mu sadowej klauzuli
wykonalno$ci, mimo, Ze nie pozwalalo na to obowigzujace od 1 stycznia 1998 r. nowe Prawo bankowe ( ustawa z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Dz. U. z 2002 r., Nr 72, poz. 665 z p6Zn. zm.), wymagajace nadania tytutowi egzekucyjnemu
wystawionemu przez bank na podstawie ksigg banku lub innych dokumentéw zwiazanych z dokonywaniem czynnosci
bankowych, klauzuli wykonalno$ci przez sad (art. 96 — 97). Zdaniem skarzacego, poniewaz egzekucja sagdowa zostala
wszczeta po dniu 1 stycznia 1998 r. bankowy tytul egzekucyjny, nawet jezeli byl wystawiony przed ta data, winien byc
opatrzony klauzula wykonalno$ci. Co do tak postawionej tezy, Sad Apelacyjny przyznaje powodowi racje. Takie tez
stanowisko zajal Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 10 kwietnia 2003 r. w sprawie (...) z powodztwa K. O. przeciwko
J. K. (1) prowadzacemu egzekucje oraz Skarbowi Panistwa — Prezesowi Sadu Okregowego w (...) o odszkodowanie za
szkode (utrate samochodu, dochodéw i krzywde osobista) wyrzadzona w wyniku bezprawnie prowadzonej egzekucji
komorniczej. W sprawie tej Sad wskazal, iz mimo, ze brak bylo podstaw do wszczecia postepowania egzekucyjnego w
1998 r. na podstawie wyciagu z ksiag banku, uchybienia postepowania egzekucyjnego nie spowodowaly szkody. Skoro
bowiem po stronie Banku istniala wierzytelno$¢ nadajaca sie do egzekucji i istnial odpowiadajacy tej wierzytelnoSci
dlug po stronie powoda jako dluznika, to istnialy podstawy do prowadzenia przeciwko niemu egzekucji (cho¢ na
podstawie wyciagu z ksiag banku zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci), a zatem i do zajecia samochodu, jak
i jego sprzedazy. Brak uchybien komornika nie zmienilby sytuacji powoda, albowiem wobec istnienia po stronie
Banku wierzytelnoSci, istnialy wszelkie podstawy do prowadzenia przeciwko powodowi egzekucji i ostatecznie
sprzedazy samochodu. Poglad powyzszy Sad Apelacyjny rozpoznajacy sprawe niniejszg w peli podziela. Znajduje
on zastosowanie takze w tej sprawie. W jej okolicznoéciach nie sposéb uznadé, iz skierowanie przez pozwany Bank
do egzekucji wadliwie wystawionego tytulu wykonawczego (bez zaopatrzenia go w klauzule wykonalno$ci) stanowilo
czyn niedozwolony w rozumieniu art. 416 k.c. oraz, ze miedzy tym zdarzeniem, a szkoda powoda, naprawienia ktorej
dochodzi w sprawie niniejszej, istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy. Istotny jest bowiem fakt, ze powdd byt
dluznikiem pozwanego na podstawie waznej umowy poreczenia i zastawu oraz, ze pozwany mogl prowadzi¢ egzekucje
do przedmiotu zastawu. Uchybienia pozwanego i komornika w zakresie wszczecia postepowania egzekucyjnego nie
pozostaja zatem w normalnym zwiazku przyczynowym ze szkoda powoda rozumiang jako utrata zlicytowanego
samochodu — przedmiotu zastawu, utrata spodziewanych korzysci i krzywda tymi dzialaniami wyrzadzona. W wyniku
sprzedazy samochodu w drodze licytacji zmniejszyly sie pasywa powoda w stosunku do pozwanego Banku, ktérego i
tak nadal pozostal dltuznikiem, gdyz cena uzyskana z licytacji auta tylko w niewielkim stopniu zmniejszyla jego dlug.



Niezasadny okazal sie zarzut apelacji dotyczacy przyjetego przez Sad pierwszej instancji przedawnienia roszczen
powoda. Cho¢ zarzuty apelacyjne nie kwestionujg tego stanowiska, w motywach apelacji skarzacy wyraza poglad, iz
uznanie przez Sad Okregowy, ze roszczenia pozwu przedawnily sie jest nietrafne, gdyz za zdarzenie wyrzadzajace
powodowi szkode uznaje skarzacy takze sprzedaz drodze licytacji w dniu 7 wrzeénia 1999 r. samochodu, a powdd
dopiero w lutym 2005 r. dowiedzial sie, ze czynno$¢ komornika polegajaca na sprzedazy samochodu powoda w drodze
licytacji zostala uchylona orzeczeniem Sadu Rejonowego dla W. P. w sprawie (...). Powyzsze stanowisko skarzacego
jest chybione. W toku postepowania przed Sadem Okregowym powdd nie powolywal sie na bezprawna sprzedaz
samochodu w ramach prowadzonej przeciwko niemu egzekucji jako odrebne od wszczecia bezprawnej egzekucji
zdarzenie sprawcze. Obok innych Zrodel szkody podnosit bezprawne zabranie samochodu ( k. 471), ale nie jego
sprzedaz przez komornika. Ta natomiast okoliczno$é¢ byla objeta powddztwem jakie K. O. wytoczyt m.in. J. K. (1)
Komornikowi Sadowemu Rewiru (...) przez Sadzie Rejonowym dla W. P., prowadzacemu egzekucje, ktéra to sprawa
zakonczyla sie prawomocnie wyrokiem Sad Apelacyjnego w W. z dnia 10 kwietnia 2003 r. ((...)) oddaleniem apelacji
powoda od wyroku Sadu Okregowego ((...)) oddalajacego powodztwo. W sprawie niniejszej za$ okoliczno$c¢ sprzedazy
samochodu przez komornika, nigdy nie byla wskazywana jako odrebna — od bezprawnej egzekucji - podstawa
roszczenia, zapewne z tej przyczyny, ze pozwany Bank nie moze odpowiadaé za uchybienia formalne komornika (a
tylko taka mogla by¢ podstawa skargi na czynno$¢ komornika — nota bene dowod z postanowienia zapadlego w sprawie
(...) nie zostal przez Sad Okregowy dopuszczony, czego skarzacy nie skarzy ). Ponadto, powdd upatrywal swej szkody w
bezprawnoSci egzekucji wynikajacej z braku podstaw do jej wszczecia, a nie z poszczegdlnych czynnoéci egzekucyjnych
komornika. Dlatego tez Sad pierwszej instancji nawet nie rozwazal obecnie wskazywanego w apelacji zrodla szkody
w ramach zarzutu przedawnienia.

Whbrew twierdzeniom apelacji podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia nie stanowi naruszenia przez
niego prawa podmiotowego, niezastugujacego w my$l art. 5 k.c., na ochrone. Faktem jest, iz Sad Okregowy
uwzgledniajac ten zarzut, nie rozwazal naruszenia przez pozwanego art. 5 k.c., a to zapewne dlatego, ze powdd w
zaden sposob nie odnibst sie do zarzutu przedawnienia podniesionego juz w odpowiedzi na pozew, i nie powolywal sie
na jakiekolwiek okolicznosci, ktore mialyby wskazywaé na sprzecznoéc¢ zarzutu przedawnienia z zasadami wspotzycia
spolecznego. Co wiecej, okolicznoéci takich, przemawiajacych za niestuszno$cig uwzglednienia przedawnienia, nie
podnosi takze apelacja, ograniczajac sie do wytkniecia, iz Sad Okregowy w ogole kwestii tej nie rozwazyt.

Przepis art. 5 k.c. ma charakter wyjatkowy i, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, moze mie¢ zastosowanie w
przypadku naduzycia prawa przez osobe korzystajaca z zarzutu przedawnienia. Istnieje wszakze domniemanie,
ze osoba uprawniona korzysta z prawa podmiotowego w sposob legalny, zaslugujacy na ochrone prawna.
Kwestionujacy takie uprawnienie obowiazany jest wykazaé racjonalne przestanki swojego sprzeciwu (art. 6 k.c.).
Zarzut przedawnienia stanowi bowiem realizacje prawa podmiotowego i jego podniesienie, co do zasady, nie stanowi
naduzycia prawa podmiotowego, jednak umozliwia rozwazenie nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia przez sad,
przy czym kazdorazowo sad czyni to w oparciu o okoliczno$ci konkretnej sprawy (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego
z dni 9 lipca 2008 r., V CSK 43/08, Lex nr 515716, z dnia 1 grudnia 2010 r., I CSK 147/10, Lex nr 818558, z dnia 6
maja 2010 r., I CSK 536/09, Lex nr 585765). Jak to stusznie wskazal takze skarzacy, uznanie zarzutu przedawnienia
za naduzycie prawa i uwzglednienie przez sad przedawnionego roszczenia mozliwe jest jedynie wyjatkowo, gdy
indywidualna ocena okoliczno$ci w rozstrzyganej sprawie wskazuje, iz op6znienie w dochodzeniu przedawnionego
roszczenia jest spowodowane szczegblnymi przestankami uzasadniajgcymi to opdznienie i nie jest ono nadmierne
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r., I CSK 238/11, Lex nr 1129070).

W sprawie niniejszej, jak wyzej podniesiono, powdd w zaden sposob nie usprawiedliwial swego op6Znienia i nie
powolywal sie na zadne szczegdlne okolicznoSci, ktére uzasadnialyby zarzut naruszenia art. 5 k.c. Sad pierwszej
instancji nie miat zatem podstawy do poszukiwania okolicznoéci usprawiedliwiajacych nieuwzglednienie zarzutu
przedawnienia ani dowod6w na ich poparcie. Skarzacy nie kwestionuje przy tym uplywu przedawnienia w terminie
wskazanym przez Sad pierwszej instancji, tj. w dniu 9 lutego 2001 r., gdy za zdarzenie szkodzace przyjac¢ bezprawne
wszczecie przeciwko niemu egzekucji komorniczej. Co prawda przed Sadem pierwszej instancji niejednolicie okreslat
zrodlo szkody (wskazywal, ze bylo to: 1/ orzeczenie sadu karnego wykazujace, ze dzialania kredytobiorcow byly



bezprawne, a w aktach sprawy sa dokumenty wskazujace na sprzeczne z prawem dzialania pracownikow banku, z
ktérymi méglt zapoznaé sie dopiero w 2005 r. - k. 211 — protokot rozprawy z dnia 15 maja 2008 r., 2/ bezprawne
zabranie samochodu - k. 471, 3/ naruszenie przez Bank regulaminu kredytowania, przez udzielenie kredytu osobie,
ktora nie miala zdolnosci kredytowej, wyludzenie poreczenia, celowe dzialania Banku, aby powoda oszukac¢ —
k. 165 — 168), jednak ostatecznie stwierdzil, ze zdarzeniem, ktére wyrzadzilo mu szkode bylo przeprowadzenie
przez pozwanego bezpodstawnej egzekucji, w wyniku ktérej powod zostal pozbawiony Srodkoéw pienieznych oraz
samochodu ciezarowego (k. 485). Wskaza¢ nalezy, iz niezaleznie od tego, ktéra podstawe faktyczng zadania przyjmie
sie jako ostatecznie popierang przez powoda, jego roszczenia ulegly przedawnieniu. Juz w wyroku z dnia 20 lutego
2001 r. w sprawie (...), w ktorej powod K. O. bezskutecznie dochodzil umorzenia egzekucji, Sad Apelacyjny podniost,
Ze W rozpoznawanej sprawie bez znaczenia pozostawal zarzut, ze pozwany Bank w ogole udzielit M. L. kredytu
cho¢ nie powinien, a jezeli powdd dopatruje sie po stronie Banku lub kredytobiorcy jakichkolwiek zawinionych
dzialann majacych wplyw na wysoko$é jego zobowigzania wobec Banku, moze wystgpic¢ ze stosownym wobec nich
odszkodowaniem. Z powyzszego wynikaja dwa wnioski. Po pierwsze, wbrew temu co powod twierdzil w sprawie
niniejszej, juz weze$niej w innych sprawach podnosil wobec Banku zarzuty w zwigzku z udzieleniem kredytu osobie nie
majacej zdolnoéci kredytowej (w tym w dniu 12 stycznia 2004 r. zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przez pozwany
Bank przestepstwa polegajacego na udzieleniu M. L. kredytu, mimo, ze nie posiadala zdolnos$ci kredytowej zatajajac
brak tej zdolnoSci przed powodem jako poreczycielem — (...)), a zatem nie jest prawdziwe jego stwierdzenie, ze o
podstawach takiego zarzutu dowiedzial sie w 2005 r. z akt sprawy karnej przeciwko kredytobiorcy. Po drugie, juz
w 2001 r. powdd zostal pouczony, w zwiazku z zarzutami stawianymi Bankowi, iz moze wystapic¢ przeciwko niemu
z roszczeniem odszkodowawczym. Obecnie w apelacji powod nie twierdzi nawet, ze nie mégl z takimi roszczeniami
wystapi¢ wezesniej, albo, ze za jego opdZznienie wine ponosi pozwany.

Z powyzszych wzgledow nie bylo jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze skorzystanie przez pozwanego z
przystugujacego mu prawa podmiotowego w postaci podniesienia zarzutu przedawnienia, jako sprzeczne z zasadami
wspo6lzycia spolecznego, stanowi naduzycie prawa.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac apelacje za pozbawiong uzasadnionych podstaw, Sad Apelacyjny na mocy art. 385
k.p.c. orzekl jak w sentencji. O kosztach postepowania apelacyjnego — kosztach zastepstwa procesowego pozwanego
orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c..



