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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA — Lidia Sularzycka

Sedzia SA — Bogdan Swierczakowski

Sedzia SO del. — Jacek Sadomski /spr./

Protokolant — st. sekr. sqd. Katarzyna Foltak

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2013 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa I. T. (1) i Z. H.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Prezydentowil(...). W.

o zaplate

na skutek apelacji powddek

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 kwietnia 2011 r. sygn. akt I C 166/10

1. oddala apelacje,

2, zasqdza od I. T. (1) i Z. H. na rzecz Skarbu Panstwva — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kwoty po 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt I ACa 1384/11

UZASADNIENIE

Powd6dki L. T. (1) i Z. H. wniosly o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa, reprezentowanego przez Prezydenta(...).
W., kwoty 30.000.000,00 zl z tytulu odszkodowania za przejecie na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomoéci nr hip. (...),
potozonej przy ul. (...) (obecnie(...)) w W.. W toku procesu powddki sprecyzowaly wysoko$¢ dochodzonego pozwem
zadania wnoszac o zasadzenie od pozwanego odszkodowania w czeéciach odpowiadajacych ich udzialom w utracone;j
kamienicy przy ul. (...), to jest po 5.625.000,00 z} na rzecz kazdej z powodek. Ponadto wniosly by w niniejszym
postepowaniu sad przyznal spadkobiercom Z. C. (1) prawo wlasno$ci czasowej (obecnie uzytkowania wieczystego) do
gruntu pod kamienicg przy ul. (...). Natomiast w pi$émie procesowym z dnia 2 marca 2011r powodka I. T. (2) wniosla
o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 30.000.000 z}. z odsetkami ustawowymi od dnia 9 lutego 2010r. do
dnia zaplaty. Pozwany Skarb Panstwa - Prezydent(...)W., zastepowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa,
wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2011 roku Sagd Okregowy w Warszawie oddalil wniesione w tej sprawie powodztwo i nie
obcigzyl powddek obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu.

Podstawa wydanego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji.

Nieruchomo$¢, stanowigca podstawe wniesionego w tej sprawie powddztwa odszkodowawczego, polozona jest w
W. przy ul. (...) (obecnie(...) i znajduje sie na terenie objetym dzialaniem dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o
wlasno$ci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze (...). Z dniem wejScia w zycie dekretu, to jest w dniu 21 listopada 1945
r., nieruchomo$¢ ta, stosownie do treéci art. 1 dekretu przeszla na wlasnoé¢ gminy(...) W., a nastepnie na wlasnoéc
Skarbu Panistwa — na podstawie art. 32 ust. 2 ustawy z dnia 20.03.1950 r. o terenowych organach jednolitej wladzy
panstwowej. Decyzja z dnia 2 maja 1952 roku (nr(...)) Prezydium Rady Narodowej(...). W. orzeklo m.in. na podstawie
art. 7 ust. 2 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r.

o odmowie ustanowienia przyznania wlasno$ci czasowej do gruntu przedmiotowej nieruchomosci i jednoczeénie
stwierdzilo, ze znajdujace sie na tym gruncie budynki przechodza na wlasno$¢ Skarbu Panstwa. W dniu 25 lipca 2008
r. powodka I. T. (1) zwroécila sie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego o uniewaznienie decyzji Prezydium Rady
Narodowej (...) W. z dnia 2 maja 1952 r. dotyczacej odmowy ustanowienia wlasno$ci czasowej do gruntu polozonego
przy ul. (...), obecnie (...). Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w W. w dniu 22 paZdziernika 2009 r. (sprawa nr
(...)) stwierdzilo na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kpa niewazno$é¢ orzeczenia Prezydium Rady Narodowej z dnia 2
maja 1952 r. W uzasadnieniu Kolegium wskazalo, ze orzeczenie Prezydium wydane zostalo pomimo braku wniosku o
przyznanie wlasno$ci czasowej. Wydane wiec zostalo na podstawie nieistniejacego wniosku dekretowego, a zatem bez
podstaw prawnych. W uzasadnieniu rozstrzygniecia SKO wskazano réwniez, ze pomimo usuniecia z obrotu prawnego
orzeczenia Prezydium Rady Narodowej z dnia 2 maja 1952 r. nie nastepuje skutek przewidziany w art. 5 dekretu (...) —
wlasno$¢ budynku nie powraca do dawnych wlascicieli. Nie zostal bowiem zlozony w stosunku do nieruchomoéci, na
ktorej znajduje sie ten budynek, wniosek dekretowy. W dniu 10 grudnia 2009 r. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze,
na skutek wniosku pelnomocnika powo6dek na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 kpa utrzymalo w mocy decyzje SKO z dnia
22 pazdziernika 2009 r., nr (...).

Wrlascicielem nieruchomosci potozonej w W. przy ul. (...) (obecnie ul. (...)) na mocy aktu kupna z dnia 15 maja 1939
r. byla Z. C. (1). Z postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 20.02.1991 r. sygn. akt 1 Ns
424/90 wynika, ze spadkobiercami po I. C. sga: corka E. R. i wnuki I. T. (1), Z. C. (2) oraz Z. S.. Postanowieniem z
dnia 11 maja 2006 r. w sprawie I Ns 1016/05 Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa stwierdzil, ze spadek po E. A.
R. (1) na podstawie ustawy nabyli jej maz M. R. (1) oraz synowie K. M. R. i A. N. R.. Nastepnie postanowieniem Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w sprawie II Ns 637/06 z dnia 14 maja 2008 r. stwierdzono, ze spadek po M. R. (1)
nabyli zona E. M. i synowie: A. R. (2) i K. R., natomiast spadek po A. R. (2) nabyl syn M. R. (2). Postanowieniem z
dnia 18.09.2008 w sprawie o sygn. akt I Ns 205/08 Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa stwierdzil, ze spadek po
Z. C. (2) nabyly: zona M. C. oraz siostry I. T. (1) i Z. H..

Sad okregowy uznal, ze wniesione w tej sprawie powddztwo odszkodowawcze jest niezasadne albowiem powodki
nie wykazaly zaistnienia po ich stronie szkody na skutek niewaznej decyzji administracyjnej z dnia 2 maja 1952
r., ani adekwatnego zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy ta decyzja a wskazywana przez powodki szkoda.
Jak wskazal sad okregowy, stwierdzenie niewaznoS$ci decyzji z dnia 2 maja 1952 roku spowodowaloby konieczno§é
ponownego rozpoznania wniosku o przyznanie prawa wlasnosci czasowej (obecnie uzytkowania wieczystego) w
sytuacji, gdyby wniosek dekretowy inicjujacy postepowanie administracyjne zostal przez uprawnione podmioty
skutecznie zlozony. Dopiero wydanie odmownej, ostatecznej decyzji w tym przedmiocie, mogloby powodowac
powstanie roszczenia odszkodowawczego. W takiej sytuacji wiadomym byloby, jaki jest uszczerbek majatkowy
powddek i mozliwe byloby ustalenie wysokoéci szkody, jaka zostala wyrzadzona w zwiazku z taka decyzja oraz czy
szkoda pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym z decyzja dotknieta wadg. Sad pierwszej instancji stwierdzil,
iz na obecnym etapie postepowania nie mozna przyjaé, ze powddki poniosly szkode polegajaca na nieustanowieniu
prawa wlasnosci czasowej do przedmiotowej nieruchomosci, skoro wniosek o jej ustanowienie nie zostal zlozony.
Podkreslil, ze niezlozenie przez osobe uprawniona w okreslonym przez przepis terminie wniosku o przyznanie prawa



wlasno$ci czasowej do gruntu powodowalo z uplywem tego terminu przej$cie na wlasno$é¢ najpierw gminy(...)W., a
nastepnie na wlasno$¢ Skarbu Panistwa, budynku mieszczacego sie na tym gruncie.

Od wydanego wyroku apelacje zlozyly powodki zaskarzajac wyrok sadu pierwszej instancji w czeSci oddalajacej
roszczenie odszkodowawcze i wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie powoddztwa w tym zakresie. Skarzace
zarzucily sadowi pierwszej instancji niezastosowanie art. 417" §2 k.c. w zwigzku z art. 215 ustawy o gospodarstwie
nieruchomo$ciami

z dnia 21 sierpnia 1997r. oraz uwzglednienie argumentacji pozwanego Skarbu Panstwa, ze szkoda wyrzadzona
powdodkom nie zostala wykazana. W szczegblnoSci skarzace podniosly, ze przepis art. 215 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami nie uzaleznia przyznania odszkodowania od zlozenia, badz nie zlozenia wniosku w trybie dekretu
(...). Ponadto skarzace podniosly, ze stwierdzenie niewaznoSci decyzji Prezydium Rady Narodowej z

z dnia 2 maja 1952 roku nastgpito ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze wniosek dekretowy nie zostal nigdy rozpoznany,
zatem zgodnie z art. 5 dekretu budynki ponownie staja sie wlasnoécig poprzednich wiascicieli lub ich nastepcow
prawnych. Skarzace wskazaly, ze w postepowaniu tym wnosza o odszkodowanie za bezprawne przewlaszczenie
kamienicy przy ul. (...) (dawniej(...) na podstawie orzeczenia administracyjnego z dnia 2 maja 1952 r., ktére wydane
zostalo z razacym naruszeniem prawa.

Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja skarzacych jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze zar6wno wbrew stanowisku skarzacych, jak i sadu pierwszej instancji, ocena
zgloszonych w tej sprawie roszczen odszkodowawczych powinna byé dokonana na gruncie art. 160 k.p.a. Przepis ten,
uchylony zostal z dniem 1 wrzesSnia 2004 r. ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. nr 162, poz. 1692). Jednakze zgodnie z art. 5 ust. 2 tej ustawy, do zdarzen i stanow
prawnych powstalych przed dniem wejécia w zycie ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe, w tym art. 160 k.p.a.
Wykladnia art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. ostatecznie dokonana zostala w uchwale pelnego sktadu Izby
Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2011 r., ITII CZP 112/10. Zgodnie z t uchwala, jezeli ostateczna wadliwa
decyzja administracyjna, stanowigca zrédto szkody, wydana zostala przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 17
czerwca 2004 1., a wiec przed dniem 1 wrzesnia 2004 r., do odpowiedzialnoSci odszkodowawczej ma zastosowanie
art. 160 § 1, 21 3 k.p.a., niezaleznie od daty wydania ostatecznej decyzji nadzorczej.

W rozpoznawanej sprawie wadliwa decyzja administracyjna, stanowiaca podstawe wniesionego powodztwa
odszkodowawczego, wydana zostala przez Prezydium Rady Narodowej(...) W. w dniu 2 maja 1952 roku. Tym samym
odpowiedzialno$§¢ Skarbu Panstwa za ewentualne szkody wynikajace z tej decyzji powinna by¢ rozwazana na gruncie
art. 160 k.p.a.

Zgodnie z art. 160 § 1 k.p.a. stronie, ktéra poniosta szkode na skutek wydania decyzji z naruszeniem przepisu
art. 156 § 1 k.p.a. albo stwierdzenia niewaznoSci takiej decyzji, shuzy roszczenie o odszkodowanie za poniesiong
rzeczywista szkode, chyba ze ponosi ona wine za powstanie okoliczno$ci wymienionych w tym przepisie. Dodatkowo
art. 160 § 2 k.p.a. wskazuje, ze do odszkodowania stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, z wylaczeniem art. 418 k.c.
Odszkodowanie przystuguje od organu, ktory wydat decyzje z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 k.p.a., chyba ze wine
za powstanie okoliczno$ci wymienionych w tym przepisie ponosi inna strona postepowania dotyczacego tej decyzji; w
tym ostatnim przypadku roszczenie o odszkodowanie stuzy w stosunku do strony winnej powstania tych okolicznosci.
Tak wiec przestankami odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na gruncie art. 160 k.p.a. sa:

1) wydanie decyzji administracyjnej z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 k.p.a. albo wydanie decyzji co do ktorej
stwierdzono jej niewazno$¢;

2) powstanie szkody w zakresie tak zwanej szkody rzeczywistej (damnum emergens);



3) istnienie adekwatnego zwiazku przyczynowego (art. 361 § 1 k.c.) pomiedzy powstala szkoda a wydaniem wadliwej
decyzji administracyjnej.

Podzieli¢ nalezy stanowisko sadu pierwszej instancji co do braku podstaw do przyjecia w tej sprawie, ze na skutek
wydania wadliwej decyzji administracyjnej z dnia 2 maja 1952 r. w majatku poprzednikow prawnych powodow
powstala szkoda pozostajaca w adekwatnym zwiazku przyczynowym z wydana decyzja. Decyzja z dnia 2 maja
1952 r. Prezydium Rady Narodowej(...) W. odmoéwilo przyznania Z. C. (1) wlasnoSci czasowej do nieruchomosci
polozonej w W. przy ul. (...). Odmowe uzasadniono niezlozeniem wniosku o przyznanie wlasnosci czasowej (prawa
wieczystej dzierzawy) w trybie art. 7 ust. 1 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wlasnoéci i uzytkowaniu gruntow
na obszarze(...). Z tej rowniez przyczyny decyzja z dnia 2 maja 1952 r. uznana zostala za niewazng orzeczeniem
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 22 pazdziernika 2009 r. W uzasadnieniu orzeczenia SKO wskazano,
ze decyzja z dnia 2 maja 1952 r. wydana zostala na podstawie nieistniejacego wniosku i tym samym wydana zostala
bez podstawy prawnej. Z tych wzgledéw na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.p.a. stwierdzono jej niewazno$¢.

W $wietle powyzszego nie mozna uznaé, jak wywodza skarzace, ze decyzja z dnia 2 maja 1952 r. skutkowala utratg
przez ich poprzednikéw prawnych wlasnoéci budynku posadowionego na nieruchomosci potozonej w W. przy ul.
(...). Przejécie wlasnosci budynku na rzecz gminy, a nastepnie Skarbu Panstwa i tym samym utrata wlasnosci tego
budynku przez dotychczasowych wlascicieli, nastapila z mocy prawa z uwagi na bezskuteczny uplyw terminu z
art. 7 ust. 1 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. do zlozenia wniosku o przyznanie prawa wieczystej dzierzawy
(prawa zabudowy). Zgodnie z art. 1 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. gmina(...) W. uzyskiwala z mocy prawa
z dniem wejScia w zycie dekretu jedynie wlasno$¢ gruntéw na obszarze(...) W.. Natomiast budynki znajdujgce sie
na tych gruntach stawaly sie przedmiotem odrebnej wlasnosci dotychczasowego wlasciciela. Zgodnie z art. 7 ust. 1
dekretu, dotychczasowy wlasciciel gruntu i jego nastepcy prawni, a takze uzytkownicy, byli uprawnieni do zadania,
aby gmina przyznala im prawo wieczystej dzierzawy z czynszem symbolicznym lub prawa zabudowy za oplata
symboliczng (prawo wlasnosci czasowej, a nastepnie prawo uzytkowania wieczystego). Dopiero w przypadku odmowy
uwzglednienia wniosku o prawo do gruntu, budynki znajdujace sie na gruncie przechodzily na wlasno$¢ gminy.
Taki sam skutek wywolywalo niezgloszenie wniosku o przyznanie prawa wieczystej dzierzawy (prawa zabudowy)
w terminie okre$lonym w art. 7 ust. 1 dekretu. Termin ten jest terminem prawa materialnego, za$ jego uplyw
skutkuje wygasnieciem uprawnienia dotychczasowego wlasciciel do zgloszenia zadania (tak w szczego6lnoSci uchwala
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 14 pazdziernika 1996 r., OPK 19/96). Przyczyna utraty wlasnoéci budynku
przez poprzednikdéw prawnych strony powodowej bylo wiec niezlozenie wniosku w trybie art. 7 ust. 1 dekretu (...), nie
za$ decyzja Prezydium Rady Narodowej z 2 maja 1952 r. Decyzja ta miata w istocie jedynie charakter deklaratywny,
to jest stwierdzila stan prawny wynikajacy z dekretu (...), ktéry powstal na skutek niezgloszenia przez uprawnionego
wniosku o przyznanie prawa do gruntu. Z tych wzgledéw podzieli¢ nalezy stanowisko sgdu pierwszej instancji,
ze wskazywana przez powoddéw szkoda zwiazana z utrata wlasno$ci budynku przy ul. (...) w W. nie pozostaje w
adekwatnym zwiagzku przyczynowym z decyzja administracyjng wydang w dniu 2 maja 1952 r., ktorej niewazno$¢
stwierdzono orzeczeniem Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 22 pazdziernika 2009 r. Tym samym w
Swietle art. 160 k.p.a. brak byto podstaw do uwzglednienia wniesionego w tej sprawie powodztwa.

W zlozonej apelacji strona powodowa wskazuje, ze kopia ztozonego w trybie art. 7 ust. 1 dekretu z dnia 26 pazdziernika
1945 r. wniosku o przyznanie wlasnoéci czasowej zostala odnaleziona po Smierci brata powodki T. Z. C. w rodzinnym
archiwum. W postepowaniu apelacyjnym zlozona zostala kserokopia odnalezionej kopii. Wbrew twierdzeniom
skarzacych okoliczno$¢ odnalezienia tego wniosku (SciSlej: kopii wniosku) nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia tej
sprawy. Wniosek ten, gdyby przyjaé, jak twierdza skarzace, ze zostal on faktycznie zlozony przez Z. C. (1), nie byt
bowiem przedmiotem rozstrzygniecia objetego decyzja z dnia 2 maja 1952 r. Decyzja ta wydana zostala z uwagi
na brak wniosku dekretowego osoby uprawnionej. W efekcie wiec uznac¢ nalezaloby, gdyby uwzglednié twierdzenia
powddek co do zlozenia tego wniosku, ze wniosek ten nie zostal przez organy administracyjnej dotychczas rozpoznany.
Skutkowaloby to pozostaniem wlasnoéci budynku przy jego dotychczasowych wlascicielach (art. 5 dekretu (...)) i
brakiem szkody zwiazanej z utrata wlasnosci tego budynku. W efekcie zadanie odszkodowania za utracony budynek
przed rozpoznaniem wniosku dekretowego byloby zZadaniem co najmniej przedwczesnym. Na marginesie jedynie



wskazac nalezy, ze twierdzenia skarzacych sa w tym zakresie niespdjne. Powddki bowiem przed sadem pierwszej
instancji utrzymywaly, ze wniosek dekretowy co do nieruchomosci przy u.(...) w W. nigdy nie zostal zlozony (pism
procesowe z 27 czerwca 2010 I.:. k. 103-104; pismo procesowe z 22 grudnia 2010 r.: k. 158). Jednocze$nie w
postepowaniu przed Samorzadowym Kolegium Odwolawczym powolywaly sie na odnalezienie w 2008 r. kopii
wniosku dekretowego. Z ustalen poczynionych przez SKO wynika, ze wniosek ten nie figuruje w rejestrze wplywow
wnioskéw dekretowych, za$ oznaczenia i numery znajdujace sie na kopii wniosku zlozonej przez powddki nie
odpowiadajg systematyce istniejacych urzedowych ksiagg kancelaryjnych (uzasadnienie decyzji SKO z 22 pazdziernika
2009 r.: k. 39 akt sprawy).

Ponadto skarzace w apelacji podniosly réwniez zarzut naruszenia art. 215 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
gospodarce nieruchomo$ciami wywodzgc, ze przepis ten stanowi podstawe prawna roszczen odszkodowawczych
przystugujacych wtascicielowi nieruchomosci dekretowej lub jego spadkobiercom, niezaleznie od tego, czy zostal
zlozony wniosek w trybie art. 7 ust. 1 dekretu (...). Z tak sformulowanym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢.

Przepis art. 215 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (dalej jako: u.g.n.) zaweza
zakres roszczen odszkodowawczych jedynie do gospodarstw rolnych polozonych na gruntach, ktére na podstawie
dekretu o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze(...) przeszly na wlasnoéc¢ panstwa, jezeli ich poprzedni
wlasciciele lub nastepcy prawni tych wiascicieli, prowadzacy gospodarstwo, zostali pozbawieni faktycznego wladania
wspomnianym gospodarstwem po dniu 5 kwietnia 1958 r. Z Kkolei przepis ust. 2 art. 215 u.g.n. przewiduje ponadto
prawo do odszkodowania w odniesie do domu jednorodzinnego, jezeli przeszedt on na wlasnoéé¢ panstwa po dniu
5 kwietnia 1958 r., oraz do dzialki, ktora przed dniem wejécia w zycie dekretu wymienionego w ust. 1 mogla
by¢ przeznaczona pod budownictwo jednorodzinne, jezeli poprzedni wlasciciel badZ jego nastepcy prawni zostali
pozbawieni faktycznej mozliwoSci wladania nia po dniu 5 kwietnia 1958 r.

Budynek przy ul. (...) w W., stanowigcy przedmiot roszczen odszkodowawczych w tej sprawie, nie przynalezy do
zadnej z kategorii wskazanych w art. 215 u.g.n. Tym samym roszczenia odszkodowawcze skarzacych nie miesza sie w
hipotezie normy zawartej w tym przepisie. Wskazaé ponadto nalezy, ze rowniez wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z
dnia 13 czerwca 2011 r., SK 41/09 nie wplywa w zaden sposob na ocene sytuacji prawnej powddek na gruncie art. 215
u.g.n. Podobnie oceni¢ nalezy przywolana w toku postepowania apelacyjnego nowa podstawe prawna wywodzonych
roszczen odszkodowawczych — art. 216 ust.1 u.g.n. (pismo procesowe powodek: k. 614). Hipoteza tego przepisu nie
obejmuje okoliczno$ci faktycznych stanowiacych podstawe zgloszonych w tej sprawie roszczen.

Po wydaniu wyroku w tej sprawie przez sad pierwszej instancji, na skutek skargi zlozonej przez powodke I. T.
(1), Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2011 r. (k. 492) uchylil decyzje
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w W. z dnia 22 pazdziernika 2009 r. stwierdzajgca niewazno$¢ decyzji
Prezydium Rady Narodowej(...) W. z dnia 2 maja 1952 r. Skarga kasacyjna wywiedziona od tego orzeczenia
zostala oddalona wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 4 kwietnia 2012 r. (k. 491). Na skutek
uchylenia powyzszej decyzji administracyjnej odpad} prejudykat stanowiacy podstawe dochodzonego w tej sprawie
roszczenia. Z tych wzgledow sad apelacyjny na podstawie art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. zawiesil postepowanie w tej
sprawie postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2012 r. W dniu 18 wrze$nia 2012 r. strona powodowa wniosla o
podjecie zawieszonego postepowania wskazujac, ze organ administracyjny przedluzyl zakonczenie postepowania
administracyjnego w przedmiocie stwierdzenia niewaznoéci orzeczenia Prezydium Rady Narodowej(...) W. z dnia 2
maja 1952 do dnia 30 wrze$nia 2013 r. Strona powodowa o§wiadczyla, ze nie zamierza oczekiwa¢é tak dlugo na decyzje
administracyjng i z tych wzgledéw wnosi o zakonczenie postepowania w tej sprawie przed jej wydaniem. Zwazywszy
na zasade dyspozycyjnoéci procesu cywilnego oraz fakultatywno$é zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 §
1 pkt 3 k.p.c., sad apelacyjny wniosek powddek uwzglednil i podjal uprzednio zawieszone postepowanie.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono, jak w pkt 1 sentencji. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 § 1wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.). Na
koszty poniesione przez strone pozwang, ktéra wygrala te sprawe, sktadaly sie koszty wynagrodzenia pelnomocnika
procesowego, ustalone w stawce minimalnej przy uwzglednieniu wartos$ci przedmiotu sporu oraz zasad wynikajacych



z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (§ 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust.
1 rozporzadzenia). Zwazywszy na wystepujace po stronie powddek wspotuczestnictwo procesowe materialne zwykle,
sad nalezne stronie powodowej koszty zasadzil w cze$ciach rownych od kazdej z powddek.



