Sygn. akt I ACa 79/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA — Katarzyna Polanska Farion /spr./
Sedzia SA — Maciej Dobrzynski

Sedzia SO del. — Magdalena Majewska

Protokolant — st. sekr. sqd. Katarzyna Foltak

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2012 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powddztwa A. K. (1)

przeciwko Skarbowi Panistwa - Prokuratorowi Okregowemu W. - P. w W.
o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 24 listopada 2011 r. sygn. akt I C 601/11

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od A. K. (1) na rzecz Skarbu Panistwwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
5400 (piec¢ tysiecy czterysta) zl tytulem zwvrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 79/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2011r. Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie oddalil powddztwo A. K.
(1) skierowane przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratora Okregowego W. — P. w W. o
zasadzenie zadoS¢uczynienia w wysoko$ci 6 000 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz odszkodowania w wysokosci 6 000 z} z odsetkami ustawowymi od 11 czerwca 2008r. do dnia zaplaty, a
nadto opublikowanie wyroku w dziennikach(...) oraz w (...), (...), (...).

Sad ten ustalil, ze w dniu 5 czerwca 2008 r. zmarl E. K. , maz powodki. Smieré nastgpila w szpitalu, gdzie
przeprowadzano mu operacje pomostowania naczyn wiencowych. W czasie hospitalizacji E. K. odwiedzala jego siostra
K. W. (1) , upowazniona do uzyskiwania informacji o stanie zdrowia pacjenta , wejécia do jego mieszkania w razie
potrzeby i zajecia sie pochowkiem. Powddka cierpi na zaburzenia psychiczne , stad pogrzeb E. K. organizowala K.
P. ustalony termin pogrzebu zostal przesuniety z uwagi na zastrzezenia syna zmarlego, ktory zarzucat lekarzom
popehienie bledu przy operacji. Ostatecznie pogrzeb odbyt sie w dniu 11 czerwca 2008 r. , po dokonanej sekcji zwlok
zmarlego. Prowadzaca postepowanie karne Prokuratura Rejonowa W. — P. nie utrudniata rodzinie dostepu do ciala



E. K., powiadomila tez A. K. (2) o terminie i miejscu sekcji. W zwigzku z poniesieniem kosztéw pogrzebu K. W. (2)
otrzymala zasilek pogrzebowy.

Analizujac powyzsze ustalenia Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze powddka nie podata zadnych faktow
wskazujacych na bezprawne zachowania funkcjonariuszy Skarbu Panstwa , z ktorych dzialalno$cia wigzano roszczenie
oparte na przepisach o ochronie débr osobistych. Nie zostalo przede wszystkim wykazane, by prokuratorzy
prowadzacy postepowanie odmowili powddce wydania ciala meza, nie zachodzily tez przeciwskazania do zezwolenia
na pochowek. Niezaleznie sad podkredlil, iz podziela te poglady judykatury , wedle ktérych roszczenia o ochrone
débr osobistych powinny by¢ kierowane przeciwko sprawcy naruszenia , a wiec osobie fizycznej, ktora nie jest Skarb
Panstwa. Co do odszkodowania za pobrany zasilek pogrzebowy sad zaznaczyl, iz zostal on wyplacony zgodnie z art.
78 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych siostrze zmarlego, ktora pokryla koszty
pogrzebu. W tej sytuacji domaganie sie zaplaty kwoty odpowiadajacej w/w kosztom uznano za bezzasadne.

W apelacji od powyzszego orzeczenia powodka zarzucila;

- naruszenie prawa materialnego , a w szczegélnodci art. 417 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie , choc
material dowodowy dawal podstawy do ustalenia szkody powddki powstalej w nastepstwie zawinionego dzialania
prokuratoréw,

- naruszenie art. 5 k.p.c. przez zaniechanie pouczenia, ze art. 23 k.c., art. 24 k.c. i art. 448 k.c. nie majg zastosowania
do odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa,

- naruszenie art. 124 k.p.c.,

- zaniechanie przeprowadzenia dowodow z zeznan $wiadkow i sekcji zwlok oraz bledne ustalenie , ze prokuratura nie
ograniczala A. K. (2) dostepu do ciata ojca.

W konkluzji skarzaca domagala sie zwrdcenia sprawy do sadu I instancji celem uzupelhienia materialu dowodowego
o ogledziny zwlok E. K. i zeznania zgloszonych §wiadkéw ewentualnie zmiany wyroku i uwzglednienia powbédztwa w
calosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pozwie powodka domagala sie zasadzenia zado$¢uczynienia, motywujac swe zadanie przede wszystkim rozmiarem
krzywdy doznanej na skutek naruszenia przez pozwanego dobr osobistych takich jak ,prawo do zobaczenia zwlok i
prawo do pochowania zwlok”. Odniesienie do form kompensaty uszczerbku o charakterze niemajgtkowym, a takze
jednoznaczne usytuowanie skutkow zachowania pozwanego w plaszczyznie dobr osobistych, uzasadnialo rozpoznanie
sprawy na gruncie art. 23 k.c. - 24 k.c. Do przepisow tych i okreslonych w nich przestanek wprost zreszta nawiazywano,
zarowno przy konstruowaniu podstawy faktycznej, jak i zaprezentowanego wywodu prawnego.

Zado$cuczynienie przystluguje wprawdzie poszkodowanemu réwniez w sytuacjach objetych art. 445 § 1 k.c., jednakze
ten ostatni przepis warunkuje przyznanie odpowiedniej sumy pienieznej stwierdzeniem opisanego w art. 444 §
1 k.c. uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, badZ ujetego w ramy art. 445 § 2 k.c. pozbawienia wolnosci ,
sklonienia za pomoca podstepu, gwaltu lub naduzycia stosunku zalezno$ci do poddania sie czynowi nierzagdnemu.
Na zaistnienie w/w konsekwencji zachowania pozwanego skarzaca nie powolywala sie i nie podejmowala proby ich
udowodnienia. Analiza treSci tez kolejno zglaszanych wnioskéw dowodowych nie pozwala bowiem na przyjecie, ze
dowody te stuzy¢ mialy wykazaniu tego rodzaju uszczerbku , a takze wyjasnieniu relacji przyczynowo - skutkowych
zachodzgcych pomiedzy nim a postepowaniem prokuratoré6w w toku prowadzonego postepowania karnego. W ramach
zakreSlonych przez powodke okolicznosSci faktycznych i przy zaprezentowanym materiale dowodowym nie bylto
roéwniez dostatecznych podstaw do konstruowania deliktowej odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody o charakterze



majatkowym. Powstanie takich szkod nie stalo sie w ogdle oparciem dla zasadniczej czeéci roszczen , poza zadaniem
dotyczacym kwoty 6 000 zl.

Powyzsze czyni¢ musialo bezzasadnym zarzut naruszenia art. 417 § 1 k.c., skoro zastosowanie tego przepisu wymagalo
ustalenia nie tylko szeroko rozwazanego przez skarzacq niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania wladzy
publicznej, ale nadto szkody majatkowej w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. lub niemajatkowej w znaczeniu podanego wyzej
art. 444 § 1 k.c. i 445 k.c. , pozostajacej przy tym w normalnym zwigzku przyczynowym z wadliwym zachowaniem
wladzy publicznej ( art. 361 § 1 k.c.). Odmienne stanowisko wyrazone w apelacji nie zostalo poparte zadnymi
przekonujacymi argumentami, opartymi na materiale procesowym sprawy i przez to nie moze by¢ argumentem
wystarczajacym dla skutecznego podwazenia zaskarzonego wyroku. Bezprzedmiotowe bylo w tej sytuacji poddawanie
badaniu poszczegblnych elementéw kwestionowanego zachowania pozwanego i ich kwalifikowanie z punktu widzenia
zgodnoSci z obowiazujacym porzadkiem prawnym. Przy uwzglednieniu bowiem, iz przeslanka bezprawnosci jest
jedna, ale nie jedyna przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na podstawie art. 417 § 1 k.c. , nawet
przesadzenie o bezprawno$ci zachowan strony pozwanej nie mogloby rozstrzyga¢ o zasadnoéci powodztwa i nie
pozwalaloby na wydanie orzeczenia postulowanego przez skarzaca.

Uwage te w pelni odnie$¢ mozna do zadania zasadzenia kwoty 6 000 zl. Wymaga podkreSlenia, ze wedle cytowanego
juz art. 361 § 2 k.c. naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore mégtby
osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Strata obejmuje zmniejszenie aktywow lub zwiekszenie pasywow
poszkodowanego, a wiec rzeczywisty uszczerbek w majatku nalezacym do niego w chwili zdarzenia sprawczego.
Natomiast utracone korzysci obejmuja te cze$é majatku poszkodowanego, o ktéra sie jego aktywa nie powiekszyly
lub pasywa nie zmniejszyly, a skutek ten nastapitby, gdyby nie owe zdarzenie. W tak pojmowane ramy trudno wpisaé
wyplacony osobie trzeciej — jak mozna przypuszczac zamiast powodce - zasilek pogrzebowy . Nie sposdb pomingé,
iz zasilek pokrywac¢ ma koszty pogrzebu i wyplacany jest , jak slusznie zauwazyl Sad Okregowy , osobie koszty te
ponoszacej. Podane w sprawie okoliczno$ci nie uzasadniajg twierdzenia , iz majatek powddki uleglby zwiekszeniu o
kwote w/w zasitku, nawet gdyby postepowanie pozwanego bylo zgodne z wzorcem uznanym w pozwie za prawidlowy .

Nie jest trafny zarzut naruszenia art. 5 k.p.c. Z przepisu tego nie wynika obowigzek udzielania przez sad pouczen
w kazdym wypadku , gdy w sprawie wystepuje strona, ktéra nie korzysta z profesjonalnej pomocy prawne;j.
Pouczenia moga by¢ udzielane tylko w razie uzasadnionej potrzeby, a przy tym ich tre$¢ zawezona byé musi do
czynnoéci procesowych. W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie zgodnie, ze przepis oznacza powinno$c
sadu udzielenia wskazowek tylko w tych wyjatkowych przypadkach, kiedy strona - z uwagi na swoja nieporadno$¢
(np. spowodowang choroba psychiczng) i stopien skomplikowania sprawy - nie jest w stanie zrozumie¢ istoty
prowadzonego postepowania i podja¢ w zwiazku z tym stosownych czynnoéci procesowych (por. wyroki z dnia 23
marca 2005 1., I UK 220/05, OSNP 2007/5-6/83; z dnia 7 lipca 2005 r., IT UK 271/04, OSNP 2006/5-6/95; z dnia
18 sierpnia 2009 r., I UK 74/09, LEX nr 530693 czy postanowienie z dnia 23 lutego 2006 r., II CZ 140/05, LEX
nr 515421). Jesli jednak strona, jak w niniejszym wypadku, wykazuje w postepowaniu aktywno$¢, oraz znajomos$é
prawa w stopniu wskazujacym na umiejetne popieranie powodztwa i korzystanie z przystugujacych jej w postepowaniu
§rodkéw prawnych , rola informacyjna sagdu powinna by¢ ograniczona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
pazdziernika 2002 r., V CSK 174/07, LEX nr 438145) .

Niezaleznie wymaga zaznaczenia , ze art. 5 k.p.c. wspomina jedynie o pouczeniach co do czynnoéci procesowych.
Pouczenia nie moga zatem odnosi¢ sie do norm zawartych w prawie materialnym, jak chcialaby tego skarzaca ( por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 czerwca 2000 r., V CKN 60/00, OSNCP 2000/12/229, z dnia 26 wrze$nia
2000 r., I PKN 48/00, OSNP 2002/8/189, postanowienie z dnia 5 lipca 2001 r., II CKN 577/00, Lex nr 52602).
Uprawnienie z art. 5 k.p.c. nie daje rowniez podstaw do korygowania wskazanej przez strone podstawy faktycznej
ani zastepowania przez sad inicjatywy dowodowej stron (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2000
r., II UKN 33/00, OSNP 2002/10/251). Sad nie moze wiec wskazywac stronie na konieczno$é zlozenia konkretnego
wniosku dowodowego dla potwierdzenia jej stanowiska (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia
1999 r., IT CKN 269/99, Lex nr 39112 czy wyrok z dnia 13 grudnia 2001 r., IV CKN 1867/00, Lex nr 53101), jak
roéwniez wniosku o przeprowadzenie dalszych dowodéw w celu podwazenia ustalen wynikajacych z dowodéw juz



przeprowadzonych (por. wyroki Sadu Najwyzszego : z dnia 30 kwietnia 1997 r., II UKN 79/97, OSNAP 1998/2/58,
z dnia 13 maja 1997 r., z dnia 16 wrze$nia 1998 r., II UKN 214/98, OSNAP 1999/18/593, z dnia 6 wrze$nia 2000 r.,
II UKN 691/99, OSNP 2002/5/123).

Jak z powyzszego wynika pouczenia majg zapobiec nieréwnoSci miedzy podmiotami postepowania. Omawiany przepis
nie moze jednak prowadzi¢ do udzielania przez sady pomocy w skutecznej realizacji roszczen przez strone zgtoszonych
czy zarzutow przeciwko tym roszczeniom. Dzialanie takie byloby sprzeczne z elementarnymi zasadami procesu ,
uchybiajac zwlaszcza w bezstronnoéci sadu.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art. 124 k.p.c. Zgloszenie wniosku o ustanowienie adwokata lub radcy
prawnego, jak rowniez wniesienie $rodka odwolawczego od odmowy ich ustanowienia w toku sprawy co do zasady
nie wstrzymuje biegu postepowania - gdyz nie jest ono zwigzane z dochodzeniem roszczenia gléwnego - co w
konsekwencji umozliwia dokonywanie wszelkich czynno$ci, wlacznie z merytorycznym rozstrzygnieciem w sprawie.
Wryjatek dotyczy ustanowienia adwokata lub radcy prawnego dla powoda na skutek wniosku zgloszonego w pozwie lub
przed wytoczeniem powo6dztwa, ktory powinien zostaé rozpatrzony przed podjeciem przez sad jakichkolwiek innych
czynno$ci zwigzanych ze sprawa.

W rozpatrywanym przypadku zgloszony w pozwie wniosek o ustanowienie adwokata zostal rozpoznany przed
nadaniem sprawie dalszego biegu. Kolejne czynno$ci, w tym doreczenie odpisu pozwu i wyznaczenie terminu
rozprawy, mialy miejsce dopiero po rozstrzygnieciu skargi na orzeczenie referendarza oddalajace wniosek powodki
o ustanowienie adwokata. Wprawdzie w tym samym dniu zapadaly rowniez orzeczenia co do wniosku i skargi o
zwolnienie powodki od kosztéow sadowych, jednak powyzsze w zaden sposdb nie ograniczalo praw procesowych
powddki i nie rzutowalo na wynik rozstrzygniecia.

Nie mozna zgodzi¢ sie sadem I instancji co do oceny legitymacji pozwanego. Z art. 24 § 1 k.c. wynika, ze w wypadku
naruszenia dobra osobistego odpowiedzialno$¢ ponosi ten , kto dopuscil sie naruszenia. Nie budzi watpliwoéci, iz
powyzsze daje podstawy do konstruowania odpowiedzialno$ci osoby fizycznej bedacej bezpoérednim sprawca. W
judykaturze przyjeto jednak , ze jesli dokonujac naruszenia sprawca wystepowal w imieniu i na rzecz okreslonej osoby
prawnej, w ramach struktury ktorej dzialal, zachodza podstawy do przypisania odpowiedzialno$ci tej osobie prawnej,
co w konkretnych okolicznoéciach nie wylacza odpowiedzialnoSci rowniez sprawcy bezpos$redniego ( por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1972 roku, I PR 352/72, OSNC 1973/6/115, z dnia 28 listopada 1980 roku, IV CR
475/80, OSNC 1981/9/170 czy z dnia 11 pazdziernika 1983 roku, II CR 292/83, OSP 1985/1/3). Zasade te odnie$é¢
mozna do Skarbu Panstwa, ktorego odpowiedzialno$¢ deliktowa za szkode wyrzadzona przy wykonywaniu wladzy
publicznej jest poza sporem i wynika wprost z art. 77 ust.1 Konstytucji RP , a konkretyzuje jg art. 417 k.c. Rozwazajac
zakres tej odpowiedzialno$ci Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 4 grudnia 2001r. (SK 18/00, OTK 2001/8/256)
wyraznie podkreélil, iz ,chodzi o kazdy uszczerbek w prawnie chronionych dobrach danego podmiotu, zaréwno o
charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym. Nie mozna zatem wykluczy¢ odpowiedzialno$ci wladzy publicznej z
tytulu naruszenia débr osobistych obywatela, w tym takze mozliwo$ci podniesienia przez pokrzywdzonego roszczen
z tytulu zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde niemajatkowa (por. art. 445 k.c. oraz art. 448 k.c.)”.
Rowniez Sad Najwyzszy stwierdzil w wyroku z 2 pazdziernika 2007 r. (I CSK 269/07, LEX nr 315849), ze ,,dobra
osobiste czlowieka pozostajg pod ochrong Konstytucji; stosownie do tresci art. 30 Konstytucji RP, przyrodzona i
niezbywalna godno$¢ czlowieka jest nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowiazkiem wladz publicznych.
Obowiazek ten powinien by¢ realizowany przez wladze publiczne przede wszystkim tam, gdzie panstwo dziala w
ramach imperium”.

Wymaga zaznaczenia, ze w niniejszej sprawie intencja powodki , co wynika zaré6wno z pozwu jak i tresci dalszych
pism procesowych , bylo pozwanie Skarbu Panstwa jako substratu Panstwa . Pafistwo bowiem, w ocenie skarzacej,
ponosi odpowiedzialnoé¢ za doznany przez nig uszczerbek, do ktérego doszlo przy realizowaniu dzialan ze sfery
imperium - w toku wykonywania czynnosSci w postepowaniu karnym prowadzonym przez Prokurature Rejonowa
dla Warszawy P.. Kwestia odpowiedzialnosSci konkretnych osob fizycznych podejmujacych czynno$ci uznane przez
powddke za naruszajace jej dobra pozostaje bez znaczenia dla wyniku niniejszego procesu. Przy uksztaltowanej stronie



podmiotowej istotne jest i nie zostalo podwazone w toku postepowania , ze zachowania w/w o0séb realizowane byly
w ramach funkeji wladczych Panistwa i moga by¢ uznane za ,wykonywanie wladzy publicznej” w rozumieniu art. 417
§1k.c.

Pomimo wadliwej oceny legitymacji pozwanego powddztwo podlegato oddaleniu. Przedmiotem ochrony powodka
uczynila dobro jakie w doktrynie ujmowane jest jako kult pamieci zmarlego. Z podstawy faktycznej wynika przy tym,
ze chodzi przede wszystkim o ten jego element , ktory realizuje sie w prawie do pochowania zwlok, ustalenia napisu
nagrobnego, decydowania o wygladzie nagrobka, pielegnacji grobu, odwiedzania, odbywania ceremonii religijnych,
wybudowania nagrobka (por. A. Szpunar, ,,Ochrona prawna kultu osoby zmarlej”, Palestra 1978/ 8/25). Szczegbélowo
zakres uprawnien oso6b najblizszych okresla w tej mierze ustawa z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu
zmarlych (Dz. U. z 2011 r. Nr 118, poz. 687.). Wedlug art. 10 ust. 1 tej ustawy prawo pochowania zwlok ludzkich ma
najblizsza pozostala rodzina osoby zmarlej, a mianowicie : malzonek(ka), krewni zstepni, krewni wstepni, krewni
boczni do czwartego stopnia pokrewienistwa, powinowaci w linii prostej do pierwszego stopnia. W orzecznictwie
sadowym przyjeto jednak, ze w/w ustawa reguluje w istocie kwestie administracyjnoprawne, oznacza uprawnienie
do pochéwku w stosunku do zarzadu cmentarza, nie jest natomiast decydujaca (cho¢ z pewnoScia stanowi pewng
wskazdwke interpretacyjng) w razie sporu o ochrone débr osobistych. Nie jest wiec wykluczone , by w procesie opartym
na art. 23 — 24 k.c. sad nie uwzglednil kolejnoSci z art. 10 cytowanej ustawy z 31 stycznia 1959 r. i oparl sie na woli
zmarlego, zwlaszcza gdy przemawiaja za tym okolicznoSci sprawy, np. uklad stosunkéw rodzinnych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 maja 1975 r., II CR 193/75, OSP 1977/1/5 z aprobujaca glosa S. Grzybowskiego czy wyrok z
dnia 14 maja 1982 r. IV CR 171/82, OSNC 1983/1/12).

W rozpatrywanym przypadku nie zostalo zakwestionowane ustalenie sadu I instancji , wywiedzione z dokumentow
zawartych w zalgczonych aktach postepowan karnych, iz E. K. przekazal siostrze K. W. (2) szereg upowaznian na czas
swej hospitalizacji. Stanowisko to mialo umocowanie w szczeg6lnych relacjach rodzinnych , zwigzanych zwtaszcza
z choroba powddki i wynikajacych stad jej ograniczen. Jakkolwiek w zapisach dokumentacji medycznej K. W. (2)
oznaczona zostala jako uprawniona do otrzymywania informacji o stanie zdrowia pacjenta, jednak powyzsze oceniano
w kategoriach wskazania , o ktorym mowa w art. 20 ust. 2 obowiazujacej woéwczas ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. 0
zakladach opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2007 r. nr 14, poz. 89). Uzasadnialo to powiadamianie siostry zaré6wno o stanie
zagrozenia zycia , jak i $mierci E. K..

Przy ocenie odpowiedzialnoSci pozwanego nie mozna tez pomija¢ , ze cialo E. K. odebrane zostalo przez rodzine
wprost z Instytutu (...) w W. (por. telefonogram — k. 3 , notatka — k. 13 akt sygn. 4 Ds. (...) ). Jedynie w okresie
kilku dni : od 6 czerwca 2008r. (por. k. 15 w/w akt ) do 11 czerwca 2008 r. (por. protokdt — k. 17, opinia — k. 66
w/w akt), przebywalo w Zakladzie Medycyny Sadowej w zwigzku z koniecznoScia przeprowadzenia zleconego przez
prokurature dowodu z opinii bieglego. Po dokonanej sekcji ponownie wydano je rodzinie. Co znamienne, powodka nie
uczestniczyla w charakterze pokrzywdzonej w postepowaniu karnym, nie skladala tam wnioskéw procesowych i nie
podnosita jakichkolwiek zastrzezen §wiadczacych o istnieniu sporu co do miejsca , czasu czy podmiotu organizujgcego
pochowek. Wymaga zaznaczenia, ze cialo E. K. przewieziono do zakladu pogrzebowego wskazanego uprzednio przez
siostre zmarlego, dokumenty konieczne do zalatwienia formalno$ci pogrzebowych odebrala corka zmartego (por.
pisma — k. 23 w/w akt), ze zmartym pozegnali sie rowniez inni cztonkowie rodziny (por. o§wiadczenie — k. 34 w/
w akt). Powyzszych okolicznoéci skarzaca nie kwestionowala, nie przywolywala tez zadnych konkretnych faktow
uniemozliwiajacych jej — jak ogbélnikowo wspomina pozew - zrealizowanie ,prawa do zobaczenia i pochowania”
zmarlego meza. Jakkolwiek zatem elementy te mozna uznac za skladajace sie na tre$¢ dobra osobistego jakim jest kult
pamieci zmartego, trudno w zachowaniu prokuratury dopatrzeé sie znamion naruszenia w/w dobra powddki .

Dla wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych waznych z punktu widzenia analizowanego naruszenia, zbedne bylo przy
tym prowadzenie postepowania dowodowego w zakresie wnioskowanym przez pelnomocnika powodki. Wedlug
podanej tezy dowodowej dowdd z ogledzin zwlok sluzy¢ mial ustaleniu obrazen doznanych przez E. K. podczas
hospitalizacji. Zwazywszy , ze przedmiotem niniejszego procesu nie byla odpowiedzialno$¢ cywilna badz karna
personelu medycznego zajmujgcego sie leczeniem i opiekg nad zmartym, ani odpowiedzialno$¢ cywilna zakladu opieki
zdrowotnej , kwestie powyzsze nie mialy charakteru istotnych w rozumieniu art. 227 k.p.c. w zwiazku z art. 24 k.c.



Te uwage po czeéci odnie$¢ mozna do wskazanych w pozwie wnioskdw ze Zrodel osobowych, ktore potwierdzi¢ mialy
analogiczne okolicznoSci. Bezprzedmiotowe bylo natomiast badanie ta droga treSci wnioskéw A. K. (2) oraz daty
ich zlozenia, skoro dane te wynikaly z samych pism zawartych w aktach postepowan karnych. Ich wiarygodnosci i
formalnej mocy dowodowej strona pozwana nie podwazala, odmiennie jedynie oceniajgc warto$¢ materialna tych
dokumentow. Trzeba podkresli¢, iz organ prowadzacy postepowanie karne dysponowal danymi syna zmarlego i jego
pouczyt o przystugujacych uprawnieniach pokrzywdzonego , a nastepnie informowat o dokonywanych czynnosciach.
Powyzsze ma swe oparcie w art. 52 § 2 k.p.k. , totez niepowiadomienia o terminie sekcji innych oséb najblizszych, w
tym powodki, nie sposob traktowaé jako zaniechania bezprawnie godzacego w jej dobro osobiste zwigzane z pamiecia
o zmartym mezu. Z kolei na przeszkodzie przeprowadzenia dowodow z zeznah Swiadkoéw podanych w pi$émie z dnia 23
listopada 2011r. stala ogélnikowo zaprezentowana teza , przy braku jakichkolwiek konkretnych twierdzen opisujacych
zarzucane zachowania prokuratoréw i hipotetycznym jedynie dopuszczeniu mozliwosci stwierdzenia przez swiadkow
— lekarzy operujacych E. K. ,co$§ na temat zacierania §ladow” w toku postepowania karnego . Zacytowany zwrot
zawarty w uzasadnieniu wniosku wskazuje, iz skarzacej rowniez w tym wypadku chodzilo przede wszystkim o
ustalenie okoliczno$ci $§mierci E. K. , niedostatecznie jej zdaniem wyja$nionych wykonana sekcja i opinia biegltych w
postepowaniu karnym.

Z powyzszych wzgledow apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w art. 98 k.p.c. w zwigzku z art.
99 k.p.c., stosowanymi w postepowaniu apelacyjnym poprzez art. 391 § 1 k.p.c., przy czym wysoko$§¢é wynagrodzenia
pelnomocnika pozwanego ustalono zgodnie z § 13 ust.1 pkt 2 w zwiazku z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163, poz.1348 ze zm.).

Sad Apelacyjny nie znalazl natomiast podstaw do siegniecia do art. 102 k.p.c. Zwroécic¢ nalezy uwage , iz zwolnienie
od kosztow sadowych nie jest przesadzajace dla zastosowania zasady stusznos$ci. Czym innym jest bowiem obowigzek
poniesienia kosztow sadowych, a wiec tych, ktore naleza sie Skarbowi Panistwa ( np. oplata nalezna od pozwu i
apelacji ), od ktorych to kosztow strona, z uwagi na swoja trudna sytuacje materialna, moze uzyskaé zwolnienie, a
czym innym jest obowiazek zwrotu kosztow procesu poniesionych przez druga strone. Celem instytucji zwolnienia od
kosztow sgdowych jest zagwarantowanie stronie prawa dostepu do sadu; cel ten odpada w sytuacji, gdy sad rozstrzyga
o kosztach procesu miedzy stronami (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2011 r., II CZ 51/11,
Lex nr 949023).

Rowniez charakter sprawy nie byl wystarczajacy do oparcia rozstrzygniecia o kosztach na art. 102 k.p.c. Podejmujac
decyzje o wniesieniu apelacji przy tak znacznej wysokoSci zadania majatkowego, zweryfikowanego juz negatywnie w
I instancji , powodka powinna byla uwzglednic¢ konieczno$¢ ponoszenia konsekwencji procesowych wynikajacych z
przegrania sprawy.



