Sygn. akt I ACa 166/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie:SA Barbara Trebska

SO Beata Byszewska (del.)

Protokolant: st. sekr. sad. Marta Rudnik

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa(...) W.

przeciwko M. W. (1) i M. W. (2)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 wrze$nia 2011 1.

sygn. akt I C 711/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od M. W. (1) i M. W. (2) solidarnie na rzecz(...) W. kwote 2700 (dwa tysiqce siedemset)
zl tytultem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za drugq instancje.

I ACa166/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 07.03.2008 r. (...) W. wystapilo przeciwko M. S. i M. W. (2), o zasadzenie nakazem zaplaty w
postepowaniu upominawczym solidarnie na rzecz powoda kwoty 470.016,37 z wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod podnidsl, iz pozwani nieuregulowali naleznos$ci z tytulu czynszu za zajmowany bez
tytulu prawnego lokal mieszkalny przy ul. (...) w W., ktéra na dzieh 31.12.2008 r. wynosita kwote dochodzong
niniejszym pozwem tj. 470.016,37 zl.

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial I Cywilny w dniu 18.11.2008 r. w sprawie o sygn. akt I Nc 110/08 wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym.

M. W. (1) i M. W. (2) wniesli sprzeciw od w/w nakazu zaplaty.



Pozwani zglosili zarzut przedawnienia roszczen okresowych z tytulu najmu wymagalnych na 3 lata przed wniesieniem
pozwu.

W dniu 21.05.2009 r. powod sprecyzowal podstawe faktyczna powodztwa w ten sposoéb, ze wnidst o zasadzenie
dochodzonej pozwem naleznoSci z tytulu bezumownego korzystania za okres od dnia 01.03.2001r. do dnia 31.01.2008
r. wraz z obliczonymi odsetkami, przedstawionymi w zalaczonym do pisma ,zestawieniu naleznosci i wplat za okres
od dnia 01.03.2001 r. do dnia 31.01.2008 r.

Wyrokiem z dnia 10.07.2009 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo.
W uzasadnieniu Sad Okregowy podniosl, ze zadanie powoda nie zostalo udowodnione.
Powyzsze orzeczenie zostalo zaskarzone w caloSci przez powoda.

W dniu 18.05.2010 r. Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie o sygn. Akt I ACa 1015/09 uchylil zaskarzony wyrok
i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania, jednocze$nie pozostawit Sagdowi
Okregowemu rozstrzygniecie o kosztach procesu za II instancje.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad podniosl, ze na rozprawie apelacyjnej w dniu 18.05.2010 r. Sad dopuscit z urzedu
na podstawie art. 232 kpc dowdd z dokumentéw w postaci pisma z dnia 05.12.2001 r. 0 wypowiedzeniu powodom
umowy najmu mieszkania wraz z dowodem doreczenia w dniu 16.12.2001 r. tej przesylki (adresowanej do obojga
pozwanych) M. W. (1). Powyzszy dowdd zostal przeprowadzony na okolicznoé¢ rozwigzania umowy najmu na skutek
jej wypowiedzenia. Sad Apelacyjny na skutek przeprowadzenia dowodéw z dokumentoéw ustalil, iz odwiadczenie woli
o wypowiedzeniu umowy najmu zostalo pozwanym skutecznie doreczone w dniu 16 grudnia 2001 roku. Zgodnie z
tredcia art.61 § 1 k.c. oSwiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila gdy doszlo do niej w
taki sposob, ze mogla zapoznac sie z jego trescia.

Doreczenie dokumentu zawierajacego oSwiadczenie woli o wypowiedzeniu umowy najmu wylacznie pozwanej nie
uniemozliwilo Sagdowi Apelacyjnemu ustalenia, iz pomimo tego zostalo ono skutecznie zlozone takze M. W. (2). W
ocenie Sadu Apelacyjnego zaskarzony wyrok podlegal uchyleniu, poniewaz Sad I instancji nie zbadal merytoryczne
zasadnoSci powodztwa blednie przyjmujac, iz o$wiadczenie o rozwigzaniu umowy najmu nie zostalo zlozone
powodom.

Wyrokiem z dnia 20.09.2011 r. Sagd Okregowy w Warszawie:

- w punkcie 1 zasadzit solidarnie od pozwanych M. W. (1) i M. W. (2) na rzecz powoda (...)(...) W. kwote 177.262,09 zi
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 07.03.2008 r. do dnia zaplaty;

- w punkcie 2 w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil;

- w punkcie 3 zasadzil solidarnie od pozwanych M. W. (1) i M. W. (2) na rzecz powoda(...) W. kwote 25 870,57 z}
tytulem zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sad Okregowy wskazal:

W dniu 15.12.1998 r. M. W. (1) i M. W. (2) zawarli z Zarzadem (...) Gminy (...) Centrum (...) umowe najmu lokalu
mieszkalnego na czas nieoznaczony, na podstawie ktorej stali sie najemcami lokalu mieszkalnego numer (...) przy ulicy
(...) w W. (dowod: oéwiadczenie sporzadzone w formie aktu notarialnego w kancelarii notarialnej w W. notariusza
K. L. za numerem Repertorium A Nr (...) -(...) i k.(...) akt o sygn. XVI Co 1447/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy
- Mokotowa).

Przedmiotowy lokal mieszkalny sklada sie z czterech pokoi, kuchni, toalety, lazienki i innych pomieszczen
pomocniczych o lacznej powierzchni uzytkowej 140,36 m2.



W § 2 aktu notarialnego z dnia 15.12.1998 r. czynsz najmu ustalony zostal na kwote 3.509 zl, platng miesiecznie z gory
do dnia 10 kazdego miesigca i co do tego obowiazku pozwani poddali sie egzekucji w trybie art. 777 § 1 pkt 4 kpc. W
§ 3 aktu notarialnego dluznicy zobowigzali sie do wydania wynajmujacemu lokalu mieszkalnego w terminie 7 dni od
rozwigzania umowy najmu, nie p6zniej niz cztery miesiace od dnia doreczenia pisma zawierajacego wypowiedzenie
umowy najmu, (k. 55 akt o sygn. XVI Co 1447/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa).

Wobec zwloki z zaplata czynszu i innych oplat za uzywanie lokalu powo6d na podstawie art. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.
U. Nr 71, poz. 733) wystawil pismo datowane na dzien 05.12.2001 r., w ktéorym wypowiedzial dluznikom (pozwanym)
umowe najmu przedmiotowego lokalu ze skutkiem na dzien 21.01.2002 r. Wskazal, iz zaleglo$¢ na dzien 31.10.2001
r. wynosi 20.072,92 z} za$ odsetki wynoszg 1.353,76 zl. Jednoczesnie zobowigzal pozwanych, aby odnowiony lokal
przekazali do dyspozycji Zarzadu (...), za poSrednictwem Administracji (...) Nr 8 w terminie do dnia 31.01.2002
r. i w tym okresie dokonali splaty calosci zadluzenia wraz z odsetkami lub innych naleznoSci. Pismo zawierajace
wypowiedzenie umowy najmu zostalo doreczone pozwanej M. W. (1) w dniu 16.12.2001 1.

Potwierdzenie odbioru korespondencji podpisala pozwana. Pozwani w tym czasie wspolnie zamieszkiwali w lokalu
przy ul. (...) w W. (dowody: pismo z dnia 05.12.2001 1. - k. 92 akt o sygn. XVI Co 1447/07 Sadu Rejonowego
dla Warszawy — Mokotowa; k. 134 - pismo zawierajace wypowiedzenie, k. 135 - kopia potwierdzenia odbioru
korespondencji).

Postanowieniem z dnia 12.02.2008 r., wydanym w sprawie o sygn. Akt XVI Co 1447/07 Sad Rejonowy dla Warszawy
- Mokotowa w W. oddalil wniosek wierzyciela (powoda) o nadanie klauzuli wykonalnoéci § 3 aktu notarialnego z
dnia 15.12.1998 r. Rep. A Nr (...) sporzadzonemu przed notariuszem K. L. prowadzacym Kancelarie Notarialng w W.
przy ul. (...) stwierdzajac, iz zZtozony przez pelnomocnika wierzyciela dokument zatytulowany ,,wypowiedzenie umowy
najmu" nie spelnia wymogoéw z art. 786 kpc, a nadto nie zostal do niego dolaczony dowdd doreczenia go dluznikom
(v: postanowienie Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. z dnia 12.02.2008 1. - k. 94 - 96 akt o sygn. XVI
Co 1447/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa).

Na skutek zazalenia wierzyciela od powyzszego postanowienia, Sad Okregowy Warszawie V Wydzial Cywilny -
Odwolawczy postanowieniem z dnia 28.04.2008 r. w sprawie o sygn. akt V Cz 067/08 oddalil zazalenie.

Podstawa roszczenia jest przepis art. 18 ust. 1 i 2 ustawy dnia z dnia 21.06.2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 poz.31 Nt 266), zgodnie z ktérym osoby
zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowiazane do dnia oproéznienia lokalu co miesiac uiszczaé¢ odszkodowanie,
natomiast ust. 2 przepisu 18 cytowanej ustawy stanowi, ze z zastrzezeniem ust. 3, odszkodowanie, o ktérym mowa w
ust. 1, odpowiada wysokosci czynszu, jaki wlasciciel moglby otrzymaé z tytutu najmu lokalu; jezeli odszkodowanie nie
pokrywa poniesionych strat, wlasciciel moze zadac od osoby, o ktérej mowa w ust. 1, odszkodowania uzupelniajacego.

W ocenie Sadu powdd wykazal przeslanki skutkujace istnieniem po stronie pozwanych odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej. Bezspornym jest, iz strony niniejszego postepowania od 15.12.1998 r. laczyta umowa najmu lokalu
przy ul. (...) w W.. Miesieczny czynsz najmu zostal ustalony na kwote 3 509 zlotych miesiecznie.

Pismo z dnia 05.12.2001 r., zawierajace o$wiadczenie powoda o wypowiedzeniu umowy najmu ze skutkiem na
dzief 21.01.2002 r., zostalo doreczone w dniu 16.12.2001 r. do rak pozwanej M. W. (1), co bezsprzecznie wynika
z potwierdzenia odbioru korespondencji. Fakt ten uprawnia do stwierdzenia, ze pozwani od 16 grudnia 2001
roku posiadali wiedze odnosnie ich sytuacji prawnej jako najemcéw, a mianowicie, iz od dnia 21.01.2002 r.
zajmowanie lokalu odbywac¢ sie bedzie bez tytulu prawnego do tego wlasnie lokalu. Pozwani w dacie wypowiedzenia
byli malzenstwem, razem mieszkali i prowadzili wsp6lne gospodarstwo domowe. Okoliczno$ci te uprawniaja do
stwierdzenia, ze pomimo doreczenia przesylki tylko pozwanej, M. W. (2) posiadat takze informacje o skuteczno$ci
wypowiedzenia umowy, jego przyczynie, oraz o wysokosci zaleglo$ci.



Odnoszac sie do kwestii przyjecia jako podstawy rozstrzygniecia przepisu art. 18 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21.06.2001
r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U.z 2005 poz.31
Nr 266), Sad mial na uwadze wytyczne zawarte w uzasadnieniu Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktory przesadzil,
iz podstawg rozstrzygniecia powinien by¢ wskazany przepis. Analiza przepisu art. 224 § 2 kc i art. 18 cytowanej
ustawy prowadzi do wniosku, Ze pierwszy z nich bedzie odnosil sie do stosunku najmu i dzierzawy rozumianych
ogoblnie, bez uszczegbdlowienia. Obowigzywanie przepiséw ustawy dnia z dnia 21.06.2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, ktére wprowadzaja szczegblng regulacje jaka jest
najem lokali, prowadzi do wniosku, ze przepis art. 18 ustawy jest przepisem szczegélnym wobec art. 224 § 2 kc.
Na taka wzajemna relacje przywolanych przepisow wskazuja takze wypowiedzi doktryny prawa. Przyjecie przez Sad
orzekajacy, ze roszczenie ma charakter okresowy uzasadnione jest wytycznymi Sadu II instancji.

Przy ustalaniu wysokoSci naleznego powodowi odszkodowania Sad mial na uwadze, ze §wiadczenie to mialo charakter
Swiadczenia majatkowego i okresowego. Zgodnie z dyspozycja art. 118 k.c., jeSli przepis szczegblny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi dziesie¢ lat, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwianych z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.

Swiadczenie jest okresowe, jedli polega na periodycznym dawaniu uprawnionemu w czasie trwania okreslonego
stosunku prawnego pieniedzy lub rzeczy oznaczonych co do gatunku, ktérych ogoélna caloéc nie jest z gory okreslona.

Sad nie uwzglednil powddztwa w calo$ci bowiem przyjal, ze roszczenie w zakresie zadania za okres sprzed trzech
lat przed wniesieniem pozwu uleglo przedawnieniu tj. zadanie zaplaty za okres od 21 stycznia 2002 roku do dnia
06.03.2008 r.

Podstawa wyliczenia naleznej powodowi kwoty bylo zestawienie naleznoSci gléwnej oraz skapitalizowanych odsetek
za okres od dnia 07.03.2005 r. do dnia 31.01.2008 r. Suma naleznoSci glownej za badany przez Sad okres i
skapitalizowanych odsetek dala kwote 177 262,09 zl.

Orzeczenie o kosztach zapadlo na podstawie art. 100 kpc i art. 108 kpc.
Apelacgje od powyzszego wyroku zltozyli pozwani zaskarzajgc go w czesci, tj. w punktach 11 3.
Apelujacy zarzucili kwestionowanemu orzeczeniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych oraz naruszenie art. 233 k.p.c., art. 61k.c., art. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie praw
lokator6w poprzez bledne ustalenie, ze doszlo do skutecznego wypowiedzenia najmu skoro wypowiedzenie najmu
bylo odebrane przez jednego pozwanego (najemce), a takze wypowiedzenie to nie odpowiadalo prawu, poniewaz
nie bylo poprzedzone wcze$niejszym wezwaniem do zaplaty zadluzenia przekraczajacego czterokrotnoéé czynszu, z
udzieleniem najemcom jednego miesigca pod rygorem wypowiedzenia najmu;

2. naruszenie art. 18 ust. 1 pkt 1, 2 ustawy o ochronie praw lokatoréw poprzez zasadzenie od pozwanych odszkodowania
za bezumowne korzystanie, ktore razaco przekracza kwote, ktéora powdd moglby otrzymaé na wolnym rynku za
wynajecie przedmiotowego lokalu;

3. naruszenie art. 6 i art. 232 kpc poprzez zasadzenie od pozwanych odszkodowania za bezumowne korzystanie
pomimo, ze powod nie udowodnit jego wysokoSci;

4. naruszenie art. 328 § 2 kpc poprzez sporzadzenie uzasadniania, z ktérego nie mozna przesledzié, jak Sad wyliczyl
zasadzong kwote wraz z odsetkami.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie kosztow procesu na swoja rzecz solidarnie za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl:



apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c.
Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sagd Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. Sad Okregowy prawidlowo ocenil zgromadzone dowody i
wyciagnat z nich trafne wnioski. Nieprawda jest, ze pow6d nie wzywal pozwanych do zaplaty zaleglego czynszu i
ze nie udzielal im dodatkowego terminu na uregulowanie zaleglo$ci. W piSmie z dnia 18.10.2001r. pow6d wzywal
pozwanych do zaplaty zaleglo$ci w kwocie 16.859,23 zl. w terminie miesigca od otrzymania wezwania zaznaczajac,
ze brak uregulowania zalegloéci bedzie skutkowal rozpoczeciem procedury wypowiedzenia umowy najmu. Pismo
to zostalo doreczone najemcom 22.10.2001r. (k176). Zarzut naruszenia art. 11 ust. 2 pkt ustawy o ochronie praw
lokatoréw nie jest wiec uzasadniony.

Prawidlowo ustalil sad I instancji, ze pozwani otrzymali o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy najmu. Poza
dokumentami wskazanymi w uzasadnieniu wyroku sadu I instancji wskazaé nalezy pismo M. W. (2) z 11.03.2002r. w
ktérym pisze on do powoda, ze otrzymal decyzje o wypowiedzeniu umowy najmu i ze zwraca sie z pro$ba o cofniecie
tej decyzji deklarujac, ze do 10 kwietnia 2002r. splaci wieksza cze$¢ zadluzenia (k.177-178). W odpowiedzi na to pismo
pozwany otrzymal zawiadomienie, ze wypowiedzenie jest skuteczne (k179). Pozwani dokumentéw tych nie podwazyli.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze od 01.02.2002r. pozwani zajmuja lokal bez tytutu prawnego.

Zawierajac umowe najmu (...).12.1998r. strony ustalily, ze najemcy oplaca¢ beda czynsz w wysokosci 25 zl. za

m® powierzchni lokalu, co stanowi kwote 3.509 zl. miesiecznie oraz oplaty za $wiadczenie ustug odpowiadajace
obcigzeniom wynajmujacego z tego tytutu.

Na kartach 231-233 akt znajdujg sie pisma zawierajace informacje powoda o zmianie oplat. Informacje te zostaly
pozwanym doreczone. Stanowig one podstawe do ustalenia obcigzajacych pozwanych naleznosci z tytulu cieplej i
zimnej wody, kanalizacji i centralnego ogrzewania.

Powo6d domaga sie wynagrodzenia za korzystanie z lokalu wedlug stawki 26,83 z1. za m®lokalu, co daje kwote 3.765,86

zk. miesiecznie (lokal ma 140,36 m” ). W ocenie Sadu Apelacyjnego jest to kwota odpowiadajgca aktualnym stawkom
rynkowym za tego typu lokale potozone w W. przy ul. (...). Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze od zawarcia umowy najmu, z
ktobrej to umowy wynika rynkowa stawka czynszu za 1998r. do marca 2005 r. ( sad I instancji zasadzil wynagrodzenie
za okres od marca 2005r. do 31.01.2008r.) uplynelo ponad 6 lat, uzasadnione jest wiec stanowisko, ze w tym czasie
rynkowe stawki czynszu najmu wzrosly co najmniej o wskaznik inflacji.

Powdd zglosil przed sadem I instancji wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ stawek czynszu
najmu w dzielnicy S.(...) W.. Pozwani pozostawili ten wniosek do uznania sadu ( k241), nalezy wiec przyjaé, ze nie
widzieli potrzeby ustalania rynkowych stawek czynszu za pomocg dowodu z opinii biegltego. Sad Apelacyjny takze
nie widzi takiej potrzeby w sytuacji gdy stawka, jakiej domaga sie powdd, jest zblizona do rynkowej stawki czynszu
7 1998r. W $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego nie ma podstaw do przyjecia, ze gdyby lokal zostal oprézniony a
nastepnie wynajety za zaplata czynszu wolnego, to powdd nie uzyskalby w latach 2005-2008 czynszu w stawce 26,83

zk. za m® lokalu. Wbrew wywodom apelujacych, w latach 2005-2007 rynek lokalowy nie przezywat kryzysu i wynajecie
lokalu w W. przy ul. (...) nie stanowiloby dla powoda wiekszego problemu, co jest faktem powszechnie znanym.

Powod zlozyl kartoteke konta pozwanych, z ktoérej wynika wyliczona przez niego wysoko$¢é wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z lokalu wraz z oplatami za tzw. media m. innymi za okres od marca 2005r. do 31.01.2008r.
(k.7-12). Z zawiadomien platniczych wynika suma brutto $wiadczen za media (od lipca 2007r. kwota za media to
578,48 z}. miesiecznie, lacznie wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z lokalu to 4.344,34 z}. miesiecznie k.229,
od kwietnia 2006r. z oplatami za media lacznie wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z lokalu to 4.329,08 zl.
miesiecznie k.230, od grudnia 2003r. z oplatami za media lgcznie wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z lokalu



10 4.315,10 zL miesiecznie k.231). W tej sytuacji powod, w ocenie Sadu Apelacyjnego, udowodnil wysoko$¢ naleznoéci.
Zarzut naruszenia art. 6 k.c. jest nieuzasadniony.

Kwota naleznoéci gtéwnej zasadzonej przez sad I instancji jest suma pozycji ujetych w w/w kartotece znajdujacej sie
na k 7-12 akt jako odszkodowanie, za wskazany przez Sad Okregowy okres. Samo tylko wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z lokalu w wysoko$ci 3.765,86 zI. miesiecznie (bez naleznoS$ci za media) za okres 35 miesiecy to kwota
131.805,10 zl. Na sume 177.262,09 zl. skladaja sie ponadto nalezno$ci za media i odsetki za op6znienie w zaplacie
odszkodowania. Zgodnie z art. 18 ustawy z dnia 2106.2001r. o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie
gminy i zmianie kodeksu cywilnego odszkodowanie za korzystanie z lokalu bez tytulu prawnego ma charakter
Swiadczenia okresowego albowiem osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego do dnia jego opréznienia zobowigzane
sq uiszczat¢ odszkodowanie co miesigc. Z uplywem ostatniego dnia danego miesigca, w przypadku braku zaplaty
odszkodowania, popadaja w opdZnienie i zgodnie z art. 481 par. 1 k.c. wynajmujgcy ma prawo od tego dnia naliczac
odsetki chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci za ktére dtuznik
odpowiedzialnoSci nie ponosi.

Zgodnie z art. 481 par. 2 k.c. wynajmujacemu nalezg sie odsetki ustawowe.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji i z mocy art. 385 k.p.c.
oddalit ja. O kosztach procesu za II instancje Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z wynikiem sporu, w oparciu o art. 98
par.1i3k.p.c.



