Sygn. akt IA Ca 425/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marzanna Goral

Sedziowie: SA Zbigniew Stefan Cendrowski (spr.)

SO del. Joanna Zaporowska

Protokolant:st. sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa B. J.

przeciwko K. J. (1)

o zachowek

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 listopada 2010 r., sygn. akt II C 719/06
oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Powodka B. J. (1) w dniu 20 wrze$nia 1996 r. wniosla pozew przeciwko pozwanemu K. J. (1) 20 wrze$nia 1996 r.

o zachowek po matce stron J. J.. Ostatecznie powodka sprecyzowala roszczenie o zachowek ograniczajac je do
nieruchomos$ci w P. i mieszkania nr (...) przy ul. (...) w W.. Zachowek obliczony od mieszkania powodka okreélita na
kwote 183.671 zl.

Pozwany powo6dztwa nie uznal i wniost o jego oddalenie, podnoszac zarzut 3-letniego przedawnienia.
Wyrokiem z dnia 9 listopada 2010 r. Sad Okregowy:

1. zasadzil od K. J. (1) na rzecz B. J. (1) kwote 27415 zk;

2. w pozostalej czesSci powddztwo oddalil;

3. zasadzil od K. J. (1) na rzecz B. J. (1) kwote 3784 zl.

Powyzszy wyrok zostal oparty o nastepujacy stan faktyczny ustalony przez Sad Okregowy.

Matka stron - J. J. zmarla w dniu 17 sierpnia 1993 r. powolujac w testamencie do spadku w caloéci syna K. J. (1). J. J.
pozbawila prawa dziedziczenia swojej czeéci lokalu wraz z wyposazeniem swoja corke B. J. (1) i jej dzieci.



Mieszkanie nr (...) przy ul. (...) w W. wraz z uzytkowaniem wieczystym (...) cze$ci dzialki, na ktorej usytuowany jest
budynek zostal nabyty przez rodzicéw stron K. i J. J. na podstawie umowy sprzedazy w formie aktu notarialnego z
dnia 19.IX.1980 r. Aktualna warto$¢ tego lokalu ksztaltuje sie na poziomie 792.108 zi. Matka stron mieszkala w nim
wraz z pozwanym do chwili $mierci. Koszty pogrzebu pokryl w caloéci pozwany; wyniosly one lacznie 15.590.000 zl
(przed denominacja). Obecnie Pozwany sam ponosi wszystkie koszty zwigzane z powyzszym lokalem.

Zgodnie z postanowieniem Sady Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 10 stycznia 1997 r. spadek po J. J., na
podstawie testamentu wlasnorecznie napisanego w dniu 18 listopada 1984 r., otwartego i ogloszonego przez Sagdem
Rejonowym dla m. st. Warszawy w dniu 27 sierpnia 1996 r. nabyl w calo$ci pozwany - syn spadkodawczyni.

Sad ustalil, Zze nieruchomoé¢ polozona w P. przy ul. (...), stanowigca dzialke nr (...) i cze$¢ dziatki nr (...) o

powierzchni 3.754 m® nie wehodzi w sklad spadku. W sprawie z wniosku K. J. (1) o udzielenie przybicia i przysadzenia
wlasno$ci powyzszej nieruchomosci objetej licytacja postepowanie zostalo zawieszone na skutek $§mierci uczestniczki
postepowania J. J.. Postanowienie dotyczace przybicia i przysadzenia wlasno$ci nieruchomoéci zostalo uchylone
przez Sad Najwyzszy na skutek rewizji nadzwyczajnej. Sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w Pruszkowie. W dacie §mierci J. nieruchomoé¢ nie stanowil jej wlasnosci, jak rowniez jej meza K. J. (2).

W oparciu o powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy dokonatl nastepujacych ustalen, uznajgc powddztwo co do zasady
za uzasadnione.

Przytaczajac tre$c¢ art. 991 § 1 k.c. Sad wskazal, ze spadkobiercami ustawowymi J. J. sa jej dzieci - strony niniejszego
postepowania. W przypadku dziedziczenia ustawowego, spadek nabyliby oni oboje po V2 czeéci spadku. Spadek
ten nabyl jednak pozwany na podstawie testamentu. Wobec powyzszego. Sad wskazal, ze powdédka ma prawo do
zachowku w wysokos$ci V2 warto$ci udzialu spadkowego przy dziedziczeniu ustawowym. Zachowek ten obliczony od
warto$ci spadku obejmujacego udzial wlasnosci lokalu mieszkalnego przypadajacy J. J. stanowi 1/8 czeSci wartoSci
tego lokalu. Przy warto$ci lokalu (...).108 zt cze$¢ ta bedzie wynosic¢ zatem 99.013 zl. Sad wskazal jednak, ze wobec
tego, ze pozwany zaplacil kwote 108.477 zl stanowiaca cene nabycia nieruchomosci, a stanowi to w zaokragleniu 72%
ceny lokalu, warto$¢ naleznego zachowku nalezalo obnizy¢ do kwoty stanowiacej 38% wartoSci aktualnej wartosci
lokalu. Uwzgledniajac powyzsze Sad obliczyt warto$¢é zachowku jako 1/8 czesci 38% wartoSci lokalu wartoéci lokalu
wyliczonego przez bieglego (231.791 zl), co stanowi kwote 28. 974 zl, od ktorej nalezalo odjac¢ koszty pogrzebu
wynoszace po denominacji 1.559 zl.

Sad uznal podnoszone przez pozwanego wydziedziczenie pow6dki za bezskuteczne bowiem zgodnie z art. 1008 k.c.
spadkodawczyni powinna poda¢ przyczyny wydziedziczenia, czego nie uczynila.

Sad uznal takze za bezzasadny zarzut przedawnienia roszczenia powodki wskazujac, zgodnie z art. 1007 § 1 k.c,,
Ze roszczenie uprawnionego z tytulu zachowku przedawnia sie z uplywem lat trzech od ogloszenia testamentu. W
niniejszej sprawie za$ testament zostal ogloszony w dniu 27 sierpnia 1996, natomiast pozew o zachowek zostal ztozony
20 wrze$nia 1996 r., powyzszy termin zostal wiec zachowany.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.
0Od Wyroku Sadu Okregowego z dnia 20 wrzes$nia 1996 r. apelacje ztozyla powddka.
Powddka zaskarzyla powyzszy wyrok w czeéci oddalajgcej powodztwo i zarzucila:

1. naruszenie prawa przez niewydanie w sprawie czeSciowego wyroku, lecz wyroku ostatecznego, zasadzajacego na
jej rzecz nalezny jej zachowek jedynie z jednego skladnika tj. czeéci mieszkania spadkowego po J. J., a nie od calosci
spadku;

2. naruszenie prawa przez bledne uznanie, ze nieruchomo$¢ w P. okre$lona w sprawie, nie stanowi skladnika spadku
po J. J., co wylacza z niego roszczenie powddki o zachowek;



3. naruszenie prawa przez bledne ustalenie wysokoéci zachowku naleznego powddce z nalezacego do spadku po J. J.
udzialu we wskazanym w sprawie mieszkaniu.

Powodka wnioslta o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji, ewentualnie o zmiane tego wyroku na wyrok czeSciowy i zasgdzenie nim od pozwanego na rzecz
powodki dodatkowo kwoty 68.480 zl zachowku z nalezacego do spadku po J. J. udzialu w przedmiotowym mieszkaniu
z kosztami procesu wedlug norm przepisanych z przekazaniem sprawy w pozostalej czeéci do rozpoznania sadowi
pierwszej instancji i rozstrzygniecie o kosztach procesu. W odpowiedzi na apelacje powodki pozwany wniost o jej
,odrzucenie” jako bezprzedmiotowe;j.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona.

Nie zawiera ona konstrukcyjnie wyodrebnionego zarzutu naruszenia prawa procesowego. Nie przedstawia ani zarzutu
blednej oceny dowodoéw ani tez blednych ustalen faktycznych.

W uzasadnieniu apelacji (strona czwarta) zawarty jest fragment odnoszacy sie do uiszczenia kwoty 108477 zk. O ile
mozna byloby to potraktowac jako zarzut btednej oceny dowodu w postaci zeznan strony i ustalenia, ze pieniadze na
zakup mieszkania dal rodzicom powdd, to zarzut ten jest nieuzasadniony.

Skarzaca w szczegblno$ci nie wskazuje czy i jakich bledow w ocenie dowodéw dopuscil sie Sad Okregowy, jedynie
podaje w watpliwosé, czy powod rzeczywiScie mogt dysponowacé taka kwota.

Tak rozumiany zarzut nie moze zosta¢ uwzgledniony.
Sad Apelacyjny podziela ocene, Ze twierdzenia i zeznania pozwanego w tym zakresie sa w pelni wiarygodne.

Pozwany w kolejnych pismach procesowych przedstawial twierdzenia wraz z uzasadnieniem, iz to on przekazal
rodzicom swoje pieniadze z przeznaczeniem na zakup mieszkania (vide: m.in. karta 192 akt, karta 428 akt, karta 429
akt).

Przedstawil rowniez szereg uzasadnionych twierdzen w pi$émie procesowym z 11 sierpnia 2009 r. — na kartach od
527 do 538, gdzie przedstawil szereg okolicznoéci faktycznych dotyczacych jego pracy zawodowej. Zadnym tym
twierdzeniom w toku procesu strona powodowa nie zaprzeczyla.

Dokonujac oceny wiarygodnoSci tak twierdzen pozwanego, jak i jego zeznan (k. 688-690), Sad Apelacyjny mial tez na
uwadze tre$¢ testamentu zaréwno K. J. (2) jak i J. J. (karta 52, 53, 54, 205, 206, 220, 276 akt).

Kazdy ze spadkodawcow i rodzicow stron jednoznacznie stwierdzili, ze za wykup lokalu zaplacil ich syn, K.. Brak jest
podstaw do kwestionowania prawdziwosci dokumentu w postaci testamentu.

Konfrontacja treéci tak twierdzen pozwanego, jego zeznan i treéci testamentéw uzasadnia ocene, ze wiarygodne w
pelni s zeznania pozwanego, iz przekazal rodzicom pienigdze na zakup mieszkania.

Wiarygodne sa rowniez te twierdzenia, ktore wskazuja na to, ze pozwany mogt w tym czasie, po latach pracy
zawodowej, dysponowac kwota okolo 108000 zl.

Strona powodowa ani w zarzutach apelacji, ani w ich uzasadnieniu, nie kwestionuje zadnych innych ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad Okregowy.

Nie kwestionuje tez ani wielko$ci udzialéow w spadku, ani tez warto$ci lokalu mieszkalnego.



Wobec braku apelacji pozwanego, jedynie ubocznie nalezy wskazaé, ze zasadnie zwraca on uwage na pomylke natury
matematycznej popeliong przez Sad Okregowy, jako ze roznica miedzy 100 (%) a 72 (%) jest 28 (%) a nie 38 (%) —
jak obliczyl To Sad Okregowy, z niekorzy$cia dla pozwanego.

Oznaczaloby to, ze zgodnie z prawidlowym obliczeniem — rownowarto$¢ 28% wynosi 27723 zl.

Sad Apelacyjny nie podziela oceny prawnej dokonanej przez Sad Okregowy, ktéry nie wyjasnil, jak nalezy rozumiec
pojecie ,nakladow”.

Okreslenie to w realiach sprawy nie wyja$nia rzeczywistej podstawy faktycznej i prawnej przesuniecia majatkowego
z majatku pozwanego do majatku jego rodzicow.

Ani z treSci zeznan pozwanego, ani tez z jego licznych twierdzen nie wynika, jaki byl cel i causa przekazania kwoty
108477 zk rodzicom.

Nie wynika w szczegblno$ci czy byla to pozyczka, darowizna, czy tez moze doszlo do zawarcia umowy o skutkach
rzeczowych.

Sad Apelacyjny, celem wyjasnienia tego, dopuscil dowdd z zeznan pozwanego ktory jednak nie stawit sie na rozprawe.

Pozwany w swoich pismach procesowych ograniczal sie do twierdzen, ze dal pienigdze na wykup mieszkania (pismo
procesowe k. 192 kat, 428 akt).

W piSmie na karcie 761 pozwany stwierdzil, ze ,,za lokal zaplacitem ja, to byla zaplata za calo§¢”. W takim stanie rzeczy
brak jest podstaw do oceny, ze wplacona kwota stanowila dlug spadkowy, czy tez ze byl to naklad z majatku powoda
na majatek rodzicow majacy wplyw na stan spadku.

Jednocze$nie jednak Sad Apelacyjny uznal, ze ustalone w sprawie okoliczno$ci uzasadniajg ocene, ze zadanie przez
powddke zachowku w pelnej wysoko$ci stanowi z jej strony naduzycie przystugujacego jej prawa.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego przy ocenie podstaw do zastosowania przepisu art. 5 k.c. nalezy brac
pod uwage wszystkie okoliczno$ci konkretnego przypadku, zachodzace tak po stronie zobowigzanego jak i po stronie
uprawnionego (wyrok Sadu Najwyzszego z 17 lipca 2009 r. — IV CSK 163/09, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 21 pazdziernika 2010 r. VI Ca 332/10).

W sprawie niniejszej istotne znaczenie dla oceny zadania powodki w §wietle art. 5 k.c. maja fakty zwiazane z zakupem
mieszkania, stanowigcego jedyny skladnik majatku spadkowego.

Pozwany zamieszkiwatl z obojgiem rodzicoéw, opiekowal sie nimi i to on, na prosbe obojga rodzicow, przekazal im swoje
oszczednosci, za ktore zakupione zostalo mieszkanie.

Uprawnionym do zakupu mieszkania po cenach preferencyjnych byt bowiem ojciec stron.

Po zakupie mieszkania pozwany caly czas zamieszkiwal z rodzicami, remontowat lokal i po $§mierci rodzicow w dalszym
ciggu zajmuje to mieszkanie.

Powodka nie mieszkala z rodzicami, ktorzy wyrazili w testamentach wole jej wydziedziczenia.

Wszystkie te okoliczno$ci uzasadniajg ocene, ze sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego, zasada stusznoéci i
sprawiedliwoéci byloby uzyskanie przez powddke zachowku w pelnej wysoko$ci.

Zasadzona przez Sad Okregowy kwota stanowi adekwatng do realiow sprawy kwot e naleznego powddce zachowku.

Co do tej czedci apelacji, ktéra odnosi sie do nieruchomosci potozonej w P. — jest ona nieuzasadniona.



W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, ze zgodnie z treécia art. 991
§ 1 k.c. — uprawnionym do zachowku nalezy sie okre$lony udzial w spadku.

Podstawg ustalenia substratu zachowku jest stan czysty spadku — tzn. aktywa pomniejszona o pasywa.

Zgodnie z treScig art. 922 k.c. do spadku naleza prawa i obowiazki o charakterze majatkowym, majace cywilnoprawny
charakter — i ktore nie sg SciSle zwigzane z osoba zmarlego (art. 922 § 2 k.c.) i nie przechodza na oznaczone osoby
niezaleznie od tego, czy sa one spadkobiercami.

Nie ulega watpliwosci, ze w sprawie o zachowek Sad samodzielnie ustala sklad i wartos$é spadku.

Odnoszac sie w tym miejscu do stanowiska skarzacej zawartego w apelacji, odwolujacego sie do wpisu w ksiedze
wieczystej — Sad Apelacyjny stwierdza, ze w sprawie niniejszej zostalo obalone domniemanie zgodnosSci wpisu w
ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (vide: m.in. uchwala Sadu Najwyzszego z 12 listopada 1981 r. III
CZP 47/811 zawarte tam poglady oraz wskazane dotychczas orzecznictwo Sadu Najwyzszego).

Domniemanie to zostalo obalone tre$cig postanowienia Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 1980 r. — III CRN 164/79 (k.
106-109), ktérym to postanowieniem Sad Najwyzszy uchylil postanowienie o przybiciu (w czeSci) oraz o przysadzeniu
wlasnosci (w calosci).

Nalezy doda¢, ze po ponownym wydaniu postanowienia o przysadzeniu prawa wlasno$ci (postanowienie Sadu
Rejonowego w Pruszkowie z 11 maja 1989 r. — I Co 11/88) - Sad Najwyzszy postanowieniem z 28 wrze$nia 1991 r. — III
CRN 178/81 (k. 2032) uchylil postanowienie Sadu Wojewodzkiego z 20 wrzesnia 1989 r. i 28 listopada 1988 r. oraz
postanowienie Sadu Rejonowego z 11 maja 1989 r. i postanowienie Sagdu Rejonowego z 27 czerwca 1988 r.

Nastapil wiec powr6t do stanu prawnego okreslonego treécig postanowienia Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 1980 T.
III CRN 164/79. K. J. (2), ojciec stron, zmart 8 wrze$nia 1982 r. (k. 1115 akt).

W sprawie niniejszej, zgodnie z uksztalttowanym pogladem orzecznictwa i doktryny, stan spadku nalezy ustali¢ wedlug
otwarcia spadku.

Nie istnieja zadne szczegdlne okoliczno$ci mogace uzasadnic odstepstwo od tej zasady

Na chwile otwarcia spadku po K. J. (2) — na skutek tre$ci postanowienia Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 1980 r. w sklad
spadku nie wchodzilo prawo wlasno$ci nieruchomosci polozonej w P.. W chwili obecnej toczy sie ciggle postepowanie
egzekucyjne z tym, Ze jak wynika m.in., z tre$ci postanowienia Sagdu Rejonowego w Pruszkowie z 11 maja 1989 r. — I
Co 11/88 (k. 125 akt) uczestnikami tego postepowania sg K. J. (1) i B. J. (2).

Brak jest zatem uzasadnionych podstaw do oceny, iz w chwili otwarcia spadku po K. J. (2) w sktad spadku wchodzilo
prawo majatkowe o charakterze cywilnoprawnym.

Postanowienie o przybiciu nie wywoluje skutkow w zakresie prawa wlasnosci.

Zgodnie z trescig art. 995 k.p.c. osoba, na rzecz ktorej udzielono przybicia, uzyskuje jedynie prawo (uprawnienie) do
przysadzenia jej wlasnos$ci nieruchomosci.

Ponadto uprawnienie to uzaleznione jest od wykonania warunkoéw licytacyjnych.

W sprawie niniejszej Sad Najwyzszy postanowieniem z 20 czerwca 1980 r. (III CRN 164/79 — karta 106-109 akt)
uchylil postanowienie o przysadzeniu wlasno$ci w caloéci, za$ postanowienie o przybiciu — w czeSci dotyczacej ceny.
Gwoli wyjasnienia — postanowienie Sadu Powiatowego w Pruszkowie z 27 listopada 1974 r. (k. 102) o przysadzeniu
wlasno$ci uzupeklione zostato postanowieniem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z 20 czerwca 1977 r. (k. 102 akt).



Postanowieniem za$ z 7 wrze$nia 1977 r. Sad Wojewodzki w Warszawie oddalil zazalenie na postanowienie z 20
czerwcea 1977 r. (k. 102).

Zatem takie czeSciowe postanowienie o przybiciu w sprawie niniejszej nie wywolalo skutkéw w zakresie praw
majatkowych o charakterze cywilnoprawnym co oznacza, ze nie mialo wplywu na takie prawa majatkowe K. J. (2).

Konsekwencja tego jest ustalenie, ze prawo takie nie wchodzilo w sklad spadku ani po K. J. (2) ani po J. J. (vide:
postanowienie Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy z 10 stycznia 1997 r. k.241 akt).

Nalezy wskazac, ze uczestnikami toczacego sie postepowania egzekucyjnego staly sie strony tego procesu — co wynika
z treéci postanowienia Sadu Rejonowego w Pruszkowie z 11 maja 1989 r. k. 125 akt.

Weszli oni w uprawnienia procesowe (a nie materialno-prawne) K. J. (2), co wynika tez z treci porozumienia w tym
zakresie zawartego przez powbdke z pozwanym (vide: uzasadnienie postanowienia Sadu Rejonowego w Pruszkowie
z 11 maja 1989 r.).

Z tych tez wzgledow brak bylo podstaw do zawieszenia postepowania w sprawie.

Wobec tego, ze czeSciowe (po uchyleniu przez Sad Najwyzszy) postanowienie o przybiciu nie wywolalo skutkow
materialnoprawnych o charakterze cywilnym postepowanie egzekucyjne, ze wzgledéw juz oméwionych, nie mialo i
nie ma wpltywu na stan spadku po J. J..

Z tych wzgledow orzeczono zgodnie z art. 385 k.p.c.



