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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Hanna Muras
Sedzia SA Maciej Dobrzynski

Sedzia SO (del.) Robert Obrebski (spr.)
Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2012 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko Telewizji (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 29 lutego 2012 r.

sygn. akt IT C 997/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od A. S. na rzecz Telewizji (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. kwote 1.170 (jeden tysiqgc
sto siedemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 612/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 czerwca 2011 r., skierowanym przeciwko Telewizji (...) Spolce z 0.0. w W., A. S. wniosla o nakazanie
pozwanej usuniecie skutkow naruszenia dobr osobistych powo6dki w wyniku emisji programu (...) z dnia 23 kwietnia

2010 r., 0 godz. 16.15 , pt: ,, (... ( ”), przez zlozenie, w terminie 3 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku,
o$wiadczenia na antenie programu (...) o treéci:(...); Redaktor Naczelny programu (...) przeprasza panig A. S. za

opublikowanie w programie z dnia 23 kwietnia 2010 r., pt. ,,(...) (...) ) nieprawdziwych informacji naruszajacych Jej
dobre imie oraz cze$¢. Redaktor Naczelny Telewizji (...) programu (...);. Powddka domagala sie nakazania pozwanej
umieszczenia, w ciaggu 24 godzin od uprawomocnienia sie wyroku, tekstu tego oéwiadczenia na stronie (...) oraz
zasgdzenia na swoja rzecz kwoty 10000 zt tytulem zado$éuczynienia. Powodka podniosta, ze w powolanym materiale
telewizyjnym zostala przedstawiona w sposob niekorzystny jako osoba wyludzajaca pieniadze od podatnikéw, ktéra



przez Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli jest zwalniana od kosztéw sadowych w sprawach dotyczacych konfliktow
miedzy powodka a panstwem M.. Wedlug powoddki, informacje podane w reportazu nie byly prawdziwe, poniewaz w
licznych orzeczeniach powodka byla obcigzana kosztami postepowania, nie zostaly sprawdzone przez dziennikarzy
zatrudnianych przez strone pozwang, a przede wszystkim dyskredytowaly powodke w oczach znajomych i rodziny.
Ponadto powodka twierdzila, ze w czasie audycji do publicznej wiadomos$ci podany zostal wyrok Sagdu Rejonowego
w Zduniskiej Woli z dnia 20 stycznia 2009 r., wydany w sprawie II K 75/08, ktorym powddka zostala skazana za
popelnienie przestepstwa, jednakze nie zostal zastosowany Srodek w postaci podania treéci tego wyroku do publicznej
wiadomoSci. Podniesiono w pozwie, ze przedstawienie powo6dki jako przestepcy naruszalo dobre imie, wizerunek oraz
czeSC A. S..

Strona pozwana wnosila o oddalenie powodztwa. Zaprzeczala faktom podanym na jego uzasadnienie i twierdzila, ze
materiat opisany w pozwie dotyczyt istotnego spotecznie problemu pieniactwa sadowego, ktdry zostal przedstawiony
na przykladzie licznych spraw sadowych, ktére powddka wnosila przeciwko panstwu M., jednakze dane powddki
nie zostaly w niej ujawnione, do publicznej wiadomo$ci nie zostat takze podany skazujacy wyrok wydany przeciwko
powddce, wobec ktorej nie zostal ponadto postawiony zarzut wyludzania pieniedzy podatnikéw. Wedlug strony
pozwanej, emisja programu opisanego w pozwie nie naruszala zadnego dobra osobistego powo6dki, miala natomiast
na celu przyblizenie telewidzom skutkéw naduzywania drogi sadowej przez osoby, ktore wykorzystuja postepowania
sadowe do eskalacji prywatnych konfliktow.

Wyrokiem z dnia 29 lutego 2012 r. Sad Okregowy oddalil powodztwo i zasadzil od powodki na rzecz pozwane
kwote 1200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Na podstawie zebranego materialu dowodowego,
w tym po przeprowadzeniu dowodu z nagrania opisanego w pozwie materiatu telewizyjnego, Sad Okregowy ustalil,
ze w program (...) wyemitowany przez Telewizje (...) w dniu 23 kwietnia 2011 r. pt. ,, (...), po§wiecony zostal
problemowi pieniactwa sadowego, ktory zostal przedstawiony na przykladzie historii panstwa M., rodzicow dwojki
niepelnosprawnych dzieci, przeciwko ktéorym powddka wnosila liczne sprawy sadowe, w szczego6lnoSci z oskarzenia
prywatnego inicjowala postepowania karne przeciwko panstwu M., ktérych wina nie zostata potwierdzona w zadnym
z tych postepowan. W programie, jak ustalit Sad Okregowy, podloze konfliktu byto przedstawiane przez panstwa
M., ktorzy podawali, ze dzialania powodki stanowily odwet za zlozenie przez Pana M. zeznan w charakterze $wiadka
w sprawie o alimenty, ktéra powddka wniosta przeciwko bratu Pana M.. Sad Okregowy ustalil, Ze w reportazu
zostala przedstawiona tre§¢ wyroku karnego, jednakze dane osoby skazanej nie zostaly ujawnione. W reportazu
zwracano takze uwage, ze w koszty spraw sagdowych, od uiszczenia ktérych zwalniane sg osoby wszczynajace liczne
postepowania, sa ponoszone przez podatnikéw, tego rodzaju wydatki sa bowiem przejmowane na rachunek Skarbu
Panstwa.

Oceniajac znaczenie prawne ustalonych okoliczno$ci, Sad Okregowy uznal, ze tre$¢ wyemitowanego programu
telewizyjnego nie naruszala zadnego z podanych w pozwie dobr osobistych powodki, a tym samym, ze powddztwo nie
zastugiwalo na uwzglednienie. Sad Okregowy wskazal, ze takie dobra osobiste jak dobre imie, cze$¢ oraz wizerunek
podlegaja ochronie przewidzianej art. 24 k.c., jednakze ciezar wykazania, ze zostaly naruszone, spoczywa na powodzie,
strone pozwang obcigza natomiast powinno$¢ wykazania, ze naruszenie dobr osobistych powoda nie byto bezprawne.
Wedlug Sadu Okregowego, w sprawie niniejszej pozwana nie musiala nawet wykazywaé bezprawnosSci swojego
dzialania, poniewaz powodka nie udowodnila, aby emisja reportazu naruszata okreslone w pozwie dobra osobiste A.
S.. Zapoznanie sie z tre$cia reportazu wykazato bowiem, jak wskazal Sad Okregowy, ze powddce nie zostal postawiony

»), pojawila sie natomiast ogdlna informacja, ze osoby wnoszace liczne

zarzutu ,, wyludzania pieniedzy od podatnikow (
pozwy albo prywatne akty oskarzania niejednokrotnie sg zwalniane od kosztéw sadowych oraz ze wydatki zwigzane
z postepowaniem sg przejmowane na rachunek Skarbu Panstwa, czyli ze sa pokrywane ze §rodkéw publicznych.
Sad Okregowy uznal, ze przekazane informacje nie naruszaly ani dobrego imienia, ani tez czci A. S., za§ odmienne
przekonanie wyrazone w pozwie stanowilo subiektywne i nieuzasadnione stanowisko powodki i nie wykazywalo,
aby emisja reportazu naruszala wskazane dobra osobiste powddki. Powolujac sie orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
Sad Okregowy wskazal, Ze ocena naruszenia débr osobistych chronionych art. 23 i 24 k.c. wymaga zachowania

obiektywnych kryteriow, nie jest natomiast wystarczajgce stwierdzenie subiektywnego poczucia krzywdy ze strony



powoda. Sad Okregowy wskazal, ze istoty spolecznie problem pieniactwa sadowego zostal przedstawiony w reportazu
w sposOb obiektywny i zgodny z prawda, zostaly w nim przedstawione wypowiedzi panstwa M. oraz rzecznika Sadu
Rejonowego w Zdunskiej Woli, za$ ani wizerunek powodki, ani tez dane osobowe A. S. nie zostaly ujawnione. Sad
Okregowy uznal, ze do publicznej wiadomoSci nie zostal takze podany wyrok skazujacy, wydany przeciwko powodce,
poniewaz tre$¢ wyroku zostata ukazana w takich sposéb, ktéry uniemozliwial identyfikacje danych osobowych stron.
O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje do wyroku Sadu Okregowego wniosta powodka. Zaskarzajgce ten wyrok w calosci, powodka zarzucita Sagdowi
Okregowemu naruszenie art. 24 § 1 w zw. z art. 233 k.p.c. przez wadliwe przyjecie, ze informacje podane w spornym
reportazu zostaly przedstawione w sposob obiektywny oraz ze zostaly oparte na faktach, podczas gdy sprzeczne
z prawem jest rozpowszechnianie i ujawnianie przez dziennikarzy, w $rodkach masowego przekazu, bez zgody
zainteresowanej osoby, informacji ze sfery zycia prywatnego, a zwlaszcza wyjawianie wyroku skazujacego, w ktérym
nie zostal zastosowany Srodek polegajacego na podaniu jego treci do wiadomosci publicznej, a ponadto pominiecie, ze
wyrok skazujacy powddke zostal bezprawnie pozyskany przez pozwang oraz ujawniony w materiale prasowym, z emisji
ktérego powodka wywodzila dochodzonego roszczenia. Skarzaca zarzucit ponadto Sadowi Okregowemu wadliwe
przyjecie, ze nie zostala w tej sprawie udowodniona okoliczno$¢ naruszenia przez pozwang wskazanych w pozwie dobr
osobistych powddki, podczas gdy za zastosowaniem w tej sprawie art. 24 k.c. na korzy$¢ powodki przemawiala tre$é
reportazu, z ktéorym Sad Okregowego zapoznal sie podczas rozprawy. Na podstawie wskazanych zarzutéow, powddka
wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa, ewentualnie o jego uchylenie oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Ustalenia Sadu Okregowego byly prawidlowe, nie naruszaly wskazanego
w apelacji art. 233 § 1 k.p.c., takze w czeSci dotyczacej tresci reportazu wyemitowanego przez pozwang w audycji
(...) z dnia 23 kwietnia 2011 r. oraz zawartych w nim informacji, nie zostaly skutecznie podwazone w apelacji i w
calo$ci zostaly uznane za podstawe rozstrzygniecia o jej zasadno$ci. Sad Apelacyjny nie uwzglednil zadnego z zarzutow
apelacji i uznal, ze stanowi ona nieuzasadniong polemike z trafnym rozstrzygnieciem zawartych w zaskarzonym
wyroku, a przy tym ponownie wykazuje subiektywne przekonanie powo6dki o zasadnoSci powddztwa, ktore nie
znajduje uzasadnienia ani w okoliczno$ciach tej sprawy, ani tez w art. 24 i art. 448 k.c. Sa Apelacyjny podzielil
stanowisko Sadu Okregowego i uznal, Ze ani sposdb przedstawienia problematyki poruszonej w spornym reportazu,
ani tez informacje podane w jego tresci nie naruszaly dobr osobistych powoddki, ktérych ochrony skarzaca domagata
sie w pozwie oraz w apelacji.

W odniesieniu do okolicznoéci faktycznych, w szczegoélnosci dotyczacych treSci spornego reportazu, zgodzié sie
nalezalo z ustaleniem Sadu Okregowego, ze material wyemitowany w dniu 23 kwietnia 2011 r., dotyczacy
uzywania drogi sadowej jako sposobu na eskalacje konfliktow miedzy osobami prywatnymi, zostal przedstawiony
obiektywnie, zgodnie z zasada rzetelno$ci obowiazujacej dziennikarzy, takze telewizyjnych, jak rowniez ze dane
osobowe powodki nie zostaly w nim przedstawione, a wszystkie informacje odpowiadaly prawdzie. Odmienne
stanowisko skarzacej nie bylo uzasadnione, a przy tym pozostawalo w sprzeczno$ci z treScia reportazu, ktory
zostal odtworzony podczas rozprawy przed Sadem Okregowym i zostal wykorzystany jako material dowodowy
Sadu Apelacyjnego, stosownie do art. 382 k.p.c. Wyrazajgc odmienne stanowisko, skarzgca subiektywnie odczytata
i ocenila tre§¢ reportazu, w szczegélnosci nie dostrzegla, ze udzial pracownikéw strony pozwanej, ktoérzy brali
udzial przy przygotowaniu reportazu, sprowadzal sie do przedstawienia okolicznosci dotyczacych rodzaju oraz duzej
liczby spraw sadowych, zwlaszcza karnych, ktéore dotyczy sie z inicjatywy powoddki i byly skierowane przeciwko
panstwu M. oraz do umozliwienia drugiej stronie konfliktu zaprezentowania wlasnego stanowiska w odniesieniu
do faktéw oraz przedstawienia skutkéw wystepowania w tak licznych sprawach przez osoby sprawujace opieka nad
niepelnosprawnymi synami, ktérych wina nie zostala stwierdzone w zadnym postepowaniu wszczynanym z inicjatywy
powodki. Dzialania powddki nie zostaly przedstawione pozytywnie przez Panstwa M., niemniej podstawowe znaczenie



dla sprawy ma okoliczno$¢, ze informacje zawarte w reportazu byly zgodne z prawda, a wyrazone w nim posrednie
oceny nie zostaly wyrazone przez jego autoréw, lecz przez Panstwa M.. O rzetelnym i obiektywnym podejSciu
pozwanej $wiadczy przy tym okolicznosé, ze nawet Panistwo M. nie wyrazali dosadnej werbalnie, ani bezpoéredniej
oceny dzialan powodki, lecz opisywali wlasne do$wiadczenia, tak aby telewidz mial mozliwo$¢é wyrobienia sobie
wlasnego stanowiska w odniesieniu do problemu poruszonego w obejrzanym materiale telewizyjnym, w szczego6lnoSci
co do dzialan powodki polegajacych na inicjowaniu licznych postepowan sadowych przeciwko Panstwu M., ktore
nie konczyly sie nazbyt korzystnie dla powodki. O zachowaniu obiektywizmu i rzetelnoSci dziennikarskiej na
etapie przygotowania reportazu przez pozwana Swiadczy rowniez okoliczno$¢, ze informacje dotyczace liczny spraw
wszcezynanych przez powddke, w ktorych skarzaca byta zwalniana od kosztéw sadowych, zostaly potwierdzone przez
rzecznika Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli, w ktorym wiekszo$¢é tych spraw byla prowadzona, w kazdym razie
w pierwszej instancji. Prawdziwo$ci tych informacji nie moglo podwazy¢ wykazanie, ze w niektorych sprawach
powddka byta obcigzana kosztami postepowania, w tym kosztami sgdowymi, w reportazu nie zostala bowiem podana
informacja, aby we wszystkich postepowaniach powodka byla zwalniana od kosztow. Nie ulega ponadto kwestii, ze
zgodna z prawdg byla informacja podana w materiale telewizyjnym, ze koszty sadowe, od uiszczenia ktorych jest
zwalniania strona inicjujaca postepowanie, sa pokrywane ze Srodkow Skarbu Panstwa, czyli ze obciazajg wszystkich
podatnikéw. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2005 r., I CK 346/04 ,, Dzialaniem o
charakterze bezprawnym w rozumieniu art. 24 par. 1 k.c., ktére narusza dobre imie powoda, moze by¢ w okreslonych
okoliczno$ciach nie sama publikacja artykuhu, lecz podanie nieprawdziwych informacji, ktére obiektywnie godza

w dobre imie pokrzywdzonego (). Materiat rozpoznawanej sprawy wykazal, ze w spornym reportazu nie zostaly
podane nieprawdziwe informacje na temat powodki oraz ze jego autorzy nie oceniali skarzacej, lecz przedstawili
material w taki sposob, aby telewidzowie mogli sie zapozna¢ ze stanowiskiem Panstwa M. oraz by mogli sobie
wyrobi¢ wlasne zdanie na ten temat. Z obiektywnego punktu widzenia, nalezalo przyja¢, ze reportaz nie naruszal
dobrego imienia ani czci powo6dki, a odmienne twierdzenie skarzacej byto wyrazem subiektywnego przekonania, ktore
nie bylo uzasadnione trescig audycji telewizyjnej wyemitowanej przez pozwana. Zasadnie Sad Okregowy wskazal,
ze ustalenie okoliczno$ci naruszenia wskazanych dobr osobistych, wymaga zachowania obiektywnych kryteriow
oceny i uwzglednienia wszystkich okolicznoSci sprawy. Nalezy wskazaé, ze poza powolanym przez Sad Okregowy
wyrokiem z dnia 11 marca 1997 r., III CKN 3/97, za wskazang wykladnig art. 24 k.c. Sad Najwyzszy opowiedzial sie
ponadto w wyroku z dnia26 pazdziernika 2001 r., V CKN 195/01 oraz w wyroku z 19 wrze$nia 2004 r. V CK 69/04.
Analogiczne stanowisko przyjmowane jest przez sady powszechne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
10 pazdziernika 2005 r. I ACa 353/05). Obiektywne kryteria oceny tresci reportazu oraz zawartego w nim przekazu
uzasadnialy ponadto przyjecie, ze ani cze$¢, ani tez dobre imie powodki nie mogly zosta¢ naruszone przez pozwana,
poniewaz dane powodki w ogdle nie zostaly ujawnione w reportazu, nie zostalo w nim bowiem podane nazwisko i
imie powodki, ani inne dane, ktore pozwalalyby na identyfikacje skarzacej przez znajomych czy tez cztonkéw rodziny.
Znajac wszystkie okolicznos$ci dotyczace przyczyn i przebiegu konfliktu powodki z Pafistwem M., skarzaca z latwoscia
stwierdzila, ze byla nieujawnionym bohaterem audycji, jednakze pozostate osoby, ktérym okoliczno$ci przedstawione
w reportazu nie byly znane, wylacznie na zasadzie podejrzen albo domystow moglyby skojarzy¢ powddke z tematem
poruszonym w reportazu, i wylacznie, pod warunkiem ze wezeéniej znalyby okoliczno$ci dotyczace dzialan powddki w
stosunku do Panistwa M.. Pierwotnym zrédlem tej wiedzy nie mogl by¢ natomiast reportaz wyemitowany przez strone
pozwana. Tym bardziej brak bylo podstaw do uznania, ze wskazanym dzialaniem pozwana naruszyla dobre imie oraz
cze$¢ powddki.

Emisja reportazu nie mogla ponadto naruszy¢ prywatnoéci powo6dki, na ktéra skarzaca powolywala sie w apelacji,
aczkolwiek nalezy zauwazy¢, ze w treSci oSwiadczenia wskazanego w pozwie prywatno$é nie zostala wymieniona
wérod rzekomo naruszonych dobr osobistych powodki i nie byla przedmiotem ochrony dochodzonej na podstawie
art. 24 k.c. Jak zaznaczono, tre$¢ reportazu nie poznawala na bezposrednia identyfikacje powo6dki. Ponadto nalezy
wskazaé, ze nie zostaly w nim ujawnione zadne okoliczno$ci dotyczace prywatnego zycia powddki, do ktérego nie
mozna zaliczy¢ udzialu w postepowaniach sadowych, w tym wszczynania spraw karnych z oskarzania prywatnego
powddki przeciwko Panstwu M.. Ochrona prywatnoéci stanowiacej dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c., obejmuje
okolicznoSci dotyczace zycia rodzinnego, osobistego, wszystkie wydarzenia nie obejmujace dzialalnosci zawodowej
oraz publicznej aktywnosci osoby fizycznej. W pojeciu prawa do prywatnoéci nie mieszcza sie natomiast zdarzenia



dotyczace publicznoprawnych stosunkéw prawnych, czyli stosunkéw, ktorych podmiotem sa takze organy panstwa, w
szczego6lnosci wladzy panstwowej. Udzial strony albo uczestnika postepowania sadowego, w tym karnego, nie stanowi
zdarzenia pozostajacego wylacznie w sferze prywatnego zycia osoby fizycznej, lecz jest zdarzeniem regulowanym
przepisami prawa publicznego, w ramach ktorego, na zasadach jawnos$ci oraz dostepu do informacji publicznych,
organy panstwa wykonuja swoje ustawowe zadania, a sady sprawuja wymiar sprawiedliwo$ci, ktérego realizacja nie
jest objeta tajemnica. Przeciwnie, z zachowaniem obowigzujgcych w tym zakresie regulacji, takze zawartych w ustawie
z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, zainteresowane osoby, w tym przedstawiciele srodkow
masowego przekazu, moga uzyskiwac¢ informacje o toczacych sie sprawach, a nawet uczestniczy¢ w wiekszoéci spraw
cywilnych i karnych podczas jawnej, co do zasady, rozprawy. Analogiczne stanowisko zaprezentowal Sad Apelacyjny
w Krakowie w wyroku z dnia 19 grudnia 2000 r., w ktdrego tezie stwierdzil, ze ,,0soba oskarzona o popekienie
przestepstwa nie moze zasadnie powolywac sie na brak jej zgody na publikacje informacji o toczacym sie przeciwko
niej postepowaniu sagdowym. Informacje bowiem o wniesieniu aktu oskarzenia, przebiegu jawnej rozprawy sagdowej
i ogloszeniu wyroku nie nalezg do — chronionej w art. 14 ust. 6 prawa prasowego — sfery zycia prywatnego, ktorej

udostepnienie opinii publicznej zalezne jest od zgody oskarzonego”. Podzielajac przytoczone stanowisko, nalezy
dodaé, ze osoba inicjujaca postepowanie karne przez wniesienie prywatnego aktu oskarzenia albo wszczynajaca
postepowanie cywilne swoim dzialaniem do sfery regulowanej przepisami prawa publicznego przenosi okolicznoéci
dotyczace probleméw prywatnych, ktore sg przedmiotem wnoszonych aktow oskarzenia lub pozwow, i musi sie liczy¢
z tym, Ze jej udzial we wszczetym postepowaniu nie jest objety taka ochronag, jak okoliczno$ci pozostajace w sferze
zycia prywatnego takiej osoby. Odmienne stanowisko skarzacej nie bylo uzasadnione i nie moglo uzasadnia¢ apelacji.

Zasadnie ponadto Sad Okregowy przyjal, ze okazanie fragmentu wyroku Sadu Rejonowego w Zduniskiej Woli z dnia 20
stycznia 2009 r., wydanego w sprawie II K 75/08, ktorym powddka zostala uznana za winng popekienia zarzuconego
jej czynu, nie naruszalo zadnego z omawianych dobr osobistych skarzacej. Niezaleznie od podniesionych argumentow,
Sad Apelacyjny zgodzil sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego i rowniez przyjal, ze emisja reportazu nie stanowita
podania do publicznej wiadomos$ci powolanego wyroku w sposéb wskazywany przez powodke w pozwie oraz w
apelacji. Srodek karny z art. 39 pkt 8 k.k. polega bowiem na podaniu do publicznej wiadomosci calego wyroku na
podstawie decyzji podjetej i wykonywanej przez sad orzekajacy w sprawie karnej, nie moze natomiast polega¢ na
krotkotrwalym okazaniu fragmentéw wyroku, w ktérym dane osoby skazanej zostaly zanonimizowane, zwlaszcza w
sposob zgodny z art. 5 powolanej ustawy o dostepie do informacji publicznej. Jak bowiem stwierdzil Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z dnia 3 stycznia 2011 r., I OSK 440/10 ,, Akta zakonczonego postepowania karnego sa
informacja publiczna i podlegaja udostepnieniu nie na zasadach art. 156 § 5 k.p.k., ale na podstawie przepiséw ustawy
o dostepie do informacji publicznej. Obowigzkiem prokuratora jest udostepnienie kazdemu informacji publicznej

zawartej w takich aktach ), Naczelny Sad Administracyjny wskazywal w tym wyroku na koniecznoé¢ zachowania
wlaéciwej ochrony danych osobowych, z wylaczeniem sytuacji okreslonych w art. 5 ust. 3 powolanej ustawy, jednakze
w rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy prawidtowo ustalil, ze wyrok okazany w spornym reportazu nie ujawnial
danych osobowych powodki, brak wiec bylo podstaw do uznania, ze we wskazanym zakresie emisja reportazu
naruszala wskazane w pozwie dobra osobiste skarzace;j.

Z kolei wizerunek powddki, ktory stanowi osobne dobro osobiste i jest przedmiotem dodatkowej regulacji zawartej w
art. 81 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, nie még} zostaé¢ naruszony, poniewaz
ani twarz powodki, ani pozostale elementy cielesno$ci skarzacej nie zostaly ukazane w reportazu. Nawet poshuzenie
sie nazwiskiem i imieniem osoby przedstawionej w materiale prasowym lub telewizyjnym nie moze by¢ uznane za
naruszenie jej wizerunku, jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2009 r., I CSK 72/09. Nalezalo
wiec przyjaé, ze reportaz, w ktérym dane powodki nie zostaly podane, tym bardziej nie moéglt naruszyé wizerunku
skarzacej.

Nalezy ponadto wskazaé za Sadem Najwyzszym, ze dzialalnie w ramach porzadku prawnego i w interesie spolecznym
wylacza bezprawnos¢ dzialania, nawet naruszajacego dobra osobiste (wyroku Sadu Najwyzszego w 9 stycznia 2003 r. I
CKN 1391/00, a zwlaszcza uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 1., III CZP 53/04).
Nie ulega przy tym kwestii, ze zwlaszcza w ostatnich latach problem naduzywania drogi sadowej dla celéw odbiegajacy



od funkcji wypemianych przez sady powszechne przybral na sile oraz ze jest to przyczyna wielu trudnosci zyciowych
do$wiadczanych przez osoby bezpodstawnie pozywane albo objete bezzasadnymi zarzutami, jak roéwniez istotny
czynnik utrudniajgcy realizacje wymiaru sprawiedliwosci w tych sprawach cywilnych i karnych, w ktérych ingerencja
sadow jest potrzebna i uzasadniona. Problem poruszony w reportazu wyemitowanym przez pozwang w dniu 23
kwietnia 2011 r. jest wiec wazki spolecznie i wymaga przedstawienia szerokiemu kregowi telewidzéw, w szczego6lnoSci
na reprezentatywnych oraz wlasciwie dobranych przykladach i z zachowaniem niezbednego obiektywizmu oraz
z poszanowaniem dobr osobistych oséb zainteresowanych. W ocenie Sadu Apelacyjnego, sporny reportaz zostal
przygotowany z pelnym poszanowaniem wskazanych zasad oraz d6br osobistych powodki.

Ostatni argument przeciwko zasadno$ci apelacji powddki dotyczy treSci o§wiadczenia wskazanego w pozwie, w
ktérym nie zostala okre$lona osoba pokrzywdzona. Powodka postuzyla sie bowiem wylacznie pierwsza literg swojego
nazwiska, nie podala natomiast danych niezbednych do okreslenia osoby, na korzy$¢ ktorej strona pozwana mialaby
podac tre$¢ oSwiadczenia z art. 24 k.c. do wiadomoSci telewidzow oraz internautéw. Uwzglednienie zagdania podanego
w pozwie nie mogloby wiec osiaggnaé¢ rezultatu oczekiwanego przez powodke, Sad Okregowy byl natomiast wigzany
zadaniem pozwu, zwlaszcza co do tak istotnego elementu, jak oznaczenie osoby pokrzywdzonej. Widzowie oraz
uzytkownicy Internetu nie mieliby szansy zorientowad sie, ze o§wiadczenie dotyczy powodki, tak jak ogladajac sporny
reportaz, nie byli w stanie w pewny spos6b ustalié, iz skarzaca byla jednym z jego bohateréw. Takze z tego powodu
apelacja nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Oddalenie apelacji uzasadnialo uwzglednienie wniosku o zasadzenie od powo6dki kosztéw procesu poniesionych przez
pozwang w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym. Na podstawie art. 98 § 11 3 i art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z § 11
ust. 1 pkt 21 § 6 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Sad
Apelacyjny zasadzil od powo6dki na rzecz pozwanej kwote 1170 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
wysoko$ci odpowiadajacej stawce minimalnej obowigzujacej przed Sadem Apelacyjnym w sprawach o ochrone débr
osobistych obejmujacych zaplate zado$éuczynienia w wysokoéci okre$lonej w pozwie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow i art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekt jak w
sentencji.



