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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Maciej Dobrzynski
Sedzia SA Marzena Konsek-Bitkowska (spr.)
Sedzia SA Barbara Trebska

Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2012 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. G.iW. G.

przeciwko Skarbowi Pafistwa reprezentowanemu przez Wojewode (...)
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 marca 2012 r., sygn. akt I C 153/10

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I (pierwszym) czesciowo w ten sposob, ze zasqdzong kwote 88.536,38 zI (osiemdziesiqt
osiem tysiecy pieéset trzydziesci szesé zlotych trzydziesci osiem groszy) obniza do kwoty
71.962,50 zl (siedemdziesiqt jeden tysiecy dziewieéset szesédziesiqt dwa zlote pieédziesiqt groszy)
z ustawowymi odsetkami od dnia 13 sierpnia 2010 roku i oddala powédztwo o zaplate kwoty
16.573,88 zl (szesnascie tysiecy pieéset siedemdziesiqt trzy zlote osiemdziesiqt osiem groszy) z
odsetkami,

b) w punkecie III (trzecim) w ten sposob, ze zasqgdzone na rzecz powodow koszty procesu obniza do
kwoty 2587 zl (dwa tysiqce pieéset osiemdziesiqt siedem zlotych),

2, oddala apelacje w pozostalej czesci,

3. zasqdza od Skarbu Panstwa — Wojewody (...) narzecz K. G. i1 W. G. kwote 1.620 zl (jeden tysiqc
szeséset dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 657/12

UZASADNIENIE



Powodowie K. G. i W. G. wniesli o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa - Prezydenta(...) W. kwoty
88.536,38 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia powodztwa.

Postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2011 roku, Sad Okregowy w Warszawie ustalil, iz wlasciwym reprezentantem
pozwanego Skarbu Panstwa jest w niniejszej sprawie Minister Skarbu Panstwa.

Pozwany Skarb Panistwa wniost o oddalenie powodztwa, zglosil zarzut potracenia swojego roszczenia wobec powodow
w kwocie 122.400 z} z tytulu bezumownego korzystania z lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. i miejsca postojowego w
okresie od 12 listopada 2007 roku do 6 kwietnia 2011 roku.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2012 r. Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwote 88.536,38 zl z
ustawowymi odsetkami od 13 sierpnia 2010 roku do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalej czeéci i orzekt o
kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalil, Ze w 2004 roku powodowie przekazali ksiedzu I. K. kwote 25.000 USD z przeznaczeniem na
uzupekienie wkladu budowlanego za spoéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w W. przy ul.
(...) i za miejsce postojowe nr 12. Kwestie formalne zwigzane z nabyciem mieszkania zatatwial w imieniu ksiedza K.
powod W. G. na podstawie udzielonego mu w dniu 3 wrzesnia 2003 roku pelnomocnictwa. Powodoéw i ksiedza I. K.
laczyta wieloletnia przyjazn, ktorej wyrazem bylo wzajemne zaufanie. Powodowie i ksigdz K., ktéry na stale przebywatl
w USA (stan N. (...) odwiedzali sie wzajemnie, zarébwno w Polsce, jak i w USA. Powodka wyjechala na zaproszenie
ksiedza K. do USA, gdzie podjela prace zarobkowa.

Ksiadz I. K. nie dysponowal dostatecznymi Srodkami na uiszczenie wkladu budowlanego, za$ powodowie posiadali
w gotowce kwote 25.000 USD, zbyt niska na samodzielne nabycie mieszkania. Wobec tego uméwili sie z ksiedzem
K., ze przekaza mu te pieniadze, co umozliwi nabycie lokalu o wiekszej powierzchni. I. K. nie miat krewnych, wobec
tego umowil sie z powodami, ze to oni odziedzicza po nim to mieszkanie. W dniu przyjazdu na §lub corki powodow,
ktory odbyt sie w dniu 4 wrzeénia 2004 roku, ksiadz K. wreczyt im pismo opatrzone data 03.09.04, zatytulowane (...),
w ktéorym zawarl nastepujace oSwiadczenie: ,,Za wieloletnig pomoc udzielang mi podczas pobytow w Polsce oraz za
wklad w wysokosci 25.000 USD w zakup mieszkania, przekazuje K. i W. G. zam. w W. przy ul. (...), na wlasnos¢, po
mojej $mierci, moje mieszkanie z garazem w W. przy ul. (...) w (...) Osiedle (...).”

I. K. uiscil caly wklad budowlany za lokal mieszkalny i miejsce postojowe w kilku ratach w okresie od kwietnia
2003 roku do maja 2004 roku. Jesienig 2006 roku ciezko zachorowal na nowotwor. Poniewaz na jego leczenie byly
potrzebne pieniadze, wobec tego w dniu 15 wrze$nia 2006 roku zlozyl pisemne o$§wiadczenie, ze pelnomocnictwo z
dnia 3 wrze$nia 2003 roku udzielone W. G. do sprzedazy nieruchomosci przy W. 8 w W. jest aktualne. Do sprzedazy
mieszkania nie doszto, bowiem ksigdz K. zmart w dniu 1 listopada 2006 roku. Jeszcze za jego zycia powodowie uiszczali
oplaty za mieszkanie i miejsce garazowe, najpierw ze Srodkéw przekazywanych przez ksiedza, a nastepnie kiedy
ksiadz byl juz ciezko chory, z wlasnych $§rodkow. W czasie nieobecnosci ksiedza K. w Polsce powodowie opiekowali
sie jego mieszkaniem. Przez pewien czas w mieszkaniu tym zamieszkiwala po swoim §lubie coérka powoddw wraz z
mezem. W celu uregulowania sytuacji prawnej mieszkania powodowie wystapili w dniu 31 grudnia 2007 roku do
Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. z wnioskiem o stwierdzenie, Ze na podstawie testamentu z dnia 3 wrze$nia
2004 roku nabyli w calosci spadek po I. K.. Postanowieniem z dnia 20 listopada 2008 roku, w sprawie II Ns 5/08,
Sad Rejonowy stwierdzil nabycie spadku po I. K. na podstawie ustawy przez Skarb Panstwa. Sad Rejonowy uznal,
iz zar6wno w Swietle prawa polskiego, jak i w Swietle przepiséw obowigzujacych w stanie N. (...) sporzadzony przez
spadkodawce testament jest niewazny, z uwagi na brak wymaganej formy. Postanowienie to uprawomocnilo sie w
dniu 16 kwietnia 2009 roku, a wiec w dacie wydania orzeczenia przez Sad II instancji (sygn. akt V Ca 552/09).

Jak wynika z za§wiadczenia wystawionego przez Spoéltdzielnie (...) ,Osiedle (...)” w okresie od listopada 2006 roku do
sierpnia 2009 roku, powodowie uiscili tytutem oplat eksploatacyjnych za lokal mieszkalny i miejsce postojowe lgcznie
16.563,88 zL. Powodowie wydali Skarbowi Panstwa lokal mieszkalny w dniu 6 kwietnia 2011 roku.



W toku procesu przedstawiciel Skarbu Panstwa wystosowal do powodéw pisemne oSwiadczenia o potraceniu z
roszczenia dochodzonego przez nich w tym postepowaniu roszczenia w kwocie 122.400 zl z tytulu wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z lokalu nr (...) oraz miejsca postojowego B-12, polozonych w budynku przy ul. (...) w W..

Sad Okregowy przyjal, iz miedzy powodami a ksiedzem K. istniat stosunek prawny, na mocy ktérego powodowie
przekazali ksiedzu K. kwote 25.000 USD z obowiazkiem jej zwrotu, tzn. w zamian za przekazanie tej kwoty
mieli uzyskac¢ po jego $mierci ekwiwalent w postaci odziedziczenia wchodzacego w sklad majatku spadkowego
spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego potozonego w W. przy ul. (...). Na takie uksztaltowanie treéci stosunku
prawnego mialo wplyw ogromne wzajemne zaufanie, jakim darzyli sie powodowie i ksiadz I. K. oraz wysoki stopien
zazyto$ci. Dobitnym potwierdzeniem tego, iz ksiadz K. zamierzal wywiazaé sie z przyrzeczenia danego powodom,
ze otrzymaja oni rekompensate w zamian za wklad w kwocie 25.000 USD w zakup mieszkania, bylo sporzadzenie
przez niego testamentu, w ktoérym potwierdzil fakt przekazania przez powoddw w/w kwoty. Testament ten okazal sie
niewazny z przyczyn formalnych. W tej sytuacji obowiazek zwrotu kwoty cigzy na spadkobiercy ksiedza I. K., ktorym
jest Skarb Panstwa. Jest to bowiem dlug spadkowy w rozumieniu art. 9228 3 k.c.

Sad wskazal, ze w istocie powodowie i ksigdz K. umowili sie, iz ekwiwalent uiszczonego przez powodow ,wkltadu w
zakup mieszkania” otrzymaja po $mierci ksiedza, w ramach dziedziczenia majatku spadkowego, a zatem byt to rodzaj
umowy na wypadek $mierci, nieznanej polskiemu prawu. Wobec braku zachowania formy przewidzianej zarowno w
prawie polskim, jak i w prawie amerykanskim, powodowie nie mogli odziedziczy¢ spadku po zmarlym, jednakze maja
prawo domaga¢ sie od Skarbu Panstwa, jako spadkobiercy, zwrotu kwoty 25.000 USD, poniewaz takie zobowiazanie
przyjal na siebie ksigdz K., a spadkobierca wchodzi w sytuacje prawna spadkodawcy.

Brak jest podstaw do przyjecia, aby powodowie przekazali ksiedzu K. kwote 25.000 USD pod tytutem darmym, tytulem
pozyczki czy tez majac na wzgledzie jaki$ cel charytatywny. Nie doszlo tez do zawarcia umowy sprzedazy.

Zlozenie przez ksiedza K. w dniu 15 wrze$nia 2006 roku pisemnego o$wiadczenia o podirzymaniu wcze$niej
udzielonego W. G. pelnomocnictwa nie §wiadczy o porzuceniu zamiaru przekazania po swojej $mierci mieszkania na
rzecz powodow, lecz $wiadcezy o tym, iz ksiadz K., Swiadom ciezkiej choroby, podjal decyzje o upowaznieniu swego
przyjaciela do sprzedazy mieszkania w celu uzyskania funduszy na koszty leczenia.

W tych warunkach sad uznal zadanie zaplaty rzecz przez pozwany Skarb Panstwa rownowartoéci w zlotych polskich
kwoty 25.000 USD, przeliczonej wedlug kursu Prezesa NBP aktualnego na dzien wniesienia pozwu za zasadne.

Sad uwzglednil rowniez powddztwo o zaplate kwoty 16.563,88 zl, wydanej przez powod6éw na pokrycie kosztow
utrzymania mieszkania i miejsca postojowego w okresie po $mierci ksiedza K. do czasu, w ktérym powodowie
ostatecznie dowiedzieli sie, ze nie moga by¢ uznani za jego spadkobiercow. Te §wiadczenia powodéw byly nienalezne,
gdyz oplaty powinien ponosi¢ Skarb Panstwa jako spadkobierca ksiedza K.. Uiszczanie oplat przez powodéw bylto
oparte na ich przekonaniu, ze zgodnie z ostatnia wola ksiedza K. sa jego spadkobiercami. Skoro testament ksiedza
okazal sie niewazny, to uznaé nalezy, iz odpadla podstawa Swiadczenia (art. 410 § 2 k.c.). Z treSci zaswiadczenia
Spéldzielni (...) ,Osiedle (...)” z dnia 18 sierpnia 2009 roku wynika, iz pow6d dokonal wplat wymienionych w tym
dokumencie kwot ,,0d listopada 2006 roku do chwili obecnej”, jednakze powod zeznal, iz dokonywal tych wplat do
chwili, kiedy otrzymal wiadomo$¢ z sadu, ze mieszkanie nie nalezy sie powodom.

Zgodnie z art. 455 k.c. pozwany Skarb Panstwa pozostawal w op6znieniu od dnia doreczenia mu odpisu pozwu, co
nastgpito w dniu 12 sierpnia 2010 roku. Zatem stosownie do przepisow art. 481 § 1i 2 k.c. odsetki ustawowe zostaly
zasadzone od dnia nastepnego.

Sad Okregowy nie uwzglednil zarzutu potracenia kwoty 122.400 7l z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie.
W ocenie Sadu, powodowie stali sie samoistnymi posiadaczami w momencie $mierci ksiedza K.. Z uwagi na
tre$¢ jego testamentu pozostawali w usprawiedliwionym przekonaniu, ze s3 jego prawowitymi spadkobiercami.
Ocena waznoSci testamentu zawsze nalezy do sadu spadku. Powodowie nie byli w stanie dokonaé takiej oceny,



zwlaszcza Ze pozostawata do rozstrzygniecia kwestia, prawo ktorego panstwa bedzie mialo zastosowanie przy ustalaniu
spadkobiercow. W tej sytuacji, zgodnie z brzmieniem art. 224 § 1 i 2 k.c. stwierdzi¢ nalezalo, iz pozwanemu
nie przyshugiwalo przeciwko powodom roszczenie uzupeliajace za okres do uprawomocnienia sie orzeczenia
Sadu II instancji w sprawie spadkowej, objete zarzutem potracenia. Powodowie utracili przymiot dobrej wiary po
uprawomocnieniu sie orzeczenia Sadu w sprawie spadkowej, co mialo miejsce w kwietniu 2009 roku. Dopiero w
toku niniejszego postepowania Skarb Panstwa podjat kroki zmierzajace do wydania mu odziedziczonych rzeczy.
Powodowie zastosowali sie do telefonicznego wezwania i w uméwionym terminie przekazali klucze od mieszkania
przedstawicielowi Skarbu Panistwa. Powodowie nie korzystali w tym czasie z mieszkania ksiedza, nie pobierali tez
zadnych pozytkéw. Po dowiedzeniu sie, ze nie odziedziczyli spadku, oczekiwali na podjecie przez Skarb Panstwa
stosownych krokéw umozliwiajacych im oddanie kluczy. Skoro Skarb Panstwa zwlekat z podjeciem tego rodzaju
dzialann az do poczatku 2011 roku, to domaganie sie przez niego od powoddéw zaplaty wynagrodzenia, musi by¢
ocenione jako naduzycie prawa, ktére w Swietle przepisu art. 5 k.c. nie zasluguje na ochrone prawng. Obywatele
maja prawo oczekiwaé od Skarbu Panstwa, ze jego dzialania beda racjonalne i podejmowane we wlaSciwym czasie.
Skoro Skarb Panstwa nie przejawial zadnego zainteresowania objeciem w posiadanie lokalu mieszkalnego wraz z
miejscem postojowym, a uczynil to dopiero w toku niniejszego procesu, to jego zadanie, aby powodowie zaplacili
wynagrodzenie za bezumowne korzystanie, nie zastugiwalo na uwzglednienie. Powodowie nie korzystali w tym czasie
z mieszkania ksiedza, nie pobierali zadnych pozytkoéw. Jakkolwiek ta okoliczno$é nie ma specjalnego znaczenia dla
istnienia roszczenia o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z rzeczy, to jednak w niniejszej sprawie musi by¢
wzieta pod uwage w kontekscie naduzycia prawa przez pozwany Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany, zaskarzajgc wyrok w zakresie pkt I i III. Zaskarzonemu orzeczeniu
pozwany zarzucil:

1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez wadliwe
ustalenie, ze:

- powodowie przekazali I. K. kwote 25.000 USD z obowigzkiem zwrotu,

- przekazanie przez I. K. powodom, po jego $mierci, prawa do lokalu i miejsca postojowego mialo stanowi¢ ekwiwalent
$wiadczenia powodoéw w postaci przekazania I. K. kwoty 25.000 USD,

- kwota 16.563,88 zl zostala wydatkowana na pokrycie kosztéw utrzymania mieszkania i miejsca postojowego w
okresie po $mierci I. K. do czasu, w ktéorym powodowie ostatecznie dowiedzieli sie, ze nie moga by¢ uznani za
spadkobiercow, a uiszczajac wskazang kwote powodowie pozostawali w uzasadnionym przekonaniu, iz sa do tego
obowigzani,

2) naruszenie przepisOw postepowania, tj.:

a) art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
sadowego i z zeznan $wiadka W. K.,

b) art. 236 k.p.c. poprzez brak wydania postanowienia w przedmiocie wnioskéw pozwanego o dopuszczenie dowodu
z dokumentow,

c) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego, wbrew regulom logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego,

d) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie oceny czeéci materialu dowodowego oraz brak wskazania podstawy prawnej
uwzglednienia powddztwa co do rownowarto$ci kwoty 25.000 USD, nieprzedstawienie motywéw, ktére stanowily
podstawe do uznania, ze stosunek prawny pomiedzy powodami a I. K., nie stanowil zadnej z uméw nazwanych,

3) naruszenie prawa materialnego, tj.



a) art. 65 § 11 2 k.c. poprzez uznanie, ze swoimi o§wiadczeniami strony zawarly umowe nienazwana, na podstawie
ktorej powodowie przekazali I. K. kwote 25.000 USD z obowiazkiem zwrotu, w zamian za co otrzymali ekwiwalent w
postaci odziedziczenia wchodzacego w sklad majatku spadkowego spoétdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego wraz
7 miejscem postojowym,

b) art. 353" k.c. poprzez jego btedna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze strony laczyla umowa nienazwana,
c) art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie,

d) art. 5 k.c. w zw. art. 225 k.c. w zw. z art. 224 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze przedstawienie do potracenia roszczenia
z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie stanowilo naduzycie prawa,

e) art. 411 pkt 1 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze Skarb Panstwa jako spadkobierca ustawowy I. K. jest
obowigzany do zwrotu kwoty 16.563,88 zl z tytulu nienaleznego Swiadczenia mimo, ze powodowie uiszczajac oplaty
eksploatacyjne wiedzieli, Ze nie sa do wskazanego §wiadczenia zobowiazani.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty, pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez oddalenie
powodztwa i w punkcie I11 poprzez zasadzenie od powodéw na rzecz Skarbu Panistwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa kosztéw zastepstwa procesowego za obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

W toku postepowania miedzyinstancyjnego weszla w zycie ustawa z dnia 16 marca 2012 r o likwidacji delegatur
terenowych ministra wlasciwego do spraw Skarbu Panstwa (Dz.U.2012.459), ktéra w art. 3 wprowadzila zmiane w
ustawie z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przyshugujacych Skarbowi Panstwa (Dz. U.
Nr 106, poz. 493, z p6zn. zm.), m.in. poprzez przekazanie wojewodzie zadan w zakresie spadkéw przypadajacych
Skarbowi Panstwa, w tym dlugéw spadkowych, z zastrzezeniem kompetencji przyznanych starostom wykonujacym
zadania z zakresu administracji rzadowej oraz konsulom. (art. 7b. ust. 1 pkt. 5 ustawy nowelizowanej). Wlasciwos$é
wojewody ustala sie w takim przypadku wedlug miejsca zamieszkania spadkodawcy, a jezeli jego miejsca zamieszkania
w Rzeczypospolitej Polskiej nie da sie ustali¢, wedlug miejsca, w ktéorym znajduje sie majatek spadkowy lub jego
przewazajaca cze$t (art. 7b ust. 2 pkt. 5 ustawy nowelizowanej).

Z zwiazku z tak zmienionym stanem prawnym w zakresie reprezentacji Skarbu Panstwa, Sad Apelacyjny na rozprawie
w dniu 6 grudnia 2012 r. wydal postanowienie ustalajace, iz wlasciwa jednostka organizacyjna reprezentujaca Skarb
Panstwa w niniejszym procesie jest Wojewoda (...). Jest bowiem niesporne miedzy stronami, ze spadkodawa I. K. nie
mial miejsca zamieszkania w Polsce, przebywajac na stale w USA, za$ pozostawiony przez niego majatek spadkowy
znajduje sie w W..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie jedynie w zakresie roszczenia o zwrot oplat uiszczonych przez powodéw jako
kosztoéw utrzymania spadkowego lokalu, tj. do kwoty 16.573,38 zL. W pozostalej czesci, tj. co do roszczenia o zwrot
réwnowartoS$ci 25.000 USD, apelacja byta pozbawiona uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, za nieskuteczny nalezy uznaé zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Sporzadzone uzasadnienie jest w pelni wystarczajace dla dokonania kontroli instancyjnej
wyroku. Sad Okregowy istotnie pobieznie zanalizowal czeS¢ dowodéw z zeznan Swiadkow, roznice ujawniajace sie
w tych zeznaniach a takze réznice miedzy zeznaniami $wiadkéw a samych powodoéw, powyzsze nie moze jednak
by¢ uznane za tak znaczne naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., by uzasadnialo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. Zaskarzony wyrok w pelni poddaje sie kontroli instancyjne;j.

Nie zostalo wskazane przez pozwanego, jaki wplyw, jego zdaniem, mialo na rozstrzygniecie sprawy zaniechanie
wydania przez Sad Okregowy formalnego postanowienia o dopuszczeniu dowodéw z dokumentéw przedstawionych



przez strony. Z akt sprawy wynika, ze strony nie negowaty wiarygodno$ci tych dokumentéw, zadna z nich nie skladala
takze wniosku o pominiecie czeSci przedstawionych dowodéw z dokumentéw. Nie ma tez podstaw do przyjecia, ze
pozwany Skarb Panstwa zostal niejako zaskoczony uwzglednieniem dokumentéw w materiale dowodowym. Z racji
licznych postepowan z jego udzialem, pozwanemu z cala pewno$cig znana jest praktyka sadowa niewydawania w
sprawach cywilnych i gospodarczych postanowient o dopuszczeniu dowodéw z dokumentéw ztozonych do akt, jezeli
strona przeciwna nie wnosi wprost o ich pominiecie.

Sad Okregowy trafnie pomingl dowod z zeznan swiadka W. K.. Dowdd zloZony ten zostal pierwotnie na okoliczno$é
niesporng — wydania lokalu w dniu 6 kwietnia 2011 r. (k. 110 pismo procesowe). Powodowie juz w piSmie z dnia
10 sierpnia 2011 roku, zlozonym 21 wrze$nia 2011 roku, potwierdzili wydanie nieruchomos$ci w tej dacie oraz
wyraznie o$wiadczyli, ze pozwany nie wzywal ich do wydania nieruchomosci przed dniem 6 kwietnia 2011 roku.
Pozwany znal zatem stanowisko powoddéw i winien byt w rozsadnym terminie przedstawi¢ dowody na poparcie
tezy, ze juz wczeéniej zadal zwrotu nieruchomosci. Pozwany w przeciagu kolejnych miesiecy, w tym na rozprawie
w dniu 30 listopada 2011 roku nie zglosit w tym wzgledzie zadnych wnioskoéw dowodowych. Co wiecej nie wskazal
tez zadnych spornych okolicznoéci faktycznych, nie przedstawit Sagdowi wlasnych twierdzen co do tego, od jakiej
daty wzywal powodoéw do wydania lokalu. Sad Okregowy shusznie ocenil, ze nowy wniosek dowodowy, zgloszony
zresztg dopiero na ostatniej rozprawie w dniu 29 lutego 2012 roku, o przestluchanie §wiadka W. K. na okoliczno$é
dzialanh Skarbu Panstwa w celu otrzymania zwrotu spornego lokalu i miejsca garazowego, podlegal oddaleniu. Nie
zostaty bowiem wskazane Sadowi jednoznacznie okoliczno$ci faktyczne, ktére pozwany zamierzal poprzez ten dowodd
wykazac. W szczegblnoSci rowniez na tej rozprawie pelnomocnik pozwanego nie twierdzil, ze wezwanie do wydania
nieruchomoéci nastapilo we wezeéniejszym okresie, niz podaja powodowie, nie podat konkretnych faktéow, ktore
zamierzal udowodnié przestuchaniem tego §wiadka. Powinnos$cia pozwanego bylo najpierw przytoczenie konkretnych
okoliczno$ci faktycznych, ktore chce udowodnic.

Sad Okregowy istotnie zaniechal szczegélowej oceny roznic jakie ujawnily sie w zeznaniach $wiadkéow i powodow,
a takze niesp6jnoéci w zeznaniach samych powodow. Roéznice te dotycza obecnosci oséb trzecich przy przekazaniu
kwoty 25.000 USD ksiedzu K., a takze okresu przekazania tych pieniedzy. Racje ma pozwany, ze zeznania powodéw
i $wiadkéw na te okoliczno$ci nie sg w pehlni spojne, a momentami wrecz wyraznie sprzeczne. Rozstrzygnac zatem
nalezalo, czy rozbieznoSci te rzeczywiscie nie pozwalaja uznaé za wiarygodne kluczowych dla sprawy twierdzen
powodow i czy podwazajg one wnioski, jakie pltyna z jednoznacznej tre$ci dokumentu pochodzacego od samego 1. K.
— testamentu z dnia 3 wrze$nia 2004 roku.

W dokumencie tym, zatytulowanym (...) I. K. sam wskazuje, ze przekazuje po swojej $mierci mieszkanie z garazem
powodom m.in. za wktad w wysokoS$ci 25.000 USD w zakup mieszkania. W ocenie Sagdu Apelacyjnego, dokument
ten, pochodzacy od spadkodawcy pozwanego, dostatecznie potwierdza zeznania powoddw o przekazaniu przez nich
L. K. takiej wlaénie kwoty, stanowigcej w istocie naklad na nabycie jego mieszkanie. Po pierwsze nalezy przypomnie¢,
Ze nie zostalo zaprzeczone, iz powodéw i I. K. laczyla wieloletnia gleboka przyjazn, ktora uzewnetrzniala sie takze
w dwustronnej pomocy. Przykladowo: ksigdz zaprosil powodke do USA, z kolei powodowie opiekowali sie jego
mieszkaniem w Polsce, a powo6d byl nadto pelnomocnikiem ksiedza w czynno$ciach zwigzanych z nabyciem lokalu,
byl tez umocowany do jego zbycia. Po drugie, nalezy zada¢ sobie pytanie, czemu mialaby stluzy¢ wzmianka o wkladzie
25.000 USD w powyzszym dokumencie, gdyby nie polegala ona na prawdzie. Pozwany nie stawia w tym wzgledzie
zadnej hipotezy, nie wskazuje, jakie racjonalne przestanki uzasadnia¢ mogly zamieszczenie przez ksiedza I. K. w
powyzszym dokumencie niezgodnej z prawdg wzmianki o wkladzie finansowym powodéw w zakup mieszkania. Racje
ma przy tym Sad Okregowy, ze powodowie w sposob logiczny i zgodny z do$wiadczeniem zyciowym tlumacza fakt
przekazania powyzszej kwoty ksiedzu. Jest wiarygodne, ze z uwagi na wieloletnig zazylo$¢, dysponujgc pewnag kwota,
ale dalece niewystarczajaca na nabycie lokalu, powodowie umowili sie z I. K., ze przekaza mu te Srodki, aby umozliwi¢
nabycie wiekszego lokalu, on za$, pozbawiony naturalnych spadkobiercéw, zapisze im to mieszkanie w testamencie.
Mozna zreszta zasadnie domniemadé, ze gdyby nie niedostateczna Swiadomo$é prawna zaréwno ksiedza I. K. jak i
powodow, to testament ten zostalby sporzadzony we wlasciwej formie.



Pozwany nie podniost zadnych okolicznosci, ktore wskazywalyby, ze powodow z ksiedzem laczyla wazna umowa, a w
szczegoblnosci ze przekazana kwota stanowila po prostu darowizne. OkreSlenie tej wplaty w pisemnym o$wiadczeniu
ksiedza mianem wkladu, wprost wskazuje, ze takze on nie traktowal uzyskanych srodkéw jako darowizny od powodow.
Podkresli¢ tez nalezy, ze powodowie maja wlasne dziecko, tym bardziej nie jest logiczne, aby czynili nawet dla bliskiego
przyjaciela tak znaczne przysporzenie pod tytulem darmym.

Nie podwaza takze twierdzen powodow to, ze wobec ciezkiej choroby, ktorej leczenie w USA bylo kosztowne, ksiadz
K. nosil sie z zamiarem zbycia lokalu. Majac na wzgledzie caloksztalt stosunkéw laczacych ksiedza K. z powodami,
za wiarygodne uzna¢é nalezy, ze gdyby do takiego zbycia doszlo, to ksiadz rozliczylby sie z powodami z przekazanych
przez nich §rodkow.

Stlusznie zatem przyjal Sad I instancji, ze causa przysporzenia dokonanego na rzecz I. K. bylo uzyskanie w przyszlosci,
po jego $mierci nabytego przezen lokalu. Tak okreslona umowe zaliczy¢ nalezy do umoéw o spadek po osobie zyjacej,
nieprzewidziang w polskim prawie, a przez to niewazna zgodnie z art. 1047 k.c. Zbedne jest juz zatem, wbrew
pogladowi apelujacego, powolanie sie na art. 58 k.c. Przysporzenie dokonane w oparciu o niewazna umowe jest
przysporzeniem nienaleznym, uczynionym bez podstawy prawnej, a w zwigzku z tym podlega zwrotowi na podstawie
art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. Pozwany, jako spadkobierca I. K. jest zatem zobowigzany do zwrotu na rzecz
powoddow rownowartoéci przekazanej spadkodawcy kwoty 25.000 USD.

Sad Apelacyjny nie podziela natomiast oceny prawnej Sadu I instancji co do roszczenia o zwrot poniesionych kosztow
utrzymania lokalu, tj. uiszczonych na rzecz Spoéldzielni oplat eksploatacyjnych.

Po pierwsze, wskazac trzeba, ze posiadacz w dobre wierze traci ten przymiot z chwilag powziecia wiarygodnej
informacji, ze nie sluzy mu prawo do rzeczy posiadanej. Za chwile te uznaé¢ nalezalo najpdzniej date wydania
postanowienia spadkowego przez Sad I instancji a nie dopiero date orzeczenia Sadu Okregowego. Na date rozpoznania
sprawy przez Sad spadku powodowie dysponowali juz bowiem dostateczng wiedzg, by nabraé¢ powaznych watpliwos$ci
co do waznosci testamentu.

Po drugie, racje ma pozwany, ze zlozone zaswiadczenie Spoldzielni nie pozwala ustalié¢, jakie wplaty uiszczono w
poszczegblnych okresach, a zatem nie mozna ustalié, jaka cze$¢ wplat dokonana zostala jeszcze w okresie posiadania
w dobrej wierze. Obowiazek dowodowy spoczywal zas w tym wzgledzie na powodach, ktérzy winni wykazaé¢ swoje
roszczenie nie tylko co do zasady, ale takze co do wysoko$ci.

Przede wszystkim jednak Sad Apelacyjny uznal, ze nie zostalo wykazane, aby powodowie, w okresie posiadania lokalu
i miejsca postojowego w dobrej wierze, nie odniesli zadnych korzysci z tego tytulu. Przez korzy$¢ w rozumieniu art.
226 § 1 k.c. rozumie¢ nalezy nie tylko uzyskane pozytki cywilne (np. czynsz najmu), ale takze mozliwo$¢ swobodnego
korzystania z lokalu. Powodowie za§ w tamtym czasie mieli niczym nieograniczony dostep do lokalu i miejsca
postojowego, ktore traktowali jako swoja wlasno$é, przekonani o waznosci testamentu ksiedza K.. Oplaty uiszczane
do Spoldzielni wigza sie wprost z mozliwos$cig korzystania z lokalu i miejsca postojowego. Przyjac zatem nalezalo, ze
nie ma podstaw do zadania zwrotu tych kwot przez Skarb Panstwa, ktéry w tamtym czasie byt przeciez pozbawiony
posiadania nieruchomoéci przez powoddow, ktorzy uwazali sie za prawowitych nastepcow ksiedza K.. Tym bardziej nie
jest zasadne roszczenie o zwrot oplat uiszczonych po dniu wydania przez Sad Rejonowy postanowienia spadkowego.
Od tej chwili powodowie winni by¢ traktowani jako posiadacze w zlej wierze, a zatem mogliby zada¢ zwrotu nakladoéw
koniecznych (a do tych niewatpliwie naleza koszty utrzymania nieruchomosci) tylko o tyle, o ile wlasciciel wzbogacitby
sie bezpodstawnie ich kosztem. Tej przestanki tym bardziej nie mozna uznaé za spelniong, skoro to powodowie, a nie
Skarb Panstwa, pozostawali posiadaczami nieruchomosci, za ktora uiszczali biezace oplaty. Skarb Panstwa byt zatem
pozbawiony mozliwo$ci korzystania ze swojego majatku i czerpania z niego korzysci.

Sad Okregowy stusznie nie uwzglednit zarzutu potracenia, zgloszonego przez pozwany Skarb Panstwa. Nie mozna
zgodzi¢ sie z pozwanym, ze utrata dobrej wiary nastapila juz w dacie zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku.
Nie zaprzeczajac zasadzie ignorantia iuris nocet, zwazy¢ trzeba na szczeg6lne okolicznosci tej sprawy. Jak wskazano,



spadkodawca mial podwojne obywatelstwo, a sam testament sporzadzony zostal na terenie USA, co wymagalo
rozstrzygniecia kwestii prawa wlasciwego oraz dokonania oceny waznoSci testamentu takze na podstawie prawa
obowigzujacego w stanie N.(...) Nie mozna stawia¢ w tej sytuacji powodom zarzutu, ze winni spodziewa¢ sie, iz
testament zostanie uznany za niewazny, trudno bowiem oczekiwa¢ od nich znajomosci porzadku prawnego innego
panstwa. Tak wiec przyjaé nalezy, ze do daty postanowienia Sadu Rejonowego w sprawie spadkowej, tj. do dnia 20
listopada 2008 r. powodowie pozostawali posiadaczami w dobrej wierze, co wyklucza mozliwo$¢ dochodzenia od nich
wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy za ten okres, zgodnie z art. 224 § 1 k.c.

Sad Okregowy stusznie przyjal, ze w okolicznos$ciach tej sprawy, nie ma podstaw do uwzglednienia zarzutu potracenia
roszczenia o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie takze za okres p6zniejszy. Skarb Panstwa prébuje bowiem
w istocie czerpaé korzy$¢ ze swoich wlasnych zaniedban. W pelni wiarygodne sg twierdzenia powodow, ze kiedy
uzyskali informacje, iz nie sa spadkobiercami, gotowi byli wydaé lokal pozwanemu, ten jednak nie wzywal ich do
wydania, nie podejmowat zadnych krokéw w celu przejecia nieruchomosci. Powodowie nie korzystali juz w tym
okresie ani z lokalu ani z miejsca postojowego. Pamietaé tez trzeba, ze nierozliczone zostaly naklady powodéw na
nieruchomo$¢ w postaci ich wkladu finansowego w jej nabycie. Zwazy¢ zatem nalezy, ze gdyby nawet pozwany
wowczas zadal zwrotu, to powodowie mogliby skutecznie powolaé sie na zarzut zatrzymania do chwili zaspokojenia lub
zabezpieczenia ich roszczen o zwrot nakladow (art. 461 § 1 k.c.), zktérego to zarzutu ostatecznie nie skorzystali i wydali
nieruchomoéé w toku niniejszego procesu. W tych okoliczno$ciach prawidlowe jest stanowisko Sadu Okregowego,
ze przedstawienie przez pozwany Skarb Panstwa zarzutu potracenia roszczenia o wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z nieruchomos$ci uznaé nalezalo za naduzycie prawa (art. 5 k.c.), majac na celu uchylenie sie od
obcigzajacych pozwanego dlugéw spadkowych. Wobec powyzszego nie zaslugiwala na uwzglednienie takze zarzut
naruszenia stosownych przepiséw k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na
okoliczno$¢ ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci bez tytutu prawnego

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. i 386 §1 k.p.c. orzekl jak na wstepie. Koszty
procesu, ktory powodowie wygrali w okolo 80% w obu instancjach, zostaly rozliczone proporcjonalnie na podstawie
art. 100 k.p.c.



