Sygn. akt I ACa 709/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwea 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Bogdan Swierczakowski

Sedziowie:SA Beata Kozlowska (spr.)

SO (del.) Malgorzata Stawinska

Protokolant: sekr. sad. Ewelina Borowska

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. R.i G. R.

przeciwko W. B.

o zaplate

na skutek apelacji powodow i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 18 stycznia 2012 1.

sygn. akt IT C 942/09

1.0ddala obie apelacje;

2.znosi miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I ACa 709/12

Uzasadnienie:

Powodowie B. R. i G. R. po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa wnieéli o zasgdzenie od pozwanego W. B.:

1. na rzecz B. R. odszkodowania w kwocie 100.000 zl na podstawie art. 446 § 3 k.c. z odsetkami od dnia 30 sierpnia

2005 r. do dnia zaplaty,

2. na rzecz B. R. kwoty 10 000 zl tytutem zwrotu kosztéw pogrzebu na podstawie art. 446 § 1 k.c.,

3. narzecz G. R. odszkodowania w kwocie 50.000 z} na podstawie art. 446 § 3 k.c. z ustawowymi odsetkami od dnia

30 sierpnia 2005 r. do dnia zaplaty,

4. na rzecz B. R. renty w kwocie 1000 zl miesiecznie netto, poczynajac od dnia 17 sierpnia 2005 r., platnej do 10-tego

dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami ustawowymi do dnia zaplaty,



5. na rzecz G. R. renty w kwocie 500 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 17 sierpnia 2005 r. do 30 wrze$nia 2009 r.
wraz z ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu swych zadan powodowie wskazali, Zze w dniu 17 sierpnia 2005 r. w W. w wyniku wypadku podczas
remontu dachu poniost §mieré¢ T. R. — maz powodki B. R. i ojciec G. R.. Winnym wypadku jest pozwany W. B.. Zarobki
T. R. byly jedynym zrédlem dochodu rodziny, bowiem powodka jest niezdolna do pracy a syn w chwili wypadku
uczeszczal jeszceze do szkoly.

Pozwany W. B. wnibst o oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany wskazal, ze jesli chodzi
o roszczenia G. R. o rente, to sg one niezasadne z tego powodu, ze powdd mogt zaspokajaé swe potrzeby przez podjecie
pracy we wlasnym zawodzie. Poza tym, powdd sam przyznal, iz uzyskiwal dochody z dorywczej pracy. Natomiast
odno$nie roszczenia powodki B. R. o rente pozwany wskazal, iz T. R. mogl uzyskiwa¢ wynagrodzenie w granicach
najnizszego wynagrodzenia, ktore w 2005 r. wynosilo 800 - 900 zl miesiecznie. W tym stanie rzeczy zadanie renty w
kwocie 1000 zl nie ma zadnego uzasadnienia. Pozwany wskazal rowniez, iz T. R. w chwili wypadku znajdowal sie pod
wplywem alkoholu, co winno mie¢ znaczenie dla oceny roszczen powodow.

Wyrokiem z dnia 18 stycznia 2012 r. Sqd Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie:

1. zasqdzil od pozwanego W. B. na rzecz B. R. rente w wysokosci 500 zl miesiecznie poczqwszy
od dnia 17 sierpnia 2005 r. do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat; w pozostalym zakresie zqdanie o zasqdzenie
renty oddalil;

2, zasqdzil od pozwanego W. B. na rzecz powodki B. R. kwote 9 . 100 zl tytulem zwrotu kosztéw
pogrzebu, w pozostalym zakresie zgdanie zwrotu kosztéow pogrzebu oddalil;

3. zasqdzil od pozwanego W. B. na rzecz powodki B. R. odszkodowanie w wysokosci 30 000 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 24 sierpnia 2009 r., w pozostalym
zakresie zgdanie odszkodowania oddalil;

4. zasadzil od pozwanego W. B. na rzecz powoda G. R. rente w wysokosci 500 zl miesiecznie za okres
od dnia 17 sierpnia 20035 r. do dnia 30 czerwca 2006r., w pozostalym zakresie zgdanie zasqdzenia
renty oddalil;

5. oddalil zgdanie zasqdzenia odszkodowania na rzecz powoda G. R.;

6. zasqdzil od pozwanego W. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2625 zI tytulem czesci nieuiszczonej
oplaty sqdowej od pozwvu, pozostalq czesé oplat przejql na rachunek Skarbu Panstwa;

7. zasqdzil od powodkina rzecz pozwanego kwote 2880 zl tytulem czesci zwrotu kosztow zastepstiva
procesowego.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

W dniu 17 sierpnia 2005 r. w W. przy ulicy (...) w wyniku wypadku podczas remontu dachu ponidst émier¢ T. R..
Powodka byta zona zmarlego, zas powod G. R. jego synem.

Pozwany prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad Ustug Budowlanych (...). Zaklad ten prowadzil prace
budowlano-remontowe na dachu budynku przy ul. (...) w W.. T. R. z polecenia R. W. rozpoczal prace na budowie. T.
R. pracowal od 12 sierpnia 2005 r. do chwili $mierci, tj. do dnia 17 sierpnia 2005 r. Pozwany nie dopelnil ciazacego na
nim obowigzku zapewnienia odpowiednich srodkéw zabezpieczajacych przed upadkiem z wysokoéci. Na skutek braku
zabezpieczenia T. R., spadajac z dachu, doznal obrazen, ktore skutkowaly jego zgonem. Wyrokiem Sadu Rejonowego



dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 17 kwietnia 2009 r. w sprawie III K 1113/06 W. B. zostal skazany na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat tytulem préby. Wyrok jest prawomocny.

Pomiedzy pozwanym a T. R. nie zostal nawigzany stosunek pracy. Wynika to z orzeczenia Sadu Rejonowego w Plocku
Wydzialu Pracy i Ubezpieczen. Wyrok ten jest prawomocny.

Podczas wykonywanej pracy T. R. znajdowal sie pod wplywem alkoholu — mial 1,4 promila alkoholu we krwi.

Powodka B. R. w chwili $mierci meza nie pracowala . Od 1993 r. miala orzeczony umiarkowany stopien
niepelnosprawnosci.

Z ostatniego orzeczenia o niepelnosprawnos$ci wynika, ze zostalo ono wydane do 30 listopada 2012 r. Z zas§wiadczenia
tego wynika, ze powodka leczy sie z powodu schorzen przewleklych.

Powo6d G. R. w chwili $§mierci ojca mial lat 17 i uczeszczal do 3-letniej (...) Szkoly Zawodowej w L. w zawodzie
piekarz. Szkole ukonczyl w 2006 r. Pow6d w latach 2006/07 do 2007/2008 byt shuchaczem Uzupehiajgcego Liceum
Ogolnoksztalcgcego dla Dorostych Zespotu (...) w L.. Szkole ukonczyt 28 kwietnia 2008 r.

W roku szkolnym 2008/2009 byl stuchaczem I semestru Szkoly Policealnej dla Dorostych w D.. Nauke przerwal w
styczniu 2009 r. G. R. po émierci ojca pracowal dorywczo. Srednio zarabial 1000 z} miesiecznie. W okresie letnim
wiecej, w zimie mniej. Powod G. R. w 2009 r. zawart zwigzek malzenski, obecnie pracuje dorywczo na budowach. Od
2005 r. powddka z Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w L. otrzymywala zasitki. W roku 2005 otrzymatla zasitek
celowy w kwocie 420 zl i zasilek staly 2.175,32 z1. W roku 2006 zasilek celowy wynosil 650 zl, zasilek staly 1.606,46
zt. W roku 2007 zasitek celowy wynidst 750 zl, zasilek staly 2 484 z. W roku 2008 zasilek celowy wyniést 1.402 zl, a
zasitek staly 3.060 zl. W roku 2009 zasilek celowy wyniost 1346 zl, zasitek staty 4212 z}. W roku 2010 zasilek celowy
wynibst 200zl zasilek staly 3510 zt.

Powodka wraz z mezem i synem zamieszkiwala w domu zakupionym w 1987 r. Dom wymagal remontu, brak do
chwili obecnej toalety w mieszkaniu. W chwili §mierci maz powodki nie byt ubezpieczony, ZUS nie wyplacil zasitku
pogrzebowego. Powddka pochowala meza na wlasny koszt, ktory wyniost 13 750 zl.

T. R. mial problem alkoholowy, byl zarejestrowany w Poradni Przeciwalkoholowej. Maz powddki od 2004 r. pracowal
na czarno, z zawodu byl murarzem.

Sad Okregowy wskazal, ze powodowie wywodza swoje roszczenia z tresci art. 446 § 1, 2 i 3 k.c. obowiazujacego na
dzien $mierci T. R.. Artykut ten okresla podmiotowy i przedmiotowy zakres naprawienia szkody, jezeli na skutek
uszkodzenia ciala nastapita §mier¢ poszkodowanego. Zobowigzany do naprawienia szkody jest podmiot, ktéry ponosi
odpowiedzialno$é deliktowa za uszkodzenie ciala, a w konsekwencji §mieré poszkodowanego. Do kregu podmiotéw
uprawnionych do zadania odszkodowania nalezg osoby, ktore poniosly koszty leczenia i pogrzebu, osoby wzgledem
ktorych ciazyt na zmartym ustawowy obowiazek alimentacyjny oraz najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego.

Pozwany W. B. prawomocnym wyrokiem sadu zostal skazany za to, ze bedac odpowiedzialnym za bezpieczenstwo i
higiene pracy os6b wykonujacych prace remontowo-budowlane na dachu budynku przy ulicy (...) w W. umy$lnie nie
dopeil ciazacego na nim obowigzku zapewnienia Srodkoéw zabezpieczajacych te osoby przed upadkiem z wysokoSci,
na skutek czego w dniu 17 sierpnia 2005 r. nieumy$lnie spowodowal §mier¢ T. R., ktéry spadl z dachu, doznajac
obrazen ciala skutkujacych jego zgonem. Z treéci art. 11 k.p.c. wynika, ze ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujacego co do popelienia przestepstwa wigzg sagd w postepowaniu cywilnym. W tej
sytuacji pozwany jest odpowiedzialny za $§mierc T. R..

Sad Okregowy w Swietle art. 446 § 1 k.c. uznat za zasadne zadanie zwrotu kosztdéw pogrzebu jedynie co do kwoty 9100
zl, bowiem na taka kwote powddka przedstawila rachunki.



Jesli natomiast chodzi o zadanie zasadzenia renty, to Sad Okregowy wskazal, ze art. 446 § 2 k.c. przyznaje osobom,
wzgledem ktorych ciazyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny mozliwo$¢ zadania od zobowiazanego
do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zmartego przez czas trwania obowigzku alimentacyjnego.

W chwili §mierci meza powddka nie pracowata, miala od 1993 r. okreslony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci,
a syn stron miat lat 171 uczeszczal do (...) Szkoly Zawodowej. Obowigzek alimentacyjny miedzy malzonkami wynika z
tresci artykulu 27 k.r.io., ktory naklada na malzonkéw obowigzek przyczyniania sie do ponoszenia kosztow utrzymania
rodziny, ktéra przez swoj zwiazek zalozyli. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze powodka
pozostawala na utrzymaniu meza z uwagi na swoj stan zdrowia. Powodka nie udokumentowala zarobkéw meza za jego
zycia. Sad Okregowy nie dal wiary jej wyjasnieniom, iz maz jej bardzo dobrze zarabial i ze bylto ich na wszystko staé.
T. R. wedlug wyjasnien powo6dki pracowal od 2004 r. na czarno i zarabial w ostatnim okresie 4000 zl miesiecznie.
Na te okoliczno$¢ nie przedstawila zadnych dowodéw, chociazby w postaci zeznan Swiadkow, ktorzy zatrudniali jej
meza. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze praca w charakterze murarza jest pracg sezonowg, a sezon $rednio trwa pét roku.
Z wyjaénien powodéw wynika rowniez, ze na terenie, gdzie mieszkaja, jest duze bezrobocie w zwiazku z tym nie latwo
jest znalez¢ nawet prace dorywcza. Powddka z mezem zakupita dom w 1987 r. i do chwili $mierci meza dom nie zostal
wyremontowany, nie ma nawet w domu toalety. Swiadczy to takze o tym, ze sytuacja materialna stron nie byla tak
dobra, jak wskazywala powodka.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze na utrzymaniu stron byl maloletni syn. T. R. mial réwniez problem alkoholowy,
co ograniczalo jego mozliwo$ci zarobkowe. Wyja$nienia powodki, ze zarejestrowala meza w poradni, poniewaz nie
znosila jak maz wypil chociaz jedno piwo, nie zastluguja na wiare. Gdyby przyjaé za prawdziwe wyjasnienia powodki
o wysokich zarobkach jej meza, to nie szukalby innej pracy i to na terenie W. w znacznej odlegloSci od miejsca
zamieszkania, co zdecydowanie podraza koszty utrzymania.

Przyjmujac, ze gdyby maz powddki mial zapewniona prace przez caly sezon budowlany, to $rednio w miesigcu przez
caly rok mozna by uznaé¢, ze mial doch6d przez caly rok w kwocie okolo 1500 zl, a wiec na utrzymanie jednej osoby
przypadalaby kwota 500 zl. Z tych wzgledow sad zasadzil na rzecz powodki rente w wysokoSci 500 zl miesiecznie.

Do alimentacji uprawniony byl réwniez powdd G. R.. W chwili §mierci ojca byt uczniem (...) Szkoly Zawodowej, ktora
ukonczyl w 2006 r. Nie podjal pracy w wyuczonym zawodzie piekarza. Jak wynika z jego wyjaénien i dolaczonych
zaSwiadczen, kontynuowal nauke w szkolach dla pracujacych i jednocze$nie pracowal dorywczo. Jego zarobki
ksztaltowaly sie w granicach Srednio 1000 zl miesiecznie, przy czym wyjasnil, ze byly one wyzsze w okresie letnim,
nizsze w okresie zimowym. Gdyby zyl jego ojciec, obowiagzek alimentacyjny wygasltby z chwila ukonhczenia szkoly i
podjecia pracy. Z tych wzgledéw Sad Okregowy zasadzil rente na jego rzecz za okres od chwili §mierci ojca do czasu
ukonczenia szkoly zasadniczej. Dodatkowo nalezy zwrdci¢ uwage, ze w 2009 roku powod zawarl zwiazek malzenski.

Odnoénie roszczenia o odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej Sad Okregowy wskazal, ze
celem uregulowania zawartego w art. 446 § 3 k.c. jest chociazby cze$ciowe zrekompensowanie uszczerbku w postaci
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej. Powdd dochodzacy roszczenia z tego artykulu obowigzany jest wykazaé
nie tylko, zZe jest czlonkiem najblizszej rodziny, ale takze, ze Smier¢ spowodowala znaczne pogorszenie jego sytuacji
zyciowej. Przy zastosowaniu tego artykulu nie nastepuje pelna rekompensata calej szkody majatkowej spowodowane;j
$miercia i nie obejmuje tych uszczerbkow, ktore podlegaja naprawieniu na podstawie art. 446 §1i 2 k.c.

Zgodnie z przyjetym orzecznictwem zwrot okreSlony w art. 446 § 3 k.c. znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
nalezy odczyta¢ nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji po $émierci osoby najblizszej, ale w szerszym
aspekcie, uwzgledniajac przestanki pozaekonomiczne, jak utrata wsparcia pomocy w przyszlosci. Powddka w swoich
wyjaénieniach podala, ze po $mierci meza pogorszy! sie jej stan zdrowia, choruje na nadci$nienie, musi wynajmowacé
ludzi do pracy, bo syn nie wszystko umie. Kiedy maz zyt hodowala kury, kaczki teraz nie ma do tego sily. Sad Okregowy
dal wiare wyjasnieniom powodki w kwestii pogorszenia sie sytuacji zdrowotnej powddki. Byta ona osoba chora od
1993 r., a wiec mogla liczyé, ze maz bedzie stuzyt jej pomoca i opieka, a takze wspierat ja w trudnych chwilach. Zadanie



jednak odszkodowania w wysoko$ci 100 000 zl jest zdaniem Sadu zbyt wygorowane. Powddka poza pogorszeniem
sie stanu zdrowia nie wykazala, jakie poniosla straty niematerialne zwigzane ze $§miercig meza i jaki jest zakres tych
strat. Z tych wzgledow sad uznal, ze kwota 30 000 zl wyczerpuje zar6wno straty materialne, jak utrate oczekiwania
na pomoc i wsparcie meza.

Sad Okregowy oddalil Zadanie zasadzenia odszkodowania na powoda G. R., albowiem powodd nie wykazal na czym
polegalo pogorszenie jego sytuacji zyciowej. W chwili Smierci ojca powod mial prawie 18 lat, ktére skonczyt 1
wrze$nia 2005 r. Po ukonczeniu szkoly zaczal pracowaé, usamodzielnil sie. Dalszg nauke kontynuowat w szkolach dla
pracujacych. Niewatpliwie $§mier¢ ojca jako osoby najblizszej byla dla niego przezyciem, to jednak 18-letni czlowiek
nie wymaga juz opieki, wychowania czy wsparcia w przyszlo$ci, jakiego potrzebowaloby mate dziecko.

Zdaniem Sadu Okregowego nietrafny jest argument pozwanego, ze zmarly w 100 % przyczynit sie do wypadku, bowiem
byl pod znacznym wplywem alkoholu. Okoliczno$é ta byla przedmiotem oceny w sprawie karnej. Jak wynika z akt
karnych, okoliczno$¢ ta nie miala wplywu na zaistnialy wypadek. Biegli bowiem stwierdzili, ze brak jakichkolwiek
zabezpieczen na terenie budowy w tym brak zainstalowanych balustrad doprowadzil do upadku meza powo6dki i w
danym momencie nie mialo to znaczenia, w jakim stanie znajdowat sie T. R..

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad Okregowy na podstawie art. 446 § 1, 2, 3 k.c. orzekl jak w wyroku.
Orzeczenie o kosztach zapadlo na podstawie art. 100 k.p.c.

Powodowie zaskarzyli apelacja wyrok w czesci dotyczagcej punktow 3, 5 oraz 7.

Zarzucili:

1) obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 446 § 3 k.c. poprzez bledne jego zastosowanie, polegajace na tym, iz
Sad, pomimo wyczerpania przestanek zasadzenia odszkodowania przewidzianego tym przepisem odszkodowania na
rzecz powoda G. R., nie zasadzil w ogdle natomiast w stosunku do powodki B. R. zasadzil w ograniczonym zakresie,

2) obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne jego zastosowanie polegajace na tym,
iz Sad na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego oraz do$wiadczenia zyciowego blednie ustalil wysoko$é
Srednich zarobkéw meza powoddki oraz ojca powoda - T. R.,

3) obraze przepisdéw prawa procesowego, tj. art. 328 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie polegajace na tym, iz
Sad w uzasadnieniu wyroku nie wskazal dowodéw, na podstawie ktérych ustalil, iz $rednie miesieczne zarobki T. R.
wynosily 1500 zh

Wskazujac na powyzsze zarzuty ,powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku I instancji w czedci dotyczacej
punktu 3, 5 oraz 7 wyroku i zasadzenie od pozwanego W. B. na rzecz powo6dki B. R. 100 000 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz na rzecz powoda G. R. 50 000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie na ich rzecz kosztéw postepowania, w tym
zastepstwa adwokackiego w wysokosci ustawowe;j.

Pozwany zaskarzyt wyrok apelacjq w czesci uwzgledniajqcej powodztwo.

Wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na tym, ze Sad przyjal, iz stan nietrzeZwosci zmarlego
T. R. nie mial zadnego znaczenia do zaistnienia wypadku i jego Smierci oraz, ze T. R. w miesigcu poprzedzajacym
tragiczny wypadek zarabial co najmniej 1500 zl miesiecznie. Do§wiadczenie Zyciowe uczy, ze stan nietrzezwosci jest
glowna, o ile nie jedyna przyczyna wypadku, a przyjete miesieczne zarobki nie zostaly niczym udokumentowane.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnidst o zmiane wyroku, oddalenie roszczen powoddéw oraz obcigzenie ich kosztami
postepowania za obydwie instancje.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obydwu stron niniejszego postepowania sg niezasadne.

Dalej idgca jest apelacja pozwanego, ktory w swej apelacji zakwestionowal swa odpowiedzialno$¢ wskazujac, ze to stan
nietrzezwosci T. R. byl przyczyna wypadku, dlatego tez obarczanie pozwanego odpowiedzialnoScia za konsekwencje
wypadku i §mierci T. R., jest nieuzasadnione.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy w istocie daje podstawy do
przyjecia, ze T. R. w chwili wypadku byl nietrzezwy. Badanie na zawarto$¢ alkoholu we krwi przeprowadzone juz
po wypadku wykazalo zawartosé we krwi zmarlego 1.4 promila alkoholu. Sad Okregowy, jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, dokonal takich wlasnie ustalenn. Okoliczno$¢ ta zostala przyznana przez pelnomocnika
powodow na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2011 r. Co prawda powddka w swych zeznaniach zaprzeczyla, by jej maz
naduzywat alkoholu i co istotne, by w chwili wypadku znajdowat sie pod wplywem alkoholu, tym niemniej, okolicznoé¢
ta, w zadnej mierze nie podwaza prawidlowo$ci wyniku badan na zawarto$¢ alkoholu we krwi zmarlego, a tym samym
nie podwaza trafno$ci ustalen Sagdu Okregowego w tym zakresie.

Tym niemniej, w ocenie Sadu Apelacyjnego, stlusznie co do zasady Sad Okregowy uznal, ze stan nietrzezwosci T.
R. nie przyczynit sie do wypadku. Uzasadnienie tego wniosku wymaga jednak pewnego uzupehienia. Ot6z, Sad
Okregowy w uzasadnieniu swego stanowiska wskazal, ze kwestia przyczynienia sie T. R. byla przedmiotem oceny sagdu
w sprawie karnej, w ktorej nie stwierdzono podstaw do przyjecia przyczyniania sie bezpoérednio poszkodowanego.
Tym niemniej, zauwazy¢ nalezy, iz w $wietle art. 11 k.p.c. jedynie ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujgcego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Wyrok
wydany w sprawie karnej nie zawiera ustaleh co do braku przyczynienia sie T. R. do wypadku. Co istotne,
w wyroku karnym przedmiotem oceny bylo co do zasady samo naruszenie przez pozwanego ciezacego na nim
obowiagzku zapewnienia odpowiednich Srodkéw zabezpieczajacych pracownikow przed upadkiem z wysoko$ci. Zasada
prejudykatu wynikajacego ze zdania pierwszego art. 11 k.p.c. ma charakter bezwzglednie obowiazujacy w stosunku
do sprawcy przestepstwa skazanego w procesie karnym. Osoba taka jako pozwana w sprawie cywilnej nie moze
podwazaé ustalenn wyroku skazujgcego za popelnienie przestepstwa. Moze natomiast powolywaé sie na wszelkie
okolicznoSci, ktére moga mie¢ wplyw na zmniejszenie jej odpowiedzialnoSci cywilnej, w tym na przyczynienie sie
poszkodowanego do szkody lub wylaczenie obowiazku jej naprawienia np. z powodu jej pokrycia, przedawnienia.
Przepis art. 11 k.p.c. jako przepis procesowy nie reguluje i nie przesadza kwestii odpowiedzialnoéci cywilnej. O
skutkach cywilnoprawych wynikajacych z czynu objetego prawomocnym wyrokiem skazujacym decyduje cywilne
prawo materialne. Istota zwigzania sadu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym wyraza sie w tym, ze w sklad
podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany w sentencji wyroku skazujacego, a sad ten
jest pozbawiony mozliwo$ci dokonywania ustalen w tym zakresie, w szczegdlnoéci ustalenn odmiennych niz poczynione
na podstawie wyroku z procesu karnego. Wylaczona jest zatem jedynie mozliwo$¢ dowodzenia w procesie cywilnym,
ze prawomocny skazujacy wyrok karny z jakichkolwiek przyczyn jest wadliwy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dna
21 lutego 2013 r. I CSK 373/12). Majac powyzsze na uwadze przyjaé nalezy, iz Sad Okregowy byl wladny poczynic
samodzielne ustalenia co do przyczynienia sie T. R. do wypadku. Tym niemniej, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia takiego przyczynienia.

Whbrew twierdzeniom pozwanego, nawet jesli stan nietrzezwosci jest gltdowna przyczyna wypadkéw w trakcie realizacji
prac budowlanych, to okoliczno$¢ ta sama przez sie nie pozwala na przyjecie domniemania faktycznego, iz rowniez
w przypadku $mierci T. R., stan nietrzezwoSci bezposrednio poszkodowanego przyczynil sie do wypadku. Kwestia
ta musi by¢ badana na gruncie okoliczno$ci konkretnej sprawy i tak jak wszystkie okolicznosci majace wplyw na
sama odpowiedzialno$é czy tez zakres odpowiedzialno$ci osoby odpowiedzialnej za wypadek, musi by¢ przedmiotem
dowodzenia. W niniejszej sprawie, pozwany W. B. poza samym twierdzeniem, ze T. R. byl nietrzezwy, nie przedstawit
dowodu na to, ze gdyby nie stan nietrzezwosci, to do upadku z dachu w ogble nie doszloby, badz ze konsekwencje



tego upadku bylyby mniejsze. Co wiecej, pozwany nie przedstawil zadnych dowoddéw na to, w jakich okolicznoéciach
doszto do wypadku.

Tymeczasem, do upadku T. R. doszlo, jak wynika z uzasadnienia wyroku wydanego w postepowaniu karnym, w trakcie
wciggania materialow budowlanych na dach przy pomocy prowizorycznej wciggarki, ktora ulegla uszkodzeniu —
doszlo do zerwania mocowania belki, ktéra spadla wraz z T. R. z dachu. Material dowodowy nie daje podstaw do
przyjecia, ze gdyby T. R. byl trzezwy, to nie spadlby wraz z belka, a tylko wowczas mozna by méwié o przyczynieniu sie
poszkodowanego do powstania szkody. Pozwany w toku niniejszego postepowania nie twierdzil, ze do wypadku doszto
w innych okolicznoS$ciach, wskazywal jedynie na to, ze poszkodowany znajdowal sie w stanie nietrzezwosci. W tym
stanie rzeczy brak jest podstaw do przyjecia, ze bezposrednio poszkodowany przyczynil sie swym stanem nietrzezwosci
do wypadku.

Pozwany w swej apelacji wskazal, ze nie zostal wziety pod uwage fakt, ze wydal on polecenie przerwania prac, ale
decyzji tej R. W. nie postuchat. Okolicznosci te, po pierwsze, nie zostaly w niniejszym postepowaniu udowodnione,
a po drugie, nawet jesli decyzja ta faktycznie zostala przekazana R. W., to fakt ten nie $wiadczy o tym, ze dotarla
do bezposrednio poszkodowanego. Brak jest zatem podstaw do postawienia bezposrednio poszkodowanemu zarzutu
niezastosowania sie do tego polecenia, skoro o nim nie wiedzial.

Pozwany w swej apelacji zakwestionowal rowniez ustalenia Sadu Okregowego co do wysokos$ci dochodéw osigganych
przez T. R., a to mialo decydujace znaczenie dla ustalenia wysokosci naleznej powodom renty i odszkodowania.
Faktycznie brak jest w niniejszej sprawie dowodéw, ktore wskazywalyby bezpos$rednio na wysoko$¢ dochodow
osiaganych przez zmarlego w ostatnich latach przed $miercig.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zgodzi¢ sie nalezy z pozwanym, iz dochody te nie mogly by¢ znaczne, a twierdzenia
powddki sa w tym zakresie niewiarygodne, skoro z za§wiadczenia MOPS w L. wynika, ze powodka od 1993 r. korzysta
z pomocy spotecznej w formie zasitkow. Tym niemniej, skoro sam pozwany przyznal, Ze przecietna placa robotnika
budowlanego to 1200 — 1400 zl, co wiecej, sam pozwany wskazal, ze w 6wczesnym czasie odczuwalny byl brak rak
do pracy z uwagi na odplyw pracownikdw za granice w zwigzku z otwarciem granic, to przyjecie przez Sad Okregowy,
ze dochody zmarlego ksztaltowaly sie na poziomie 1500 zl, nie moze by¢ uznane za bledne, zwlaszcza gdy weZmie sie
pod uwage, ze przecietne miesieczne wynagrodzenie w 2005 1. to 2 380, 29 zl, a kwota przyjeta przez Sad Okregowy
to jedynie 63 % tego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia.

Tym niemniej, przyjac nalezy, iz kwota ta to gébrna granica mozliwoéci zarobkowych T. R., a to gléwnie z uwagi na fakt,
ze cierpial on na chorobe alkoholowa. Poza tym nie mozna pomija¢ w tym zakresie faktu, iz T. R. podejmowal jedynie
prace dorywcze i nie mial statego, legalnego zatrudnienia.

Co prawda powoddka zaprzeczyla, by jej maz cierpial na chorobe alkoholowa, ale w ocenie Sadu Apelacyjnego,
twierdzenia powodki przedstawione w niniejszej sprawie, nie zastluguja na wiare. Po pierwsze, powoddka twierdzila,
ze jej maz nie mial klopotéw z alkoholem, gdy tymczasem sam syn powddki przyznal, ze tak wlasnie bylo. Powodka
niewiarygodnie, zdaniem Sadu Apelacyjnego, twierdzila, ze jej maz leczyt sie w przychodni (...) tylko z tego powodu,
ze nie lubila zapachu piwa, ktére pil w niewielkich ilo$ciach, gdy tymczasem syn stwierdzil, ze ojciec pil wiecej. W
postepowaniu karnym twierdzila natomiast, ze maz uczeszczat do przychodni (...) tylko dla dochowania towarzystwa
koledze, bo kolega wymagal leczenia. Twierdzenia te, z punktu widzenia zasad do$wiadczenia zyciowego s3 tak
niewiarygodne, ze nie wymagaja szerszego komentarza.

Tym niemniej, przyjmujac, ze w istocie maksymalne dochody T. R. ksztaltowaly sie na poziomie 1500 zl, brak jest
podstaw do obnizenia renty zasadzonej na rzecz powodow.

Apelacja pozwanego rowniez w tym zakresie okazala sie niezasadna.

Pozwany, reprezentowany byl w niniejszej sprawie przez zawodowego pelnomocnika. Juz po zamknieciu rozprawy
pozwany zlozyl pismo procesowe wraz z dokumentami, majgcymi §wiadezy¢ o trudnej sytuacji zyciowej i finansowe;j.



Dokumenty te nie mogly by¢ brane pod uwage przy rozstrzyganiu o zasadnoS$ci apelacji pozwanego, skoro zostaly
zlozone z naruszeniem art. 217 § 1 k.p.c.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie zasluguje na uwzglednienie rowniez apelacja powodéw, ktoérzy zakwestionowali
rozstrzygniecie w przedmiocie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek Smierci T. R.. Sad
Okregowy oddalit bowiem powddztwo B. R. co do roszczen powyzszej 30 000 zl, a wiec w zakresie zadania dalszej
kwoty 70 000 zl i oddalil w calo$ci roszczenia powoda G. R., czyli co do kwoty 50 000 z} odszkodowania.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego pogorszenie finansowej sytuacji pow6dki rekompensuje juz renta zasadzona na rzecz
powddki. Brak jest bowiem podstaw do przyjecia, ze T. R. osiagalby wyzsze dochody niz 1500 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego niewiarygodne sg rowniez twierdzenia powodki co do wsparcia, na jakie mogla liczy¢
ze strony meza. Powodka twierdzila, ze utracila pomoc ze strony meza. Tym niemniej, wsparcie meza nie moglo byc
duze w sytuacji, gdy ten maz nie zdolal nawet wybudowa¢ lazienki w domu kupionym w latach 80-tych, mimo tego,
ze pracowal w branzy budowlanej. Co wiecej, T. R. podejmowat prace poza miejscem swego zamieszkania, zatem
powodka nie mogla liczy¢ na codzienne wsparcie ze strony meza.

Co prawda pod pojeciem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej nalezy rozumiec nie tylko pogorszenie sie sytuacji
materialnej osoby bliskiej zmarlego poszkodowanego, ale takze pogorszenie sie sytuacji takiej osoby w zakresie
pozaekonomicznym, tym niemniej, w sytuacji, gdy pogorszenie sie sytuacji materialnej kompensuje juz renta
zasgdzona na rzecz powddki, przyjaé nalezy, iz kwota 30 000 zl zasgdzona zaskarzonym orzeczeniem w pelni
kompensuje pogorszenie sie sytuacji powodki B. R. w zakresie pozaekonomicznym, tj. rekompensuje uszczerbki o
charakterze niemajatkowym.

W tym stanie rzeczy dalsze roszczenia powodki w zakresie odszkodowania przewyzszajacego kwote 30 000 zl shusznie
zostaly uznane za niezasadne.

W tym stanie rzeczy podniesiony w apelacji powodki B. R. zarzut naruszenia art. 446 § 3 k.c. uznaé nalezy za
niezasadny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut naruszenia art. 446 § 3 k.c. uzna¢ nalezy za niezasadny réwniez w odniesieniu do
roszczen powoda G. R.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego stlusznie Sad Okregowy uznal, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze
po stronie powoda G. R. nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, w sytuacji, gdy ojciec jego uzyskiwal dochody
zaspokajajace potrzeby rodziny w minimalnym zakresie, cierpial na chorobe alkoholowa i nie mial stalego, legalnego
zatrudnienia. W chwili §mierci ojca powod mial prawie 18 lat, ktére skoncezyl 1 wrzeénia 2005 r. Po ukonczeniu szkoly
zaczal pracowaé, usamodzielnil sie. Dalszg nauke kontynuowal w szkolach dla pracujacych. Niewatpliwie $§mieré¢
ojca, jako osoby najblizszej byla dla niego traumatycznym przezyciem, to jednak 18-letni czlowiek nie wymaga juz
opieki, wychowania czy wsparcia w przyszloSci, jakiego potrzebuje zwykle male dziecko. Co wiecej, z uwagi na chorobe
alkoholowg ojca, jego wiek, jest prawdopodobnym, ze to ojciec wymagalby w niedlugim czasie wsparcia ze strony
dorastajacego i usamodzielniajacego sie syna.

Powodowie w swej apelacji podnie$li réwniez zarzut obrazy przepisow prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c.,
ktére zdaniem powoddéw, polegalo na tym, iz Sad Okregowy na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego oraz
doswiadczenia zyciowego blednie ustalil wysoko$é §rednich zarobkoéw meza powodki oraz ojca powoda - T. R.. Z tym
zarzutem wigze sie kolejny zarzut apelacji powoddw, tj. zarzut obrazy art. 328 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie
polegajace na tym, iz Sad w uzasadnieniu wyroku nie wskazal dowodow, na podstawie ktorych ustalil, iz Srednie

miesieczne zarobki T. R. wynosily 1500 zt.

Obydwa te zarzuty w ocenie Sadu Apelacyjnego niezasadne. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz ciezar dowodu
wysokoSci zarobkéw zmartego T. R. spoczywal na powodach. Powodowie, jak stusznie zauwazyl Sad Okregowy, w tym
zakresie nie przedstawili stosownych dowodéw. Twierdzenia samej powodki B. R. o wysoko$ci dochodéw jej meza
Sad Okregowy uznal za niewiarygodne i Sad Apelacyjny w pelni podziela te ocene.



Sad Okregowy przyjal, iz dochody meza powddki mogly ksztaltowac sie na poziomie 1500 zl miesiecznie. Co prawda nie
wskazal konkretnie jakie okoliczno$ci o tym zdecydowaly, tym niemniej, z caloksztaltu argumentéw przedstawionych
przez Sad Okregowy mozna przyjac, iz Sad Okregowy mial na uwadze wyksztalcenie T. R., fakt, iz wykazywal on pewna
aktywno$¢ zawodowa, bowiem za praca przyjechal do W., a takze zasady doswiadczenia zyciowego, ktore pozwolily
na oszacowanie mozliwo$ci zarobkowych zmartego meza powodki.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego apelacja powodéw nie podwaza tych ustalenn Sadu Okregowego, a przede wszystkim nie
pozwala na przyjecie, iz dochody T. R. mogly ksztaltowaé sie na wyzszym poziomie niz przyjat to Sad Okregowy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil obie apelacje jako bezzasadne.

W oparciu o art. 100 k.p.c. Sad Apelacyjny zniost miedzy stronami koszty procesu. Sad Apelacyjny mial przy tym
na uwadze, ze powodowie w pidémie zlozonym 29 maja 2013 r. zazadali przyznania im zwrotu kosztow przejazdu
powodéw do sadu, tym niemniej, wniosek ten byl niezasadny. Po pierwsze, powodowie wniosek ten zlozyli juz
po zamknieciu rozprawy, a wiec z naruszeniem art. 109 § 1 k.p.c. Po drugie, powodowe w niniejszej sprawie byli
reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, a w mysl art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztow procesu strony
reprezentowanej przez adwokata zalicza sie koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. W toku
postepowania apelacyjnego powodowie, reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, nie byli zobligowani do
osobistego stawiennictwa, zatem kosztow ich osobistego stawiennictwa nie mozna zaliczy¢ do kosztéw procesu.



