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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Bogdan Swierczakowski
Sedziowie:SA Beata Kozlowska (spr.)

SO (del.) Adrianna Szewczyk-Kubat

Protokolant: st. sekr. sad. Marta Rudnik

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2012 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powddztwa M. S.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 maja 2012 .

sygn. akt I C 475/04

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od M. S. na rzecz (...) Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 1800 (jeden tysiqgc osiemset)
zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 917/12
Uzasadnienie:

Powod - M. S. w pozwie wniesionym w dniu 5 marca 2004 r. wnidst o zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. w W.
nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym kwoty 33 131,05 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca
2002 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu swego zadania powod wskazal, ze zawarl z pozwanym w dniu 13 wrze$nia 1997 r. umowe agencyjna
na okres trzech miesiecy, a nastepnie w dniu 13 grudnia 1997 r. umowe agencyjna na czas nieokre§lony. Z dniem
11 marca 2002 r. umowa agencyjna zostala rozwigzana przez pozwanego za wypowiedzeniem. W czasie trwania
umowy agencyjnej powod pozyskal dla pozwanego nowych klientow i zawarl z nimi umowy ubezpieczenia, z ktérych
pozwany czerpie nadal znaczne korzySci. Z chwilg rozwigzania umowy agencyjnej powodd utracil prowizje od zawartych
z klientami umoéw ubezpieczenia oraz bezpowrotnie utracil mozliwo$é dalszej wspdlpracy z klientami, ktorych



pozyskal wlasnym staraniem przez okres dzialalnoéci agencyjnej. Z tych wzgledéw w ocenie powoda za zasgdzeniem
dochodzonego pozwem $wiadczenia wyréwnawczego przemawiaja wzgledy stusznosci.

Pozwany - Towarzystwo (...) S.A. w W., ktéry w toku postepowania zmienil firme na (...) Towarzystwo (...)
S.A., wnio6st o oddalenie powodztwa. Pozwany podnidsl, ze powdd dochodzi zaplaty $wiadczenia wyréwnawczego,

przyjmujac za podstawe kwoty wyplacane w okresie przed wejéciem w Zycie przepisu art. 764° k.c. Ponadto pozwany
zarzucil, ze powod nie wykazal spelnienia przestanek warunkujgcych nabycie prawa do §wiadczenia wyré6wnawczego,
gdyz poczawszy od dnia 1 wrzesnia 2001 r. strony nie byly zwigzane umowa agencyjna, lecz umowa mieszana,
dotyczaca posrednictwa ubezpieczeniowego z elementami umowy zlecenia i umowy agencyjnej. Pozwany wskazal
takze, ze finansowal dzialalno§¢ przedsiebiorstwa powoda, wyplacajac mu ryczalt na paliwo w wysokos$ci 150 zt
miesiecznie oraz ponoszac koszty wynajmu biura powoda, rozméw telefonicznych i licznych szkolen. W ocenie
pozwanego powdd bezzasadnie przyjal takze do podstawy wyliczen dochodzonego §wiadczenia prowizje i nadprowizje
z tytutlu zawieranych uméw indywidualnego ubezpieczenia emerytalnego na rzecz (...) (...) Polska, gdyz w tym zakresie
rowniez pozwany byl posrednikiem, wiec pozwany nie czerpie znaczacych korzysci z umoéow zawartych z klientami (...)
Pozwany podniosl rowniez, Ze zasady stuszno$ci nie pozwalaja na uznanie roszczen powoda o wyplate wynagrodzenia
wyréwnawczego z uwagi na to, ze skuteczno$c¢ dziatan powoda wynikala w znacznej czesci z wysokiej rozpoznawalnoSci
marki pozwanego na rynku ubezpieczen na zycie.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2012 roku Sad Okregowy w Warszawie:

I. zasqdzil od pozwanego (...) Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. S. kwote 18 285, 15
zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 czerwca 2002 r. do dnia zaplaty;

II. oddalil powédztwo w pozostalym zakresie;

II1. zasqdzil od pozwanego (...) Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. S. kwote 3 339,
18 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu;

IV. nie obciqzyl stron obowiqgzkiem pokrycia nieuiszczonego wpisu od pozwu w zakresie, w jakim
powdd byl od niego zwolniony;

V. nakazal zwroécié pozwanemu (...) Towarzystwu (...) S.A. w W. ze Skarbu Panstwa — kasy Sadu
Okregowego w Warszawie kwote 2 000 zl tytulem nadplaconej kwoty wynagrodzenia bieglego
zaksiegowanej pod pozycja (...)/ (...).

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

W dniu 13 wrzeénia 1997 r. M. S. zawarl z Towarzystwem (...) S.A. w W. (dalej:(...)) umowe, na mocy ktorej(...)
zlecilo mu wykonywanie czynno$ci posrednictwa ubezpieczeniowego w jego imieniu i na jego rzecz na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej. Zgodnie z § 1 pkt 2 i 3 tej umowy M. S. zobowiagzal sie do wykonywania czynno$ci
posrednictwa ubezpieczeniowego wylacznie na rzecz (...) a takze zobowiazal sie nie prowadzi¢ zadnej innej dzialalnoéci
zarobkowej bez uprzedniej zgody (...), w tym na rzecz innych towarzystw ubezpieczeniowych i ustug zwiazanych z
ubezpieczeniami. Umowa ta zostala zawarta na okres probny do dnia 13 grudnia 1997 r. Stosownie do tresci § 12
umowy M. S. mial otrzymywac wynagrodzenie prowizyjne od uméw zawartych za jego po$rednictwem. Szczegbdlowe
zasady obliczania i wyplacania prowizji zostaly uregulowane w aneksie numer IT do umowy, zgodnie z ktérym M. S.
mial otrzymywaé prowizje poczatkowa, stanowiaca wskazany w tabeli prowizji procent skladki naleznej za pierwszy
rok trwania umowy. Prowizja poczatkowa byla wyplacana z gory. Prowizja zaliczkowa stawala sie bezzwrotna, jezeli
umowa ubezpieczeniowa nie zostala rozwigzana w pierwszych dwoch latach jej obowigzywania. Ponadto pow6d mial
otrzymywacé prowizje drugoroczng i odnowieniowa, ktoére bylty wyplacane po otrzymaniu przez(...)naleznych sktadek
do konca okresu pobierania oplaty za koszty wstepne. Prowizja drugoroczna nalezala sie od kazdej polisy, ktora
pozostala w mocy po dwunastu miesigcach od jej zawarcia. Prowizja odnowieniowa nalezala sie, jezeli polisa pozostala



w mocy powyzej dwudziestu czterech miesiecy. Prawo do prowizji odnowieniowej wygasalo wraz z rozwigzaniem
umowy. W przypadku wycofania sie klienta z umowy ubezpieczenia lub rozwigzania umowy w pierwszym lub drugim
roku jej trwania, zaliczkowo wyplacona prowizja poczatkowa podlegala rozliczeniu, tj. w przypadku zaprzestania
oplacania skladek przez klienta w ciagu pierwszego roku trwania umowy ubezpieczenia wyplacona zaliczkowo
prowizja poczatkowa podlega zwrotowi w caloSci. Jezeli natomiast klient cho¢ w czeSci oplacit skladke za drugi rok
polisowy, to z kazdym miesigcem drugiego roku polisowego, za ktory oplacono skladke, prowizja poczatkowa w 1/12
kwoty prowizji zaliczkowej stawala sie prowizja bezzwrotna.

W dniu 13 grudnia 1997 r. M. S. zawarl z(...) umowe o treéci tozsamej co do istotnych postanowien z umowa z dnia
13 wrze$nia 1997 r., z tym ze nowa umowa zostala zawarta na czas nieokre$lony.(...) mialo jednak prawo rozwigzaé
umowe ze skutkiem natychmiastowym w razie niedochowania nalezytej staranno$ci w czynno$ciach poérednictwa,
naruszenia podstawowych obowiazkéw lub innego dzialania na szkode(...)

Z dniem 1 wrzeénia 2001 r. strony w drodze aneksu nr XVI dokonaly zmiany treci umowy z dnia 13 grudnia 1997 r.
Poza wykonywaniem dotychczasowych czynno$ci (...) zobowiazal sie do wykonywania czynnos$ci akwizycyjnych na
rzecz Otwartego Funduszu Emerytalnego(...) Polska. Ponadto zgodnie z § 1 pkt 4 zalgcznika I do aneksu numer XVI,
stanowigcego ujednolicong tre$¢ umowy o wspdlpracy, M. S. byl obowiazany korzystaé z urzadzen komputerowych
oraz oprogramowania dostarczonych przez (...)w ramach tzw. systemu I.. W tym celu obowigzany byl zawrzec¢ z firma
(...) umowe leasingu operacyjnego urzadzen komputerowych. W § 1 pkt 8 (...)zezwolilo powodowi na prowadzenie
innej dzialalnoéci zarobkowej tylko na rzecz podmiotéw wchodzacych w sklad Grupy (...) i co do produktow
wskazanych przez(...). Natomiast na mocy § 1 pkt 10 w okresie dwdch lat od dnia rozwigzania lub wygasniecia
umowy M. S. zobowiazal sie do nieprowadzenia dzialalno$ci konkurencyjnej w zakresie ubezpieczen na zycie lub
oferowania innych ustug finansowych, objetych zakresem umowy. Zakaz odnosit sie tylko do klientow, ktorzy za jego
posrednictwem zawarli umowe ubezpieczenia z(...) lub skorzystali z innych uslug finansowych objetych umowg. Z
tytulu ograniczenia dzialalnosSci konkurencyjnej M. S. NN nie bylo obowigzane do wyplacenia mu jakiejkolwiek sumy
pienieznej.(...)nie bylo obowiazane do wyplacania M. S. jakichkolwiek kwot z tytulu zwrotu wydatkow zwiazanych z
wykonywaniem czynno$ci po$rednictwa ubezpieczeniowego.

(...)udostepnialo M. S. nieodplatnie pomieszczenia biurowe i telefony stacjonarne. Wynagrodzenie M. S. z tytulu
wykonywania po$rednictwa ubezpieczeniowego oraz z tytulu wykonywania czynno$ci akwizycyjnych zostalo okreslone
w zalgcznikach nr I i II. Zgodnie z art. 1 § 2 zalacznika nr I powodowi, jako poérednikowi, nalezala sie prowizja
poczatkowa, naliczana od kazdej umowy ubezpieczenia, w ktbérej zawarciu uczestniczyl oraz prowizja odnowieniowa,
nalezna za obsluge umowy ubezpieczenia, w ktorej zawarciu posérednik uczestniczyt i nadal ja obslugiwal, lub
ktorej obsluge przejal, o ile umowa ta pozostawala w mocy powyzej dwunastu miesiecy od dnia rozpoczecia
odpowiedzialnoSci. Zasady rozliczenia prowizji poczatkowej w przypadku rozwigzania umowy ubezpieczenia przed
uplywem dwbch lat jej trwania pozostaly bez zmian. Wynagrodzenie z tytulu prowadzenia dzialalno$ci akwizycyjnej
na rzecz OFE regulowat § 9 zalacznika nr I1. Zgodnie z jego tre$cig wynagrodzenie agenta ubezpieczeniowego wynosito
120 zl za kazdego czlonka Funduszu, z ktorym agent zawarl umowe uczestnictwa w funduszu i ktérego Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych wpisal do rejestru czlonkéw otwartych funduszy emerytalnych. Agent ubezpieczeniowy
miat takze prawo do prowizji drugorocznej w wysokosci 25 zl za umowy potwierdzone przez ZUS do dnia 24 lutego
2000 r., platnej jednorazowo po pierwszym roku trwania umowy w funduszu, pod warunkiem, ze skladka wplacona
na konto czlonka funduszu w pierwszym roku trwania umowy uczestnictwa przekroczy 0,8 rocznej skladki liczonej
dla przecietnego wynagrodzenia miesiecznego obowiazujacego w ostatnim kwartale trwania umowy uczestnictwa,
opublikowanego przez Glowny Urzad Statystyczny. Powodowi przystugiwala takze nadprowizja w wysoko$ci 15 zlotych
za kazdego czlonka funduszu, z ktéorym umowe uczestnictwa w funduszu zawarl akwizytor pracujgcy w zespole
powoda jako agenta ubezpieczeniowego i z tytulu ktorej fundusz otrzymat z ZUS skladke ubezpieczeniowa lub ktérego
uczestnictwo ZUS potwierdzil.

M. S. otrzymywal dodatek na paliwo w wysokosci 150 zl miesiecznie w okresie od daty zawarcia umowy do sierpnia
2001 r. Na wlasny koszt dojezdzal na szkolenia, wysylat korespondencje do klientéw, w tym Zyczenia $wigteczne i
urodzinowe, kupowal gadzety w postaci koszulek, dlugopisow, prezentow dla dzieci klientéw, mimo braku takiego



obowiazku, a takze placil raty leasingowe za sprzet komputerowy. M. S. byt agentem rzetelnym i zaangazowanym.
Mimo braku obowiazku przyjezdzal na szkolenia z odleglosci 80 km i doksztalcat sie. Byt bardzo kulturalny, dzieki
czemu pozyskiwal znaczacych klientow. Osiagal dobre wyniki sprzedazy, za ktore byl nagradzany. Nie bylo na niego
skarg od klientéw i zbieral same pozytywne opinie.

Z tytulu $wiadczonych uslug posrednictwa ubezpieczeniowego oraz akwizycji na rzecz Otwartego Funduszu
Emerytalnego M. S. otrzymal od(...) lacznie kwote 149 170, 25 zl, a ponadto z tytulu rozliczenia kwoty zatrzymanej w
zwigzku z rozwigzaniem umowy agencyjnej kwote 1 563,65 zl.

W dniu 11 grudnia 2001 r.(...) zlozylo oS§wiadczenie o rozwigzaniu umowy za trzymiesiecznym wypowiedzeniem,
ktbérego termin uplywal w dniu 11 marca 2002 r. M. S. rozliczyl sie z(...) z powierzonych mu materiatlow. Pismem z
dnia 11 czerwca 2002 r. zazadal wyplacenia Swiadczenia wyréwnawczego w wysoko$ci 30 000 zl. Pismem z dnia 21
lipca 2003 r.(...) odmoéwilo wyplaty $wiadczenia wyréwnawczego.

M. S. posredniczyl w zawarciu 132 umoéw ubezpieczenia w okresie trwania umowy z(...) Ponadto w tym okresie przejat
84 umowy innych agentow.

Spoér6d umoédw zawartych za posrednictwem M. S. po roku od daty zakonczenia umowy z(...) czynne byly jedynie 72
umowy. Z uméw przejetych do obstugi przez M. S. od innych agentéw nie nastapil istotny wzrost obrotéw(...), gdyz
spadly one o 2 %. Z uméw zawartych przez M. S. na rzecz OFE korzy$é(...) wynioslta 45 zl.

Srednie roczne wynagrodzenie M. S. za okres trwania umowy agencyjnej wyniosto 33 522,78 zl. Z uméw zawartych
za poérednictwem M. S.(...) uzyskalo $rednia roczna korzy$¢é w wysokoéci maksymalnie 80 924,94 zl, a }acznie za lata
2002 — 2009 minimalnie 126.558, 04 zl, a maksymalnie 647.399,55 zl.

Sad Okregowy wyjaénil, ze ustalen faktycznych dokonal na podstawie dowod6w z dokumentéw, zeznan $wiadkdw oraz
opinii bieglego aktuariusza.

Sad nie uwzglednit zakwestionowanej przez strone pozwang opinii sporzadzonej przez (...), albowiem, w ocenie Sadu,
nie miat on wystarczajacej wiedzy specjalistycznej potrzebnej do ustalenia rozmiaréw korzySci odnoszonych przez(...)z
umo6w zawartych przez M. S..

W zwigzku z tym Sad dopuscil dowod z opinii bieglego aktuariusza A. T.. Opinie tego bieglego, po jej uzupelieniu
o obliczenia dotyczace cze$ci umoéw pominietych przez bieglego w pierwotnej opinii, Sad uznat za fachows, rzetelna,
sporzadzong zgodnie z tre$cia postanowienia Sadu o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego oraz zgodnie z poziomem
kwalifikacji i wiedzy specjalistycznej wymaganej od bieglego tej specjalnoéci. Opinia tego bieglego nie byla ostatecznie
kwestionowana przez zadna ze stron. Wobec tego Sad uznal ja za miarodajng podstawe ustalen faktycznych w zakresie
korzysci czerpanych przez(...)po rozwigzaniu umowy z powodem.

Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zastluguje na uwzglednienie w czeéci.

Sad Okregowy wskazal, ze roszczenie powoda o zasadzenie Swiadczenia wyréwnawczego, w $wietle wyroku Trybunatu

Konstytucyjnego z dnia 17 lipca 2007 roku (P 16/06, publ. OTK - A 2007/7/79), znajduje podstawe w art. 764> k.c.

Przepis ten stanowi, ze po rozwigzaniu umowy agencyjnej agent moze zada¢ od dajgcego zlecenie $wiadczenia
wyréwnawczego, jezeli w czasie trwania umowy agencyjnej pozyskal nowych klientow lub doprowadzil do istotnego
wzrostu obrotow z dotychczasowymi klientami, a dajacy zlecenie czerpie nadal znaczne korzyéci z uméw z tymi
klientami. Roszczenie to przysluguje agentowi, jezeli, biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci, a zwlaszcza utrate
przez agenta prowizji od umoéw zawartych przez dajacego zlecenie z tymi klientami, przemawiaja za tym wzgledy
stusznosci.



Oceniajac zadanie zaplaty $wiadczenia wyréwnawczego, o ktérych mowa w art. 6743 k.c., Sad Okregowy uznal je za
usprawiedliwione co do zasady. Jednoczesnie Sad Okregowy uznal, ze nie zachodza negatywne przestanki, o ktorych

mowa w art. 764% k.c.

Sad Okregowy wyjasnil, ze szczegblnie istotna przestanka warunkujaca prawo do Swiadczenia wyré6wnawczego jest
pozyskanie przez agenta nowych klientéw lub doprowadzenie do istotnego zwiekszenia obrotow z dotychczasowymi
klientami, jezeli dajacy zlecenie czerpie nadal znaczne korzys$ci z umoéw z tymi klientami.

Powdd pozyskal dla pozwanego nowych klientéw. Spoér miedzy stronami koncentrowat sie nie tyle wokdl kwestii
pozyskania nowych klientéw przez powoda, ile wokol przestanki czerpania przez pozwanego w dalszym ciagu korzySci
z zawartych za posrednictwem powoda umoéw.

Z opinii bieglego aktuariusza A. T. wynika, ze za poSrednictwem powoda pozwany zawart 132 umowy ubezpieczenia
na zycie, z czego po uplywie roku od dnia rozwigzania umowy agencyjnej nadal trwaly 72 umowy. Ponadto powod
obslugiwal 84 umowy przejete od innych agentéow. Powod zawieral réwniez umowy uczestnictwa w Otwartym
Funduszu Emerytalnym.

Zasadno$¢ zadania wynagrodzenia wyréwnawczego zalezy takze od tego, czy za przyznaniem tego $wiadczenia
przemawiajg wzgledy stuszno$ci oceniane w $wietle wszystkich okoliczno$ci, w szczegoélnosci utraty przez agenta
prowizji od zawartych za jego posrednictwem umoéw. Poza tym koniecznym jest wykazanie, ze zadanie zaplaty
Swiadczenia zasluguje na aprobate w $wietle zasad stuszno$ci.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze powod pozyskal dla pozwanego nowych klientéw, natomiast pozwany po
rozwigzaniu umowy agencyjnej nadal czerpie z tych uméw znaczne korzyséci. Uzyte przez ustawodawce w tredci
przepisu pojecie ,znacznych korzysSci” jest nieostre. O tym, czy rozmiary korzysci dajacego zlecenie z umoéw zawartych

dzieki dzialalnoéci agenta, uzasadniaja uznanie ich za znaczne w rozumieniu art. 7643 § 1 k.c., decyduje relacja
wysoko$ci $§redniego rocznego dochodu uzyskiwanego przez dajacego zlecenie z tych uméw do $redniego rocznego
wynagrodzenia agenta. Im wieksza r6znica miedzy tymi wartoSciami, tym bardziej oczywiste jest, ze korzy$ci dajacego

zlecenie maja charakter znaczny w rozumieniu przepisu art. 764> § 1 k.c.

W niniejszej sprawie relacja miedzy $rednim dochodem rocznym pozwanego z uméw zawartych przez powoda
ksztaltuje sie na poziomie od 0,47 przy dolnej wartoéci oszacowania Sredniej rocznej wartoéci korzysci do 2,41 przy
gobrnej wartoSci oszacowania $redniej rocznej wartoSci korzys$ci. Wynika z tego, ze w najkorzystniejszym wariancie
pozwany osiagnal korzy$ci ponad dwukrotnie przewyzszajace wynagrodzenie powoda.

Sad Okregowy wskazal, ze o tym, czy korzySci dajacego zlecenie sg znaczne, decyduje poré6wnanie ich warto$ci
wynikajacej z umoéw zawartych przez agenta z korzySciami uzyskiwanymi z dzialalno$ci pozostalych agentow.
Zwazywszy na to, ze powdd w calym okresie wspoélpracy z pozwanym notowal bardzo dobre wyniki sprzedazy i byt
nagradzany nalezalo przyja¢, ze generowal dla pozwanego korzysci wieksze niz inni agenci. Obie przestanki pozwalajg
uznac, ze pozwany czerpal znaczne korzysci z umoéw zawartych przez powoda.

W skali catego przedsiebiorstwa liczba 132 klientéw pozyskanych przez powoda, z ktérych czeécig pozwany nadal
pozostaje w stosunku zobowigzaniowym, nie moze by¢ postrzegana jako znaczna, jednak niewatpliwie baza tych
klientow takze tworzy warto$é przedsiebiorstwa, a zyski czerpane z umoéw zawartych z nimi daja wymierna, dlugoletnia
korzys¢.

WatpliwosSci Sadu Okregowego nie budzila takze zasadno$¢ roszczenia powoda w §wietle zasad stusznoéci. Z treSci

art. 7643 § 1 in fine k.c. wynika, Ze ocena ta winna byé dokonana z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci, w
szczegolno$ci utraty przez agenta prowizji. Ta okoliczno$¢ nie budzi watpliwoSci, jest bowiem w zasadzie naturalng
konsekwencjg rozwigzania umowy agencyjnej, ktora nie przewidywala zadnej formy wynagrodzenia dla powoda
po ustaniu wspdlpracy, nawet w zwiazku z wlozeniem na niego zakazu podejmowania dzialalnoéci konkurencyjnej



przez okres az dwoch lat od rozwigzania umowy. Za uznaniem, ze powodowi nalezy sie $wiadczenie wyré6wnawcze w
Swietle zasad stlusznoSci, przemawiaja pozostale okoliczno$ci charakteryzujace przebieg wspoélpracy miedzy stronami.
Powdd byl agentem solidnie wykonujacym swoje obowiazki. Byl nagradzany za wyniki sprzedazy. Cechowatl sie takze
wysoka kultura osobista, co sprzyjalo pozyskiwaniu klientéw bardziej wymagajacych, ktorzy jednocze$nie decydowali
sie na zawieranie umoéw dlugoterminowych i na wyzsze sumy ubezpieczeni. Ponadto powod chetnie uczestniczyl
w szkoleniach, dojezdzajac na nie na wlasny koszt z duzej odlegloSci. Ponadto powod réwnie solidnie wykonywal
obowiazki w zakresie akwizycji umoéw uczestnictwa w Otwartym Funduszu Emerytalnym.

Dzialalno$¢é powoda w tym ostatni zakresie, w ocenie Sadu Okregowego, nie moze byé¢ oceniana z perspektywy
przestanki nowych uméw zawartych z klientami pozwanego, albowiem zasadne jest stanowisko pozwanego, ktory
wskazywal, ze w istocie nie skorzystal z zawarcia tych umoéw w takim stopniu, jak z umoéw ubezpieczenia na
zycie, gdyz sam byl posrednikiem na rzecz (...) Towarzystwa (...). Niewatpliwie jednak pozwany otrzymal z tego
tytulu od (...) wynagrodzenie. Powdd swoim dzialaniem przyczynil sie do spelienia przez pozwanego przeslanek
warunkujacych otrzymanie tego wynagrodzenia. Okoliczno$c¢ ta dodatkowo uzasadnia zasadno$¢ zadania Swiadczenia
wyréwnawczego w $wietle zasad stusznoSci, tym bardziej, ze za sprawa powoda zwiekszyla sie w ten sposob baza
informacji o potencjalnych klientach, co powinno by¢ uwzglednione przy ocenie przestanki stusznosci.

W ocenie Sadu Okregowego powdd swoimi dzialaniami i zaangazowaniem przyczynil sie do powstania korzysSci
odnoszonych przez pozwanego z prowadzonej dzialalno$ci. Sad Okregowy nie podzielil argumentacji pozwanego,
ze powod osiagal tak dobre wyniki sprzedazy glownie dzieki wysokiej rozpoznawalno$ci marki pozwanego na
rynku oraz wsparciu powoda przez udostepnianie mu $rodkoéw technicznych. Rozpoznawalno$é marki pozwanego
ulatwiala niewatpliwie kojarzenie przez potencjalnych klientbw podmiotu, ktéry przez agenta oferowal zawarcie
umowy. Rozpoznawalno$¢ marki nie moze by¢ jednak utozsamiana z wieksza gotowoscia potencjalnych klientow do
zawarcia umowy wilaénie z pozwanym. Dzialania majace sklonié¢ potencjalnego klienta do zawarcia umowy, zwlaszcza
ubezpieczenia na zycie, byly juz domena samego agenta. Pozwany nie udowodnil swoich twierdzen o znaczacym
wplywie wysokiej rozpoznawalnos$ci swoje marki na iloé¢ i warto$§¢ uméw zawartych przez powoda, mimo ze w tym
zakresie ciezar dowodu spoczywal na nim. Natomiast w kwestii wspierania powoda przez udostepnienie mu biura
z telefonem Sad uznal, Ze nie byly to dzialania, ktére moglyby w istotny sposéb warunkowaé powodzenie staran
agenta w dziele pozyskiwania nowych klientéw. Niewatpliwie mozliwo$¢ korzystania z infrastruktury pozwanego
zmniejszala koszty dzialalno$ci powoda, niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze takze pozwany mial prawo uwzgledniaé
te wydatki w ramach rozliczen podatkowych. Nie mozna wiec tu méwic o jakims szczegdlnym wysitku ekonomicznym
ze strony pozwanego. Ponadto takie wsparcie techniczne wszystkich agentéw przekladalo sie na wymierne korzysci
ekonomiczne pozwanego, wynikajace z wiekszej sprawnoéci i szybkoS$ci dzialania agentow w relacjach z potencjalnymi
lub aktualnymi klientami. Z tego punktu widzenia zasadne bylo takze udzielanie agentom dodatku pienieznego na
koszty paliwa, chocby jego wysokos$¢ nie pokrywata kosztéw paliwa ponoszonych przez agentéw. Analogicznie kazdy
agent mial prawo wliczy¢ koszty paliwa do kosztéw dzialalnoSci gospodarczej. Najistotniejsza cze$¢ dzialalnosci
wykonywal jednak powod osobiscie przy uzyciu swoich zdolno$ci i zaangazowania.

Ponadto przy rozwazeniu zasad shluszno$ci znaczenie ma wprowadzenie w umowie agencyjnej takich ograniczen jak
wylacznosé i zakaz dzialalno$ci konkurencyjnej. Takie ograniczenia dotyczyly za§ powoda bez wynagrodzenia z tego

tytulu.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy uznal, ze powdd spelil wszystkie przestanki uzasadniajgce zagdanie zasadzenia
$wiadczenia wyrownawczego i udowodnil je w niniejszym procesie.

Sad Okregowy nie uwzglednil jednak zadania powoda w caloci.

Sad ten wskazal, Ze ustawowa regulacja wysokosci §éwiadczenia wyréwnawczego na podstawie art. 7643 k.p.c. nie
podaje sposobu ustalenia wysokoSci naleznej agentowi sumy. W zwiagzku z tym konieczne jest skonstruowanie
algorytmu shuzacego obliczaniu tego Swiadczenia z uwzglednieniem okoliczno$ci konkretnej sprawy. Sad uznal,
ze nalezy obliczy¢ to Swiadczenie, przyjmujac za podstawe warto$¢ Sredniego rocznego wynagrodzenia powoda



obliczonego przez bieglego aktuariusza oraz uwzgledniajac ilo$¢ uméw zawartych tacznie przez powoda i umoéw, ktore
trwaly w okresie roku po rozwigzaniu umowy agencyjnej. Wysoko$¢ §wiadczenia naleznego powodowi wyniosla zatem
kwote stanowigcg wynik pomnozenia kwoty $redniego rocznego wynagrodzenia powoda przez iloraz liczby uméw
trwajacych przez liczbe umoéw zawartych ogoélem, tj. 33 522,78 x 72/132= 18 285,15 z}. Taka kwote tytutem §wiadczenia
wyréwnawczego Sad Okregowy zasadzil na rzecz powoda, w pozostalej czeSci natomiast powodztwo o to $§wiadczenie
oddalit.

Powyzszy mechanizm ustalenia wysokoS$ci §wiadczenia wyrownawczego zdaniem Sadu Okregowego odzwierciedla
bowiem trwalo$¢ stworzonej przez agenta bazy klientéw, a w konsekwencji trwalo$¢ skutkow, jakie dla dajacego
zlecenie przyniosla jego dzialalno$¢ (tak m.in. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 16 czerwca 2011 r., I
ACa 80/11, nie publ.). Niezaprzeczalnie bowiem wysoko$¢ §wiadczenia wyrownawczego, ktérego jedynie maksymalng
granice okreslil ustawodawca, winna pozostawaé w relacji z przestankami uzasadniajacymi przyznanie $wiadczenia,
a zastosowany sposob jego wyliczenia spelnia ten wymog.

Sad Okregowy uwzglednil réwniez w czeSci powodztwo o odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty $wiadczenia
wyréwnawczego. Zgodnie bowiem z art. 481 § 1 k.c. jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie byto
nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Sad Okregowy wyjasnil, ze nie uwzglednit
jednak roszczenia za okres od zgloszenia zadania zaplaty w dniu 11 czerweca 2002 r. do dnia 25 czerwca 2002 r. W
ocenie Sadu charakter tego zadania uniemozliwial oczekiwanie, ze pozwany bedzie w stanie spelni¢ to $§wiadczenie
szybciej niz 14 dni od wezwania. Nalezalo bowiem uwzglednié, ze zar6wno zasadno$c tego zadania, jak i jego wysoko$é,
wymaga ustalenia spelienia kilku przestanek poprzez weryfikacje pracy agenta i stosowne obliczenia. Z tego wzgledu
Sad Okregowy uznal, ze pozwany winien spelnié zadane Swiadczenie z uptywem 14 dni od wezwania do zaplaty, co
spelnia wymog niezwlocznoSci przewidziany w art. 455 k.c. Wobec tego stan opdZznienia w spelnieniu tego $wiadczenia
powstal dopiero w dniu 26 czerwca 2002 r. i dlatego tez Sad zasadzil odsetki ustawowe od kwoty 18 285,15 zl dopiero
od tej daty, oddalajac powodztwo o odsetki za okres wezeéniejszy.

Orzekajac o kosztach procesu, Sad Okregowy zastosowal zasade finansowej odpowiedzialnosci za jego wynik na
podstawie art. 98 § 1 k.p.c. ze stosunkowym rozdzieleniem tych kosztéw na podstawie art. 100 k.p.c. z uwagi na to,
ze kazda ze stron czeSciowo tylko utrzymala sie ze swoimi zadaniami. Powdd wygral proces w 55%, wobec czego
Sad dokonal rozdzielenia stosunkowego kosztéw procesu wedlug tej proporcji. Suma kosztéw procesu poniesionych
przez powoda wyniosta 19 455,72 zl, a kosztéw poniesionych przez pozwanego 16 343,82 zl. Sad uwzglednil
koszty zastepstwa procesowego kazdej ze stron w oparciu o § 2 ust. 2 i § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu w wysokoS$ci
7 200 zl, tj. trzykrotnoéci stawki minimalnej, uwzgledniajac dlugotrwalo$é postepowania, stopien skomplikowania
rozstrzyganego zagadnienia oraz wklad pracy pelnomocnikéw obu stron w wyjaénienie okolicznoéci sprawy i jej
rozstrzygniecie. Na podstawie art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych Sad odstapil od obciazenia stron obowigzkiem pokrycia nieuiszczonej oplaty od pozwu w czesci, w jakiej
powdd byl od niej zwolniony.

Powdéd zaskarzyl apelacjq wyrok w czesci, tj. w punkcie 2 oddalajgcym powédztwo oraz w punkcie
3 w zakresie orzeczenia o kosztach procesu ponad kwote 3 339,18 z1.

Wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie art. 764° § 2 k.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie, polegajace na zasadzeniu na rzecz powoda tytulem
Swiadczenia wyréwnawczego jedynie kwoty 18 285,15 zl, podczas gdy okolicznos$ci przedmiotowej sprawy uzasadniajg
przyznanie powodowi §wiadczenia wyrownawczego w pelnej wysokoSci;



2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow i w konsekwencji ustalenie wysoko$ci Swiadczenia wyréwnawczego w oderwaniu od materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie oraz wedlug sposobu wyliczenia najmniej korzystnego dla powoda;

3. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez niewskazanie w tresci uzasadnienia
wyroku podstawy faktycznej, tj. faktéw, ktére Sad uznal za udowodnione oraz dowodoéw, na ktérych sie opart w
zakresie ustalenia wysoko$ci $wiadczenia wyréwnawczego;

4. naruszenie art. 455 k.c., poprzez btedna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie w sprawie, polegajace na oddaleniu
powodztwa w zakresie zasadzenia odsetek ustawowych za okres od 11 czerwca 2002 roku do 25 czerwca 2002 roku
i w konsekwencji zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 26 czerwca 2002 roku, podczas gdy pozwana nie spelnila
Swiadczenia niezwlocznie po wezwaniu jej do zaplaty przez powoda, tj. w dniu 11 czerwca 2002 roku, od tego dnia
pozwana pozostala w opdZnieniu ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, co uzasadnia naliczenie odsetek od dnia 11
czerwca 2002 roku, a nie od 26 czerwca 2002 roku;

5. naruszenie art. 98 § 1 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c. w zwigzku z § 2 ust. 2 i § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, ktoére miato wpltyw
na wynik sprawy, poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty w wysokoéci 3 339,18 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu, podczas gdy w Swietle wskazanych zarzutéw zasadne bylo zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
poniesionych przez niego kosztdw w pelnej wysoko$ci, w tym rowniez kosztow zastepstwa adwokackiego w wysokosci
szeSciokrotno$ci stawki minimalne;j.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w caloéci, tj. zasadzenie od pozwanej (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda M. S. kwoty 33
131,05 z} wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 11 czerwca 2002 roku do dnia zaplaty oraz zasgdzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, pozostawiajac temu Sadowi orzeczenie o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o oddalenie apelacji w caloéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego za instancje apelacyjng

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Powod w swej apelacji podniost zar6wno zarzuty naruszenia prawa procesowego, jak i prawa materialnego. W
pierwszej kolejnosSci odniesienia wymagaja zarzuty naruszenia prawa procesowego, zwlaszcza iz powdd w swej apelacji
kwestionuje dokonang przez Sad Okregowy ocene zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, gdyz jedynie
na gruncie niewadliwie ustalonego stanu faktycznego mozliwym jest dokonanie oceny prawidlowosci zastosowania
przepisoOw prawa materialnego.

W ramach pierwszej grupy zarzutéw powod podnioést zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Naruszenia tego powdd
upatruje w niewskazaniu w tresci uzasadnienia wyroku podstawy faktycznej, tj. faktow, ktore Sad Okregowy uznat
za udowodnione oraz dowodoéw, na ktorych sie oparl w zakresie ustalenia wysoko$ci §wiadczenia wyréwnawczego.
W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut ten jest calkowicie nieuprawniony. Sad Okregowy dokonal nie tylko bardzo
szczegOlowych ustalen faktycznych, ale i w sposob wyjatkowo skrupulatny dokonal oceny zgromadzonego w sprawe
materialu dowodowego. Co wiecej, zasadnicze okolicznoSci faktyczne niniejszej sprawy nie byly sporne miedzy
stronami. Przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku analiza prawna roszczenia powoda jest rowniez bardzo
wnikliwa. Sad Okregowy, uznajac roszczenie za stuszne co do zasady, wskazal w sposob bardzo czytelny w jaki sposob
ustalil nalezne powodowi §wiadczenie wyréwnawcze. W ocenie Sadu Apelacyjnego w tym zakresie stanowisko Sadu



Okregowego jest jasne i wyczerpujace. Z tego powodu nie mozna Sadowi postawié¢ zarzutu niewskazania w tresci
uzasadnienia wyroku podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Inna zupelnie kwestia jest natomiast ocena tego czy przyjeta przez Sad Okregowy metoda, w oparciu o ktérg
ustalil nalezne powodowi wynagrodzenie jest zasadna. To ostatnie zagadnienie zostanie om6wione w ramach oceny
podniesionego przez powoda zarzutu naruszenia prawa materialnego, tym niemniej, sam fakt, iz powod, jak wynika z
apelacji, kwestionuje stanowisko Sadu Okregowego w tym zakresie, nie uzasadnia w zadnej mierze zarzutu naruszenia
art. 328 § 2 k.p.c.

Powod w swej apelacji podniost rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. polegajacego, zdaniem powoda, na
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw i w konsekwencji ustaleniu wysoko$ci §wiadczenia wyréwnawczego
w oderwaniu od materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz wedlug sposobu wyliczenia najmniej
korzystnego dla powoda. Przepis ten stanowi, iz Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wilasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Z uzasadnienia apelacji nie wynika,
z oceng ktérego konkretnie dowodu powdd wiaze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Jedynym dowodem, ktéremu
Sad Okregowy omoéwil wiarygodnoSci, byt dowdd z opinii (...), przy czym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Okregowy wyjasnil przyczyny negatywnej oceny tego dowodu. Z kolei ze stanowiska powoda, zaprezentowanego w
uzasadnieniu apelacji, nie wynika, by to opinia (...) zostala, w ocenie powoda blednie oceniona przez Sad Okregowy.
Powdd nie wskazal rowniez, ktéoremu dowodowi Sad Okregowy blednie dal wiare. W tym stanie rzeczy zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. uznaé nalezy za chybiony. Jedynie uzupehiajaco wskazac nalezy, iz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy przedstawil szczegbélowa ocene dowodoéw zgromadzonych w niniejszej sprawie.
W ocenie Sadu Apelacyjnego ocena ta jest prawidlowa. Co wiecej, rowniez ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy sg prawidlowe, zatem Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Przechodzac do oceny zarzutdéw naruszenia prawa materialnego, wskazaé¢ nalezy, ze gldéwnym zarzutem apelacji

powoda jest zarzut naruszenia art. 764> § 2 k.c., ktérego to naruszenia powdd upatruje w niewlasciwym zastosowaniu
tego przepisu, co z kolei, zdaniem powoda, doprowadzilo do zasadzenia na rzecz powoda tytulem $wiadczenia
wyréwnawczego jedynie kwoty 18 285,15 zl.

Powdd, jak wynika z uzasadnienia apelacji, zarzuca Sadowi Okregowemu, iz ten ustalajac wysoko$¢ naleznego
powodowi §wiadczenia wyré6wnawczego nie uwzglednil tego, ze powod przejat od innych agentow 84 klientow. W
ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut ten jest niezasadny. Trzeba bowiem mieé¢ na uwadze, iz to nie powdd pozyskat tych 84
klientéw, a inni agenci, zatem to inni agenci moga wystepowac z ewentualnymi roszczeniami w zwigzku z pozyskaniem
tych klientow. Jesli nawet pozwany uzyskuje korzysci z uméw zawartych z tymi klientami, to powdd nie wykazatl,
Ze to dzieki staraniom powoda pozwany te korzySci odnosi. Powod nie wykazal tez, by przejmujac tych 84 klientow
pozyskanych przez innych agentow przyczynit sie do istotnego wzrostu obrotéw z tymi klientami, co w §wietle art. art.

7643 § 1 k.c. mogloby stanowié jedna z przeslanek roszczenia powoda o $wiadczenie wyréwnawcze.

Powo6d w ramach zarzutu naruszenia art. 764> § 2 k.c. podni6st réwniez, iz Sad Okregowy nie uwzglednil przy ustalaniu
naleznego powodowi $§wiadczenia wyré6wnawczego tego, ze powdd pozyskal na rzecz pozwanego 382 uczestnikow
OFE. Formulujac ten zarzut powod zdaje sie ignorowaé fakt, iz uczestnicy OFE nie stali sie klientami pozwanego,
lecz funduszu emerytalnego. Pozwany, bedacy jesli chodzi o pozyskiwanie klientéw OFE jedynie poérednikiem,
uzyskal jedynie prowizje. Dzialania powoda, jako agenta pozwanego, jesli chodzi o pozyskiwanie uczestnikow OFE, nie
przynosza pozwanemu korzysci po rozwigzaniu umowy z powodem. KorzySci odniesione przez samego pozwanego w
postaci jednorazowej prowizji z tych umoéw to korzyéci odniesione w trakcie zwigzania stron umowa, a przy ustalaniu
Swiadczenia wyr6wnawczego bierze sie pod uwage, jak stusznie wskazuje pozwany w odpowiedzi na apelacje, korzysci
osiggane po rozwigzaniu umowy z agentem. Pozwany, nawet gdyby umowa wiazgca strony nie zostala rozwiazana, nie
uzyskalby dalszych korzysci z faktu trwania tych uméw. W ocenie Sadu Apelacyjnego sam fakt, iz pozwany i OFE(...)
Polska naleza do tej samej grupy kapitalowej nie uzasadnia sam przez sie roszczenia o $§wiadczenie wyrownawcze



wobec pozwanego, ktory, co wymaga ponownego podkreslenia, nie czerpie korzySci z uméw zawartych pomiedzy
OFE(...) Polska a osobami pozyskanymi przez powoda jako uczestnicy tego OFE.

Powéd w uzasadnieniu zarzutu naruszenia art. 7643 § 2 k.c. podnidst réwniez, iz Sad Okregowy nie uwzglednil
Sredniej dlugosci trwania umoéw ubezpieczeniowych. W ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez w tym aspekcie powodowi
nie mozna przyznaé racji. Wskaza¢ przede wszystkim nalezy, iz z algorytmu zastosowanego przez Sad Okregowy
jednoznacznie wynika, iz czynnik trwalo$ci uméw zawartych za posrednictwem powoda byl jednym z gtownych
czynnikéw majacych wplyw na wysoko$¢é naleznego powodowi §wiadczenia, przy czym prawidlowo Sad Okregowy w
zastosowanym algorytmie nie uwzglednil, jak zdaje sie oczekiwaé powdd abstrakcyjnie obliczonego wspolezynnika
trwalo$ci umoéw ubezpieczeniowych, lecz slusznie kierowal sie wspdlczynnikiem trwalo$ci umoéw zawartych za
posrednictwem powoda. Z danych dotyczacych umoéw zawartych za poérednictwem powoda wynika, ze po roku ze
132 umoéw nadal obowigzywaly jedynie 72 umowy. Oczekiwania powoda, ze przy ustalaniu naleznego powodowi
$wiadczenia przyjete byloby zalozenie, ze umowy te trwalyby 30 lat, sa zatem calkowicie nieuprawnione.

Powéd w ramach zarzutu naruszenia art. 764% § 2 k.c. podnidst réwniez, iz Sad Okregowy nie uwzglednil tego, ze
powdd od 1997 r. byl agentem pozwanego i przyczynil sie do rozwoju przedsiebiorstwa. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
sama dlugo$é okresu wspolpracy stron, bez powigzania z iloScig klientdbw czy istotnym wzrostem obrotow z
dotychczasowymi klientami, winna by¢ brana pod uwage jedynie w aspekcie tego czy za przyznaniem $wiadczenia
przemawiajg zasady shusznoéci, a Sad Okregowy te przeslanke pozytywnie ocenil. Powdd, tak jak inni agenci
przyczynial sie do rozwoju przedsiebiorstwa pozwanego, ale nie mozna réwniez stracié¢ z pola widzenia, ze powdd
uzyskiwal przez caly ten okres rowniez okre$lone $wiadczenia od pozwanego, m.in. ryczaltt na samochdéd, pokrywanie
kosztow rozmoéw telefonicznych, dostep do szkolen, bezplatny lokal, w ktérym powod prowadzil dzialalnosc jako
agent.

Powo6d w swej apelacji zakwestionowatl przyjety algorytm z powodu nieuwzglednienia wyzej wskazanych czynnikow,
ale jak zostalo wyzej wskazane, zarzuty powoda sa niezasadne. W ocenie Sadu Apelacyjnego, pomimo tego, iz

ustawodawca w art. 764> § 1 k.c. dal jedynie ogdlne wskazowki co do tego, jakie okoliczno$ci winny byé brane pod
uwage przy ocenie roszczenia o Swiadczenie wyré6wnawcze, zastosowana przez Sad Okregowy metoda jest prawidlowa.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 27 stycznia 2012 r. I CSK 211/11 Sad Najwyzszy szeroko wyjasnil, iz dla wyliczenia
wysokoSci §wiadczenia wyrownawczego ma znaczenie liczba umoéw zawartych i wznawianych z klientami pozyskanymi
przez agenta w czasie trwania umowy agencyjnej. Liczba ta wymaga skorygowania przy uzyciu wspolczynnika migracji
klientow. Od doprowadzenia do zawarcia umowy, ktéra nie bedzie wznawiana, agent uzyskal juz prowizje lub
moze ja uzyskaé na podstawie umowy agencyjnej wzglednie na podstawie art. 758", art. 761, art. 761" k.c. Jezeli
jednak raz pozyskany klient pozostaje przy dajacym zlecenie na dltuzej, co wyraza sie wznawianiem umow z dajacym
zlecenie, to - po rozwigzaniu umowy agencyjnej - wklad pracy agenta wlozony w pozyskanie klienta i zapewnienie mu
odpowiednio wysokiego standardu obstugi w zwigzku z wykonywaniem umowy z dajacym zlecenie nie przynositby
agentowi spodziewanych korzy$ci w postaci mozliwosci uzyskania prowizji od wznowionej (prowizja od zawarcia
umowy) i wykonywanej (np. prowizja od "pobran", ktorych dotyczy art. 759 k.c.) umowy. Te dane liczbowe musza by¢
pozyskane z odpowiednio dlugiego okresu wykonywania umowy agencyjnej, okre§lonego przy uwzglednieniu tego,
na jaki czas zawierane byly umowy pomiedzy dajacym zlecenie i jego klientem (rok - dwa lata), gdyz dopiero po
uplywie tego czasu moglo doj$¢ do wznowienia umow o §wiadczenie ustug, a w czasie ich obowigzywania agent mogl
liczy¢ na prowizje zwiazang z wykonywaniem umowy agencyjnej (prowizje od "pobran"). Przy uwzglednieniu tych
danych mozna obliczy¢ wysoko$¢ prowizji, ktora byly agent uzyskalby od umow zawartych przez dajacego zlecenie z
pozyskanymi przez niego klientami, a ktéra w zwiazku z rozwigzaniem umowy utracil. Rozwigzanie umowy agencyjnej
oznacza jednak, ze agent przestaje ponosi¢ koszty zwigzane z jej wykonywaniem. Nie otrzymuje prowizji od dajacego
zlecenie, ale i nie czyni wydatkow w zwigzku z wykonywaniem umowy stwarzajacej podstawy do pobierania prowizji,
a wlasng aktywno$¢ moze ukierunkowaé na inny rodzaj dziatalnoéci przynoszacej dochody. Koszty ponoszone przez



agenta w okresie obowigzywania umowy agencyjnej musza ogranicza¢ wysoko$¢ kwoty Swiadczenia wyréwnawczego
obliczonego z odwolaniem sie do utraconych przez agenta prowizji.

Sad Okregowy, jak zostalo juz wyzej wskazane, wzigl pod uwage liczbe umow zawartych z udzialem powoda,
uwzglednil réwniez fakt, iz jedynie 72 umowy zostaly przedluzone, zatem zastosowany przez Sad Okregowy algorytm
jest prawidlowy, bowiem iloraz uméw, ktore zostaly przedlozone i ogdlnej liczby uméw obrazuje, ze jedynie 54 % umow
dawalo szanse na uzyskiwanie przez powoda dalszych prowizji, gdyby umowa agencyjna nie zostala wypowiedziana.
Pomnozenie 54 %, jako miernika trwalo$ci umoéw, przez roczny doch6d powoda, daje zasadzona kwote 18 285,15
zl. Sad Okregowy nie uwzglednil przy tym zaoszczedzania wydatkow, jakie powod musialby ponosi¢, gdyby umowa
trwala.

Jedynie zatem uzupehliajaco wskazaé nalezy, iz na rzecz powoda zasadzona zostala kwota odpowiadajaca 55 %
rocznego dochodu powoda z okresu, kiedy wigzala strony umowa. Ustawodawca ustalil gorna granice §wiadczenia
na 100 %.

W ocenie Sadu Apelacyjnego za niezasadny uznaé réwniez nalezy zarzut naruszenia art. 455 k.c. Stusznie Sad
Okregowy wskazal, iz samo zgloszenie zadania wyplaty Swiadczenia wyré6wnawczego, nie uzasadnia twierdzenia, iz
juz dnia nastepnego pozwany, ktory nie czyni zado$¢ zadaniu dopuszcza sie opdznienia w spelnieniu Swiadczenia.
Swiadczenie wyréwnawcze, o ktérym mowa w art. 764° k.c. to éwiadczenie, ktérego termin nie jest oznaczony ani nie
wynika z wlasciwoSci zobowigzania, zatem w mys$l art. 455 k.c. Swiadczenie to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dtuznika do wykonania. Co prawda jest to §wiadczenie pieniezne, ale jak stusznie zauwazyl Sad Okregowy,
ustalenie jego wysokoéci wymaga od dluznika podjecia szeregu ustalen. Slusznie zatem Sad Okregowy przyjal, iz
niezwloczne spelnienie tego Swiadczenia, to spelnienie w terminie 14 dni od wezwania. Jedynie uzupelniajaco wskazac
mozna stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 28 maja 1991 r. II CR 623/90, iz dla sytuacji
typowych, gdy z okoliczno$ci nic innego nie wynika, nalezy przyjaé¢, ze spelnienie $wiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania (art. 455 k.c.) oznacza spelienie w terminie 14 dni od wezwania.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny apelacje powoda, jako bezzasadna, oddalit w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. na zasagdzona na rzecz pozwanego kwote
sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego ustalone w oparciu o § 2, § 6 pkt 6 i § 12 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr
163 poz. 1349 z pdézn. zm.).



