Sygn. akt I ACa 980/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Maciej Dobrzynski
Sedzia SA Robert Obrebski (spr.)

Sedzia SO (del.) Joanna Zaporowska
Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska
po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko Instytutowi (...) w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 kwietnia 2012 1.

sygn. akt I C 743/08

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od A. K. narzecz Instytutu (...) w W. kwote 5400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytutem
zwrotu kosztow procesu w postegpowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I A Ca 980/12

UZASADNIENIE

Pozwem z 5 sierpnia 2008 r. A. K. wni6s} ostatecznie o zasadzenie od Instytutu (...) w W. kwoty 2000 z} tytulem
renty z art. 446 § 2 k.c., zwiazanej ze Smiercia ojca powoda E. K., wraz z odsetkami wynoszacymi 10 % miesiecznie,
naliczanymi od dnia 5 sierpnia 2008 r., kwoty 329997,19 z} tytulem odszkodowania z art. 446 § 3 k.c., zwigzanego
z konieczno$cia ponoszenia kosztow utrzymania mieszkania oraz jego remontéw, kwoty 10000000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za spowodowanie przez strone pozwang $mierci ojca powoda, amputacje jego nogi, uszkodzenie
twarzy i rak, zbezczeszczenie zwlok oraz rozciecie czaszki bez zgody pacjenta oraz rodziny, z tym ze jako podstawe
prawng tego roszczenia powod wskazywat art. 415 i art. 417 k.c. Ponadto domagal sie zasadzenia od strony pozwanej
kwoty 960000 z} tytulem odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. zwigzanego z utrata zarobkéw i konieczno$cig prowadzenia
tej sprawy, zadal zasadzenia na swoja rzecz kwoty 500000 zt tytulem zado$cuczynienia za naruszenie swoich dobr
osobistych przez zaprotokolowane wypowiedzi lekarza J. L., dotyczace stosunkéw rodzinnych powoda, jak rowniez
wnosil o zasadzenie kwoty 5000000 zl tytulem zado$éuczynienia z art. 448 k.c. w zwiazku z niewywigzaniem sie przez



strone pozwana z obowiazku okazania oraz wydania powodowi zwlok ojca. Powdd zadat ponadto podania wyroku do
publicznej wiadomos$ci, nakazania stronie pozwanej wydania dokumentacji lekarskiej ojca i ustalenia na przyszto$é
odpowiedzialnoéci Instytutu (...) w W. w za dalsze roszczenia powoda spowodowane utrata ojca.

Strona pozwana wnosila o oddalenie i zaprzeczata, aby podczas czynno$ci pomocy medycznej, ktéra zostala udzielona
ojcu powoda, popelnione zostaly jakiekolwiek bledy w sztuce. Podnosila, ze zabieg operacyjny oraz wszystkie pozostale
czynnosci zostaly przeprowadzone za zgoda pacjenta, zgodnie z przyjeta procedura i przez wykwalifikowanych oraz
do$wiadczonych lekarzy, za$ cialo zostalo wydanej siostrze K. W., ktora zostala wskazana przez zmarlego jako osoba
upowazniona do kontaktéw ze strong pozwana.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo w caloéci i zasadzil od powoda na rzecz strony
pozwanej kwote 7200 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu. Na podstawie zebranego materialu dowodowego, w tym
zeznan licznych $§wiadkéw oraz opinii bieglego Z. M., Sad Okregowy ustalil, ze z powodu zaawansowanej choroby
wiencowej oraz niewydolnos$ci serca, po konsultacji na oddziale Kardiologii w M. Szpitalu (...), w dniu 27 maja
2008 r. ojciec powoda E. K. zostal przewieziony karetka do Instytutu (...) w W., po dalszych konsultacjach zostal
zakwalifikowany do natychmiastowego zabiegu operacyjnego, ktory za zgoda pacjenta zostal przeprowadzony w dniu
2 czerwca 2008 r. Sad Okregowy ustalil, ze byt to zabieg wysokiego ryzyka, jednak w razie zaniechania operacji,
E. K. zmarlby w ciagu tygodnia, o czym zostal poinformowany i upowaznit siostre K. W. do odbioru dokumentacji
oraz do wykonywania innych czynno$ci zwigzanych z podjetym leczeniem. Operacja zostala przeprowadzona
planowo i bez powiklan, po jej zakonczeniu pacjent zostal przewieziony na sale pooperacyjna w stanie stabilnym,
jednakze po dwoch godzinach, jak ustalil Sad Okregowy, doszlo do zatrzymania krazenia, bez powodzenia podjeto
akcje reanimacyjna, zastosowano mechaniczne wspomaganie krazenia, podlaczono urzadzenie do pozaustrojowej
oksygenacji krwi, przeprowadzono hemofiltracje niewydolnych nerek, jednak mimo podjetych dzialan E. K. zmar}
w wyniku niewydolnoéci wielonarzadowej. Sad Okregowy ustalil, ze ojcu powoda nie amputowano zadnej czeSci
ciala i nie pobrano organéw do przeszczepu. Prega na szyi, jak ustalil Sad Okregowy, mogla pochodzi¢ od wylewu
podskoérnego z wejscia centralnego. Rozciecie czaszki wykonano standardowo podczas sekcji zwlok, ktora wykazala,
ze przyczyna $mierci byl rozlegly oraz Swiezy zawal mie$nia sercowego u pacjenta z przewlekla choroba wieficowa
oraz zmianami ukladu sercowo — naczyniowego, nie stwierdzono natomiast zadnych zmian urazowych. Sad Okregowy
ustalil, Ze operacja zostala przeprowadzona zgodnie z zasadami sztuki lekarskiej, za§ w okresie pooperacyjnym
wykorzystano wszystkie stosowane wspolcze$énie metody leczenia farmakologicznego i wspomagania mechanicznego
niewydolnego ukladu krazenia oraz ukladu oddechowego.

Oceniajac znaczenie ustalonych okolicznosci, Sagd Okregowy nie doparzyt sie zadnych podstaw faktycznych, ktore
uzasadnialyby przypisanie stronie pozwanej odpowiedzialnoéci w stosunku do powoda w zakresie ktoregokolwiek
z licznych roszczenn dochodzonych w tej sprawie. Opierajac sie na wnioskach zawartych w opinii bieglego Z. M.,
jak réowniez na zeznaniach wielu $§wiadkow, ktory zostali przestuchani w tej sprawie, Sad Okregowy wskazal, ze
wszystkie dzialania, ktore zostaly podjete podczas hospitalizacji E. K. w Instytucie (...) w W., mialy na celu ratowanie
zycia ojca powoda, byly zgodne z zasadami sztuki lekarskiej i nie uzasadnialy przypisania stronie pozwanej winy za
$mier¢ ojca powoda, ktory nie zdolat wykaza¢ bledéw w sztuce, a tym bardziej nie udowodnil, aby strona pozwana
odpowiadala za umys$lne pozbawienia zycia E. K.. Sad Okregowy wskazal, ze przyczyna $mierci ojca powoda byly
ciezkie schorzenia ukladu krazenia, ktorych skutkéw nie mozna bylo uniknaé. Przeprowadzenie operacji stwarzato
szanse na poprawe stanu zdrowia pacjenta, jednak nie mozna bylo unikngé zwiazanego z tym ryzyka, ktorego zrédtem
byly zaawansowane schorzenia E. K.. Sad Okregowy nie dopatrzy! sie ponadto naruszenia débr osobistych powoda
w dzialaniach strony pozwanej i wskazal, ze biegly wykluczyl, aby ojciec powoda zostal pozbawiony nogi oraz by jego
cialo zostalo zbezczeszczone. Sad Okregowy wskazal, ze postepowanie prowadzone przez Prokurature Rejonowa W.
P. pod sygn. akt 4 Ds. 438/08/1 wykluczylo, aby przyczyna $mierci E. K. byl uraz mechaniczny oraz by ojcu powoda
zostala amputowana noga. Sad Okregowy nie wskazal podstawy prawnej rozstrzygniecia o kosztach procesu, podniost
natomiast, ze nie zachodzily podstawy uwzglednienia zadnego z roszczen, ktérych powod dochodzil w tej sprawie na
podstawie art. 446 i art. 448 k.c.



Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wnidst powod. Zaskarzajac ten wyrok w calosci, powdd zarzucit Sadowi
Okregowemu naruszenie art. 82 i art. 86 § 1 k.c. przez niezastosowanie tych przepisow w sytuacji, gdy z tresci
pisma procesowego powoda z dnia 27 lipca 2010 r. wynikalo jednoznacznie, ze ojciec powoda nie byl w stanie
wyrazi¢ §wiadomej zgody na operacje, ktéra byla bezprawna. Apelacja zostala ponadto oparta na zarzutach naruszenia
przez Sad Okregowy art. 415, art. 417, art. 446 § 2 i 3 k.c., jak tez na zarzucie naruszenia art. 23 i art. 24 w
zw. z art. 448 k.c. przez niezastosowanie tych przepisow do okolicznoéci tej sprawy oraz oddalenie powbddztwa o
roszczenia wskazane w tych przepisach. Skarzacy zarzucit réwniez Sagdowi Okregowemu naruszenie art. 227 k.p.c.
przez pominiecie dowodu z przestluchania powoda na okolicznos$é $mierci E. K., jak réwniez wysokosci szkody
doznanej przez skarzacego w wyniku Smierci ojca. Nastepne zarzuty dotyczyly naruszenia przez Sad Okregowy art. 233
§ 1wzw. z art. 227 k.p.c. przez niedopuszczenie dowodéw z dodatkowych opinii bieglego kardiochirurga oraz bieglego
z zakresu badania pisma recznego, jak rowniez pominiecie dowodu z ogledzin zwlok ojca powoda. Kolejny zarzut
odnosit sie do naruszenia przez Sad Okregowy art. 124 k.p.c. przez przeprowadzenie rozprawy w sytuacji, gdy nie byto
prawomocne postanowienia, ktérymi oddalony zostal wniosek skarzacego o ustanowienie pelnomocnika z urzedu oraz
o wylaczenie sedziego referenta od rozpoznania sprawy. Skarzacy zarzucil Sadowi Okregowemu, ze rozstrzygniecie
zostalo oparte na wadliwych ustaleniach faktycznych oraz ze okoliczno$ci tej sprawy uzasadnialy zastosowanie art.
102 k.p.c. na korzy$¢ powoda. Na podstawie opisanych zarzutéw skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku
przez uwzglednienie powddztwa w calo$ci, z tym ze odszkodowanie, ktoérego powdd dochodzit na podstawie art. 446
§ 3 k.c. z tytulu ponoszenia kosztéw utrzymania i remontu mieszkania zajmowanego po ojcu, zostalo rozszerzone w
apelacji do kwoty 367922,03 zl, pozostale roszczenia zostaly natomiast powtérzone we wnioskach apelacji, w ktorej
powdd domagal sie ponadto uzupelienia materialu dowodowego przez przeprowadzenie dowodu z ogledzin zwlok
ojca i dowodu z przestuchania skarzacego. Strona pozwana wnosila o oddalenie apelacji w calo$ci i obcigzenie powoda
kosztami postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegala oddaleniu. Wszystkie ustalenia Sadu Okregowego byly prawidlowe, zostaly oparte na obszernym
i jednoznacznie korzystnym dla strony pozwanej materiale dowodowym, w caloSci zostaly wiec przyjete przez Sad
Apelacyjny za podstawe faktyczng rozstrzygniecia o zasadnoSci apelacji, ktéra zostala oparta na nietrafnych zarzutach
iw zadnej czeéci nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Za bezzasadne Sad Apelacyjny uznal przede wszystkim zarzuty formalne, dotyczace naruszenia wskazanych w
apelacji przepisbw prawa procesowego oraz odnoszace sie do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy.
Nie mozna bylo zgodzi¢ sie z twierdzeniem, Ze przeciwko rozpoznaniu sprawy przez Sad Okregowy przemawiala
okoliczno$¢ nieprawomocnego oddalenia wnioskow dotyczacych ustanowienia dla powoda pelnomocnika z urzedu
oraz wylaczenia sedziego referenta od rozpoznawania sprawy. Wskazane zarzuty moglyby mie¢ wplyw na wynik
sprawy wylacznie pod warunkiem, ze w wyniku instancyjnej kontroli prawidlowoéci oddalenia przez Sad Okregowy
wskazanych wnioskéw, Sad Apelacyjny doszedlby do wniosku, ze zachodzily przestanki do wylaczenia sedziego
referenta albo do ustanowienia dla powoda pelnomocnika z urzedu, jednakze wskazane postanowienia nie zostaly
zaskarzone, za$ zarzuty zawarte w apelacji zostaly uznane za oczywiécie bezzasadne, w zaden sposdb nie zostaly
bowiem wykazane okoliczno$ci mogace podwazaé bezstronno$é sedziego, ktéry wykonywal czynno$ci rozpoznawcze w
tej sprawie, zwlaszcza ze przed Sadem Okregowym z innych powodéw doszlo do zmiany sedziego referenta, w efekcie
czego zaskarzony wyrok zostal wydany z udzialem innego sedziego, czyli bez udzialu sedziego, w stosunku do ktérego
powdd wystepowal wniosek z art. 49 k.p.c. Sposob dzialania powoda w tej sprawie, jak rowniez rodzaj podnoszonych
okoliczno$ci oraz wysuwanych roszczen, nie wskazywaly ponadto na to, aby zachodzita potrzeba ustanowienia dla
powoda pelnomocnika z urzedu.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly ponadto zarzuty dotyczace oddalenia przez Sad Okregowy cze$ci wnioskéw
dowodowych powoda, w szczegdlnoéci rowniez Sad Apelacyjny doszed} do przekonania, ze przeprowadzenie dowodu
z ogledzin zwtok ojca powoda nie bylo potrzebne, nie moglo bowiem wykazac okoliczno$ci, ktdore zostaly udowodnione
we wladciwy sposoéb. Prezentujac odmienne stanowisko, skarzacy pominal, ze jak wynika z dowodéw zebranych



w postepowaniu przygotowawczym 4 Ds.438/08/1, ktore zostaly prawidlowo przywolane przez Sad Okregowy,
zwloki E. K. zostaly poddane ogledzinom, a wynik tej czynno$ci wykluczyl, aby przed $miercia ojcu powoda zostala
amputowana noga. Protokél z ogledzin przeprowadzonych w postepowaniu przygotowawczym stanowi dokument
urzedowy, korzysta wiec z domniemania zgodno$ci z prawda, za$ skarzacy nie wskazywal nawet na takie fakty, w
Swietle ktorych uzasadnione byloby podejrzenie, ze wynik ogledzin nie oddawal stanu rzeczywistego. Wlasciwym
dowodem do ustalenia przyczyny $mierci E. K. byla opinia bieglego, wobec czego istotnego dowodu w tym zakresie
nie moglo stanowi¢ przesluchanie powoda, ktére zasadnie nie zostalo dopuszczone i przeprowadzone przez Sad
Okregowy, zwlaszcza ze nawet z twierdzenn pozwu wynikalo, ze skarzacy nie wiedzial nic o hospitalizacji ojca w
Instytucie (...) w W., nie byl obecny przy jego $mierci, o ktérej dowiedzial sie w pdZniejszym czasie. Nie ulega
kwestii, ze ustalenie przyczyny zgonu E. K. wymagalo wiadomosci specjalnych, nie moglo natomiast zostaé zastapione
dowodem z przestuchania powoda, ktéry zasadnie zostal pominiety przez Sad Okregowy w sytuacji, gdy zebrany w tej
sprawie material dowodowy jednoznacznie wykluczyl, aby strona pozwana ponosila odpowiedzialno$é za Smier¢ ojca
powoda (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2006 r., II CSK 245/06). Uzyskujac dowody uzasadniajace
oddalenie powodztwa co do samej zasady, Sad Okregowy nie mogt prowadzi¢ postepowania dowodowego w celu
ustalenia prawdziwo$ci twierdzen powoda dotyczacych zakresu szkody oraz krzywdy z powodu $émierci ojca. Dowdd z
przesluchania powoda byl wiec calkowicie zbedny i zasadnie zostal pominiety, za§ odmienne stanowisko skarzacego
nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Z podanych przyczyn wskazane dowody nie zostaly takze przeprowadzone w
postepowaniu apelacyjnym.

Pozbawione podstaw okazaly sie ponadto zarzuty dotyczace pominiecia przez Sad Okregowy dowodu z opinii bieglego
z zakresu badania pisma, jak tez innego bieglego kardiologa. Okolicznosci ustalone przez Sad Okregowy nie wykazaly,
aby w istotnym dla sprawy okresie ojciec powoda znajdowal sie w stanie wylaczajacym mozliwo$¢ swobodnego
podjecia decyzji oraz wyrazenia swojej woli przez podpisanie zgody na leczenie w Instytucie (...) w W.. Przeciwko
tej tezie przemawiala prawidlowa ocena zebranych w tej sprawie dowoddéw oraz zasady logicznego rozumowania. Z
pozwu wynikalo, ze skarzacy nie byl obecny podczas konsultacji odbytej w M. Szpitalu (...), nie towarzyszyt ojcu
podczas transportu do Instytutu (...) w W., nie byl obecny podczas konsultacji poprzedzajacych przeprowadzenie
operacji w dniu 2 czerwca 2008 r., nie znal wiec 6wczesnego stanu zdrowia ojca i nie mial zadnej wiedzy na temat
swiadomosci E. K.. Material tej sprawy nie ujawnia przyczyn, ze wzgledu na ktore ojciec nie informowal powoda o
wskazanych zdarzeniach, wykazuje natomiast, ze E. K. byl przytomny, nie mial probleméw z psychika, byt w dobrym
kontakcie, poniewaz osobiécie wskazal siostre K. W. jako osobe upowazniona do zalatwiania wszelkich formalnosci,
ktére byly zwigzane z hospitalizacja ojca powoda w Instytucie (...) w W.. Zgodne zeznania lekarzy i pielegniarek
potwierdzily ponadto, ze E. K. zachowal swiadomo$¢, zgodzil sie na operacje, ktorej ryzyko bylo mu znane, ze
swiadomoscia upowaznil takze siostre do kontaktéw z pozwanym Instytutem. Dzialaniom strony pozwanej nie mozna
wiec bylo postawié¢ zadnych zarzutéw, w szczeg6lnosci nie mozna bylo przyjaé, ze operacja zostala przeprowadzona
bezprawnie w stosunku do osoby, ktéra nie miala §wiadomo$ci przy wyrazaniu zgody na jej przeprowadzenie.
Odmienne stanowisko powoda nie znajdowalo potwierdzenia w tresci materialu dowodowego zebranego przez Sad

Okregowy.

Na uwzglednienie nie zastlugiwal takze wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z innego bieglego kardiologa.
Ustalenie przyczyny zgonu ojca powoda wymagato przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, ktory nie mogl zostaé
zastgpiony przekonaniem Sadu Okregowego, choéby mialo ono uzasadnienie w pozostalym materiale dowodowym
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1990 r., I PR 148/90). Stosowny dowo6d zostal przeprowadzony,
za$ jego wynik byly jednoznacznie niekorzystne dla powoda. Opinia bieglego Z. M. byla w pelni prawidlowa,
zostala zwienczona kategorycznymi wnioskami, nie zostala natomiast zakwestionowana w wymagany sposob, czyli
przez postawienie bieglemu uzasadnionych zarzutéw, wskazanie uchybien, sprzecznosci albo niekonsekwencji. Sad
Okregowy nie mial wiec powodéw, aby podwazac wnioski bieglego. Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 21 listopada 1974 r., IT CR 638/74: ,,Jezeli opinia bieglego jest tak kategoryczna i tak przekonywajaca, ze sad
okres§long okoliczno$¢ uznaje za wyjasniona, to nie ma obowigzku dopuszczania dowodu z dalszej opinii bieglych”, zas
samo niezadowolenie powoda z opinii biegltego Z. M. nie uzasadnialo dopuszczenia dowodu z innego bieglego z zakresu
kardiologii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2003 r., IT CKN 1622/00 oraz wyrok Sadu Najwyzszego



z dnia 4 sierpnia 1999 r., I PKN 20/99). Oceniajac prawidlowo wartos¢ dowodowa opinii wskazanego bieglego i nie
naruszajac art. 233 § 1 k.p.c., zasadnie Sad Okregowy wykluczyl, aby strona pozwana ponosila odpowiedzialno$é
zwigzana ze $miercig E. K. w stosunku do powoda, ktorego liczne roszczenia co do zasady okazaly sie pozbawione
podstaw faktycznych nie tylko w zakresie roszczen majatkowych, ale réwniez z tytutu naruszenia wskazanych w pozwie
débr osobistych. Zaden z powolanych w apelacji przepiséw nie uzasadnial powodztwa w jakiejkolwiek jego czesci,
za$ bezzasadno$¢ zadania pozwu co do zasady powodowala, ze bezprzedmiotowe stalo sie prowadzenie postepowania
dowodowego w kierunku zmierzajacym do ustalenia prawdziwo$ci pozostalych twierdzen powoda, dotyczacych
doznanej szkody oraz krzywdy z powodu utraty ojca. Za pozbawione podstaw nalezalo wiec uznaé zarzuty dotyczace
naruszenia przez Sad Okregowy art. 415, art. 417 oraz art. 446 k.c. Uwzglednienie okoliczno$ci upowaznienia przez
zmarlego siostry K. W. w zakresie kontaktéw dotyczacych hospitalizacji E. K., ktory nie wskazal powoda, uzasadniato
ponadto przyjecie, ze strona pozwana nie miala obowigzku wydaé¢ powodowi zwlok ojca, ani dokumentacji lekarskiej,
nie mogla wiec swoim dzialaniem naruszy¢ dobra osobistego powoda zwigzanego z kultem osoby zmarlej, ktore
niewatpliwie jest objete ochrong z art. 23 i 24 k.c. (por. por. np. wyrok skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
19 stycznia 1981 r., III CRN 204/80). Zasadnie ponadto Sad Okregowy przyjal, ze zaden z dowod6w nie potwierdzil
zbezczeszczenia zwlok ojca powoda przez pracownikdéw strony pozwanej, za takowe nie moze byé bowiem uznane
przeprowadzenie sekcji zwlok zmarlego.

Uzupehiajac argumentacje podana przez Sad Okregowy nalezy natomiast wskazaé, ze przeciwko bezprawnosci
dzialania strony pozwanej polegajacego na wykonywaniu czynno$ci zwigzanych z hospitalizacja oraz zgonem E. K. z
udzialem K. W., przemawia tre$¢ art. 18 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej,
zgodnie z dokumentacje medyczna udostepnia sie pacjentowi, jego przedstawicielowi lub osobie wskazanej przez
pacjenta, ktéra w tej sprawie nie byl powod, lecz siostra zmarlego. Oddalenie powodztwa uzasadnialo rozstrzygniecie
o kosztach procesu zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c., zasadnie bowiem Sad Okregowy nie dopatrzyl sie szczegélnych
okolicznosci, ktore by przemawialy za odstapieniem od obciazenia powoda kosztami procesu poniesionymi przez
strone pozwana w postepowaniu przed Sadem Okregowym. Za bezzasadny nalezalo wiec uzna¢ zarzut naruszenia
przez Sad Okregowy art. 102 k.p.c. przez odstapienie od zastosowania tego przepisu na korzy$é powoda. Z podanych
wzgledow nalezalo przyjac, ze w zadnej czeSci apelacja powoda nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Oddalenie apelacji uzasadnialo obciazenie powoda kosztami zastepstwa procesowego, poniesionymi przez strone
pozwang w postepowaniu apelacyjnym w stawce minimalnej wynoszacej 5400 zl, stosownie do art. 98 § 11 3 w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 i w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Sad Apelacyjny nie doszukal bowiem sie podstaw
do zastosowania art. 102 k.p.c. na korzy$¢ skarzacego w postepowaniu apelacyjnym.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw i art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji.



