Sygn. akt I ACa 1105/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Romana Gorecka
Sedzia SA Bogdan Swierczakowski

Sedzia SA Jacek Sadomski (spr.)

Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w B.
przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 marca 2012 r.

sygn. akt XVI GC 11/11

1. prostuje oczywistq omytke zawartq w zaskarzonym wyroku w oznaczeniu siedziby powoda w
ten sposob, ze w miejsce omylkowo wskazanego ,,w B.” wpisyje ,,w B.”;

2. oddala apelacje.

Sygn. akt I ACa 1105/12

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w B. wnosila o zasadzenie od pozwanej (...) .U.
S.A. a siedzibag w W. kwoty 150.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 grudnia 2009 roku do dnia zaplaty.
W uzasadnieniu powddka podniosla, ze dochodzi wyplaty §wiadczenia z zawartej z pozwang umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej z tytulu posiadania mienia oraz prowadzonej dzialalnosci gospodarcze;j.

W dniu 20 kwietnia 2011 roku Sad Okregowy w Warszawie wydal w tej sprawie wyrok zaoczny uwzgledniajacy
powodztwo. Po ponownym rozpoznaniu sprawy, na skutek sprzeciwu wniesionego przez pozwanego, wyrokiem z dnia
27 marca 2012 r. sad okregowy uchylil wydany uprzednio wyrok zaoczny i pow6dztwo oddalil.

Podstawa wydanego rozstrzygniecia byly nastepujgce ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji.



Powodka (...) spotka z o.0. zawarla z pozwana (...) .U. S.A. w W. umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej na
okres od 1 wrzeénia 2009 roku do 31 sierpnia 2010 roku Zakresem ubezpieczenia objeto odpowiedzialno$¢ cywilng z
tytulu posiadania mienia oraz prowadzonej dzialalnoéci. W dniu 28 sierpnia 2009 roku SP (...) sp6lka z o.0. zlecila
powodce wykonanie ustugi zwielokrotnienia cyfrowego zapisu utworé6w muzycznych zespotu (...) na noénikach CD.
W dniu 15 wrzeénia 2009 roku trzej pracownicy pow6dki dokonali nielegalnego skopiowania, a nastepnie wyniesienia
z powodowej firmy cyfrowego zapisu utwor6w muzycznych zamieszczonych na albumie zespotu (...) pt.(...). Utwory
te zostaly bez zgody i wiedzy oséb uprawnionych udostepnione w Internecie, co umozliwilo zapoznanie sie z nimi
nieograniczonej liczbie o0sob jeszcze przed wydaniem plyty (...), na ktorej zostaly zamieszczone. Zapis tych utworéw
zostal powierzony powodce przez zleceniodawce SP (...) sp. z 0.0. celem powielenia na no$nikach CD, zgodnie z
zawartg umowa zlecenia. W dniu 21 pazdziernika 2009 roku zostalo zawarte porozumienie pomiedzy powodka a SP
(...) sp. z 0.0. Na mocy tego porozumienia (...) sp. z 0.0. zobowiazala sie zaplaci¢ na rzecz SP (...) sp. z 0.0. oraz na
rzecz osob, ktorym przyshuguja prawa autorskie do utworéw stowno - muzycznych zamieszczonych na plycie artysty
zespotu (...) Pt. (...) odszkodowanie w wysokoS$ci 150.000 z} tytulem calkowitego naprawienia szkody majatkowe;j i
niemajatkowej. Odszkodowanie zostalo zaplacone w zwigzku z popelnieniem przez osoby, za ktére powodowa spotka
ponosi odpowiedzialno$¢, czynu niedozwolonego polegajacego na niedozwolonym skopiowaniu i przekazaniu osobie
nieupowaznionej zapisu tych utworéw. Pozwana (...) .U. S.A. odmoéwita powddce wyplaty odszkodowania powohujac
sie na zapis § 7 pkt. 25 ogélnych warunkéw ubezpieczenia.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze sad okregowy uznal wniesione w tej sprawie powodztwo za niezasadne. W
ocenie sadu pierwszej instancji, w $§wietle zawartej umowy ubezpieczenia pozwany jako ubezpieczyciel nie ponosil
odpowiedzialnoSci. W tym zakresie sad okregowy wskazal na dwa zapisy ogoélnych warunkéw ubezpieczenia — zapis
wskazujacy na konieczno$¢ uzyskania przez ubezpieczonego zgody ubezpieczyciela na zawarcie porozumienia w
przedmiocie naprawienia szkody oraz zapis wylaczajacy odpowiedzialno$¢ pozwanego z tytutu roszezen wynikajacych
z naruszenia praw autorskich. Jak wskazal sad okregowy, z tresci przedtozonego do akt sprawy maila nie wynika
jednoznacznie, aby pozwana spodtka wyrazila zgode na zawarcie przez powddke porozumienia ze spolka S. R.. W
mailu wyraznie wskazano, ze zgloszona szkoda bedzie przedmiotem postepowania likwidacyjnego prowadzonego
przez (...) .U. S.A. po zakonczeniu ktorego zostanie wydana oficjalna decyzja. Powod nie wykazal rowniez, aby T.
W. — nadawca maila — by} osoba uprawniona do skladania jakichkolwiek o§wiadczen w imieniu pozwanej. Ponadto,
zgodnie z § 7 pkt. 25 ogbdlnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej, pozwany nie objal ochronag
ubezpieczeniowa roszczen wynikajacych z naruszenia praw autorskich, patentéw, znakdéw towarowych lub nazw
fabrycznych. W efekcie, w ocenie sadu okregowego, w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy zostala skutecznie
wylaczona odpowiedzialno$¢ pozwanej spotki. Powddka bowiem domagala sie od pozwanej wyplaty odszkodowania,
ktoére musiala zaplaci¢ SP (...) spolce z o.0. z tytulu naruszenia praw autorskich. Ponadto, jak wskazal sad okregowy,
powddka nie dolaczyla do pozwu zadnego dowodu potwierdzenia wplaty na konto S. R. dochodzonej w tej sprawie
kwoty.

Apelacje od wydanego w tej sprawie wyroku wniosla strona powodowa zaskarzajac wyrok w calosci i wnoszac o
jego zmiane poprzez utrzymanie w caloSci w mocy uprzednio wydanego wyroku zaocznego, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W apelacji zawarte zostaly nastepujace
zarzuty:

1. naruszenie przepisow postepowania:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, polegajace na dokonaniu dowolnej oceny
dowodow z:

a) dokumentu porozumienia z dnia 21 pazdziernika 2009 r. w zakresie, w jakim sad okregowy nietrafnie przyjal, iz
z przedmiotowego dokumentu wynika, jakoby powodka zobowiazala sie do wyplacenia na rzecz SP (...) sp. z o.0.
odszkodowania za naruszenie praw autorskich tej spotki, podczas gdy odszkodowanie to zostalo zaplacone z tytulu



szkody, jaka SP (...) sp. z 0.0. poniosta na skutek nienalezytego wykonania przez pow6dke umowy o §$wiadczenie ustugi
zwielokrotnienia utworé6w muzycznych zespotu (...) na no$nikach CD;

b) dokumentu Ogblnych Warunkéw Ubezpieczenia Odpowiedzialnos$ci Cywilnej (...) Spétka Akcyjna w zakresie,
w jakim sad okregowy nietrafnie przyjal, iz § 7 pkt 25 OWU wylgcza odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkody
wyrzadzone przez powodke na skutek nienalezytego wykonania zobowiazan z zawartych umoéw o §wiadczenie uslug
zwielokrotnienia utwor6w na nosnikach cyfrowych, podczas gdy:

1) z tre$ci ww. postanowienia OWU wynika, iz wylacza ono odpowiedzialno$¢ pozwanego jedynie za naruszenie
praw autorskich, tj. praw tworcoéw utwordéw w rozumieniu art. 8 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
nie obejmuje za$§ odpowiedzialno$ci za szkody poniesione przez kontrahentéw powddki na skutek nienalezytego
wykonania zobowigzan z zawartych uméw o Swiadczenie ustug, jak tez odpowiedzialno$ci wobec os6b innych niz
uprawnieni z tytulu praw autorskich do utworéw, a ponadto

2) tre$¢ ww. postanowienia OWU musi by¢ interpretowana w $wietle przedmiotu prowadzonej przez powodke
dzialalno$ci, polegajacej na zwielokrotnianiu utwor6w na nos$nikach CD, z ktéra immanentnie zwigzane
jest dysponowanie przez powodke w ramach $wiadczenia uslug przekazanymi przez uslugodawcow w celu
zwielokrotnienia premierowymi noénikami dzwieku, w zwigzku z czym elementem zobowigzania powddki jest
ochrona przekazanych no$nikow dzwieku, w tym zakaz ich uzywania we wlasnym interesie (art. 741 k.c.), za$
przyjecie interpretacji § 7 pkt 25 OWU zgodnej z rozumowaniem sgdu okregowego prowadzitoby w tej sytuacji
do sprowadzenia ochrony ubezpieczeniowej powddki z tytulu prowadzonej dzialalnoSci do poziomu iluzorycznego,
albowiem jakakolwiek utrata noénikéw z zapisem utworéw musialaby byé¢ kwalifikowana jako naruszenie praw
autorskich;

c) akt postepowania karnego Sadu Rejonowego w Rzeszowie (II K 75/10) w zakresie, w jakim sad okregowy przyjal,
iz fakt skazania oskarzonych w ww. procesie oséb na podstawie art. 115 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych ma znaczenie dla oceny treSci wzajemnych zobowigzan stron w niniejszej sprawie, w szczegdlnos$ci dla
kwalifikacji zrédla roszczenia powddki wobec pozwanego, podczas gdy kwalifikacja prawna czynu oskarzonych z
punktu widzenia naruszenia przez nich przepisdbw ww. ustawy pozostaje bez znaczenia dla oceny Zrodla roszczenia
odszkodowawczego SP (...) sp. z 0.0. wobec powodki, ktdrym jest nienalezyte wykonanie zobowiazania, nie za$ czyn
niedozwolony lub naruszenie praw autorskich;

-art. 479" § 1 k.p.c. polegajace na pominieciu przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy dowodu z dokumentu polecenia
przelewu kwoty 150 tys. zlotych na rachunek bankowy SP (...) sp. z 0.0., podczas gdy dowod ten zostal zlozony do akt

sprawy w sytuacji i w terminie okreslonym przez art. 479'* § 1 k.p.c., tj. wobec zakwestionowania przez pozwanego
faktu dokonania zaplaty ww. kwoty (uprzednio niekwestionowanego w postepowaniu likwidacyjnym), co sprawia,
iz potrzeba powolania ww. dowodu powstala wskutek zlozenia przez pozwanego sprzeciwu od wyroku zaocznego w
niniejszej sprawie;

2. naruszenie prawa materialnego:

- art. 6 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i obcigzenie powodki skutkami niewykazania przez nig okoliczno$ci, iz
pozwany nie moze powolaé sie na wylaczenie swojej odpowiedzialno$ci na podstawie § 7 pkt 25 OWU, podczas gdy
to na pozwanym spoczywa w niniejszej sprawie ciezar wykazania, iz zachodza okoliczno$ci przewidziane w tresci ww.
postanowienia OWU, za$ pozwany okoliczno$ci tych nie wykazal, w szczegolno$ci nie udowodnil, aby zrédtem zadania
pozwu byta szkoda poniesiona przez SP (...) sp. z 0.0. na skutek naruszenia praw autorskich, ani faktu, iz SP (...) sp. z
0.0. przystugiwaly prawa autorskie do utworéw zespotu (...) przekazanych do zwielokrotnienia na podstawie umowy
z powodka;

- art. 430 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, w sytuacji, gdy odpowiedzialno$¢ powodki wzgledem SP (...)
Sp. z 0.0. jest odpowiedzialno$cia ex contractu z tytutu nienalezytego nadzoru nad powierzonym no$nikiem dzwieku,



nie za$ odpowiedzialno$cia ex delicto, albowiem naruszenie praw autorskich przez osoby skazane w procesie przed
Sadem Rejonowym w Rzeszowie nie nastapilo w czasie, kiedy osoby te pozostawaly pod kierownictwem powodki,
co wyklucza przypisanie powodce odpowiedzialno$ci deliktowej za dzialania tych oséb, jednoczeénie nie uchylajac
odpowiedzialnoS$ci za nienalezyte wykonanie zawartej z SP (...) sp. z 0.0. umowy o zwielokrotnienie utworéw na
noénikach CD.

Rozpoznajqgc sprawe sqd apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest niezasadna. Nie mozna jednak odmoéwi¢ skarzacemu racji w odniesieniu do zarzutu naruszenia przez

sad pierwszej instancji art. 479> k.p.c. W istocie trafnie skarzacy wywodzi, ze koniecznoéé¢ przeprowadzenia dowodu
z dokumentu w postaci wplaty na rzecz spotki SP (...) kwoty 150.000 zl powstala dopiero na skutek zakwestionowania

tego faktu przez pozwanego w sprzeciwie od wyroku zaocznego. Tym samym brak bylo podstaw w $wietle art. 479"
k.p.c. do uznania, ze wniosek dowodowy strony powodowej w tym zakresie byl spdzniony i podlegal regutom prekluzji.
W efekcie, odmiennie niz ustalil to sad okregowy, uzna¢ nalezy, ze strona powodowa wykazala fakt zaplacenia na rzecz
spolki SP (...) tytulem odszkodowania kwoty 150.000 zl, zgodnie z porozumieniem zawartym w dniu 21 pazdziernika
2009T.

W pozostalym zakresie ustalenia faktyczne sadu okregowego uznac¢ nalezy za prawidlowe. W szczego6lnoSci
trafnie sad okregowy ustalit dwie kluczowe dla rozstrzygniecia tej sprawy okolicznoéci faktyczne — brak zgody
pozwanego na zawarcie przez powoda ugody z podmiotem poszkodowanym i wynikajace stad zaspokojenie roszczen
poszkodowanego, zgodnie z treScig zawartej ugody (porozumienia) oraz faktyczny zakres naprawienia szkody
dokonany przez powoda na podstawie zawartej ze spotka SP (...) ugody (porozumienia).

Pierwsze z tych ustalen nie zostalo zakwestionowane w apelacji skarzacego. Sad apelacyjny w tym zakresie
podziela stanowisko sadu okregowego. Zgodnie z § 17 ust. 7 ogblnych warunkéw ubezpieczenia, ubezpieczajacy
nie byl uprawniony do podejmowania dzialan zmierzajacych do uznania i zaspokojenia roszczen, ani tez zawarcia
ugody z osoba poszkodowang bez zgody ubezpieczyciela. Naruszenie tego zakazu uprawnialo ubezpieczyciela do
zwolnienia sie z obowigzku §wiadczenia. Jak wynika z zalaczonej do akt sprawy korespondencji mailowej (k. 35-41),
strona powodowa, §wiadoma powyzszego ograniczenia, zwrdcila sie do pozwanego o wyrazenie zgody na zawarcie
porozumienia ze spdtka SP (...). W odpowiedzi T. W., dzialajac jako menedzer zespotu likwidacji szk6d pozwanego,
wskazal, ze ubezpieczyciel nie widzi przeciwskazan do zawarcia porozumienia dodajac jednak zarazem, ze z uwagi na
brak wystarczajacego czasu i dokumentacji celem przeprowadzenia pelnej analizy sprawy, ubezpieczyciel nie jest w
stanie odnie$¢ sie do zakresu ochrony ubezpieczeniowej oraz wysokosci kwoty wynikajacej z porozumienia. Ponadto
ubezpieczyciel podkreslil, ze w §wietle ogbdlnych warunkéw ubezpieczenia z zakresu jego odpowiedzialno$ci wylaczone
sg roszczenia wynikajace z naruszenia praw autorskich. Trafnie sad okregowy wskazal, ze z powyzszej korespondencji
nie wynika, aby strona pozwana wyrazita jednoznaczna zgode na zawarcie porozumienia z S. R.. W szczego6lnoSci za$
wyrazona przez pozwanego akceptacja nie obejmowala porozumienia o treéci zaproponowanej przez powoda. Brak
bylo bowiem zgody zar6wno co do wysokosci zaspokojonego na podstawie porozumienia roszczenia, jak i zakresu
zaspokojonych roszczen. Ubezpieczyciel wyraznie bowiem zastrzegl, ze z zakresu tego wylaczone s wszelki roszczenia
odszkodowawcze wynikajace z naruszenia praw autorskich. W efekcie skutecznie strona pozwana w tej sprawie
powolywala sie na wylaczenie swojej odpowiedzialnoSci na podstawie § 17 pkt 7 ogolnych warunkow ubezpieczenia.

Prawidlowo réwniez sad okregowy ustalil i ocenil, ze przedmiotem porozumienia z dnia 21 pazdziernika 2009 r. i
spelnionego w jego wykonaniu przez powoda $wiadczenia odszkodowawczego, bylo zaspokojenie roszczen z tytulu
naruszenia praw autorskich do utworéw stowno-muzycznych zamieszczonych na plycie zespotu (...) pt.(...)

Zawarte w apelacji zarzuty kwestionujace te ustalenia nie zaslugujg na uwzglednienie.

Skarzacy wywodzi, ze zawarte ze spo6tka SP (...) porozumienie dotyczylo odpowiedzialnoéci powoda za nienalezyte
wykonanie umowy zlecenia zawartej z S. R.. Przedmiotem tej umowy bylo zwielokrotnienie na nos$nikach CD
dostarczonych przez S. R. utworéw slowno-muzycznych. W $wietle wywodéw skarzacego, odpowiedzialno$é



kontaktowa powodki wzgledem S. R. miala polega¢ na braku nalezytego nadzoru nad powierzonym noénikiem
dzwieku i w efekcie niezapewnienie nalezytej ochrony no$nika, co skutkowalo nielegalnym skopiowaniem i
wyniesieniem z zakladu powodki cyfrowego zapisu utworéw, a nastepnie udostepnieniem tego zapisu w Internecie. W
efekcie — zgodnie z konkluzja skarzacego — odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza powoda na podstawie porozumienia
z dnia 21 pazdziernika 2009 r. miala charakter wylacznie odpowiedzialno$ci kontraktowej, za§ wyplacone na
podstawie tego porozumienie odszkodowanie stanowitlo naprawienie szkody wyniklej z nienalezytego wykonania
umowy zlecenia, nie za$ z tytulu naruszenia praw autorskich spéiki SP (...).

Wywodu tego nie mozna podzieli¢ albowiem pozostaje on w sprzecznoéci z treScia porozumienia zawartego przez
powoda w dniu 21 pazdziernika 2009 r., ktére stanowilo podstawe wyplaty odszkodowania. Jak wskazano w tym
porozumieniu, powodowa spolka (...) zobowigzala sie zaplaci¢ na rzecz S. R. odszkodowanie w kwocie 150.000
z} tytulem ,calkowitego naprawienia szkody majatkowej i niemajatkowej, doznanej przez S. R. oraz przez osoby,
ktérym przystuguja prawa autorskie do utworéw stlowno-muzycznych zamieszczonych na plycie artysty — zespolu
(...) pt.(...) w zwigzku z popelhieniem przez osoby, za ktére (...)ponosi odpowiedzialnoéé¢, czynu niedozwolonego,
polegajacego na niedozwolonym skopiowaniu i przekazaniu osobie nieupowaznionej zapisu powyzszych utworow,
czego skutkiem bylo nieautoryzowane opublikowanie powyzszych utworé6w w sposdéb i w czasie nie uzgodnionym
z autorami utwordéw oraz wydawca” (§ 1 porozumienia). Ponadto spoétka SP (...) zlozyla o$wiadczenie, ze przy
zawarciu tego porozumienia reprezentuje ,wszystkie osoby, ktérych prawa i interesy zostaly naruszone zachowaniem
opisanym w § 1” oraz ze ,0soby te zostang zaspokojone z kwoty wymienionej w § 1 w sposoéb odpowiadajacy
poniesionym przez nie uszczerbkom” (§ 2 porozumienia). O§wiadczyla rdwniez, ze ,niniejsze porozumienie w cato$ci
wyczerpuje roszczenia S. R. oraz osob, ktérych prawa i interesy zostaly naruszone zachowaniem opisanym w § 1
wzgledem (...) (§ 4 porozumienia). Ponadto do porozumienia dolaczone zostalo os§wiadczenie K. S. — lidera zespotu
(...), ktéry wskazal, ze ,,0soby, ktérych prawa i interesy zostaly naruszone zachowaniem opisanym w § 1 wyrazaja
zgode na tre$¢ niniejszego porozumienia”. W $wietle zacytowanych zapis6w porozumienia nie budzi watpliwosci,
ze przedmiotem wyplaconego przez powoda odszkodowania bylo naprawienie szkody polegajacej na naruszeniu
majatkowych i niemajatkowych praw i interesdbw wydawcy ( spoiki SP (...)) oraz autor6w utwordéw muzyczno-
stownych”. Zdarzeniem szkodowym, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosita powodowa spétka bylo za$ nieautoryzowane
opublikowanie powyzszych utworéw w sposéb i w czasie nie uzgodnionym z autorami utworéw oraz wydawca.
Tym samym wyplacone przez powoda odszkodowanie zaspokajalo roszczenia odszkodowawcze z tytulu naruszenia
praw autorskich wydawcy i autor6w nielegalnie opublikowanych utworéw. Bez watpienia jednym z elementow stanu
faktycznego, sktadajacego sie na powstala szkode, byto niedochowanie przez powodowa spolke nalezytej starannoéci
w zakresie pieczy nad powierzonymi jej utworami. Nie ma przy tym znaczenia — wbrew wywodom skarzacego —
podstawa prawna odpowiedzialno$ci odszkodowawczej powodowej spolki, ktéra zreszta w samej tre$ci porozumienia
nie zostala sprecyzowana. Z treSci porozumienia wynika natomiast w sposéb jednoznaczny, ze powodowa spdltka
ponosi odpowiedzialno$¢ za cudzy czyn niedozwolony polegajacy na niedozwolonym skopiowaniu i przekazaniu
osobie nieupowaznionej zapisu utworéw, czego skutkiem bylo nieautoryzowane i nielegalne opublikowanie tych
utworéw. Podstawa prawna odpowiedzialno$ci powoda za dzialania os6b trzecich (pracownikéow powoda), ktérych
skutkiem bylo naruszenie praw autorskich wydawcy i autoréw do utworéw slowno-muzycznych zamieszczonych
nastepnie na plycie ,,(...), mogla mie¢ zaréwno charakter deliktowy (art. 430 k.c.), jak i kontraktowy (art. 474 k.c.).
Kwestia ta jednak, wbrew wywodom zawartym w apelacji, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy dotyczacej
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela w Swietle zawartej przez strony umowy ubezpieczeniowej. Tym samym zawarty w
apelacji zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 430 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie jest nie
tylko niezasadny, ale rowniez bezprzedmiotowy. Przepis art. 430 k.c. nie stanowil bowiem podstawy rozstrzygniecia
w tej sprawie.

Nie mozna réwniez podzieli¢c wywodu skarzacego, ze wyplacone przez powoda na podstawie porozumienia z dnia
21 pazdziernika 2009 r. odszkodowanie zaspokajalo jedynie roszczenia kontraktowe spo6tki SP (...). Ponownie
wskazaé nalezy na oczywista sprzeczno$¢ tego wywodu z tre$cig samego porozumienia. Z jego tresci wprost wynika
bowiem, ze wyplacone odszkodowanie zaspokaja zar6wno roszczenia spotki SP (...) jako wydawcy plyty (...), jak i
innych oséb (autoréw zawartych na plycie utworéw), ktorych prawa i interesy majatkowe i niemajatkowe zostaly



naruszone zachowaniem opisanym w § 1 porozumienia, a wiec — ponownie cytujace stosowny fragment porozumienia
— ,popelieniem przez osoby, za ktore(...) ponosi odpowiedzialno$é, czynu niedozwolonego, polegajacego na
niedozwolonym skopiowaniu i przekazaniu osobie nieupowaznionej zapisu powyzszych utworéw, czego skutkiem byto
nieautoryzowane opublikowanie powyzszych utworéw w sposoéb i w czasie nie uzgodnionym z autorami utworéw oraz
wydawcea”.

W Swietle powyzszego za niezasadny uzna¢ nalezy réwniez zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 6 k.c.
poprzez jego bledng wyktadnie. Wbrew wywodom skarzacego zasada rozkladu ciezaru dowodu wynikajaca z art. 6 k.c.
nie zostala przez sad okregowy naruszona, co wiecej nie stanowila rowniez przedmiotu jego rozwazan, ani podstawy
wydanego w tej sprawie rozstrzygniecia. Sad okregowy uznal bowiem, ze w Swietle zgromadzonego materialu
dowodowego, w szczegblnosci tresci porozumienia zawartego przez powoda ze spoélka SP (...), odpowiedzialno$é
ubezpieczyciela zostala wylaczona, zgodnie z trescia § 7 pkt 25 og6lnych warunkéw ubezpieczenia. Odwolujac sie do
wezes$niejszych wywodow zawartych w uzasadnieniu stanowisko to nalezy podzielié.

Zgodnie z § 7 pkt 25 ogo6lnych warunkéw ubezpieczenia, ochrona ubezpieczeniowa wynikajaca z zawartej przez strony
umowy nie zostaly objete miedzy innym roszczenia wynikajace z naruszenia praw autorskich. Wbrew zarzutom
skarzacego dokonana przez sad okregowy wykladnia tej klauzuli, zgodna zreszta z jej literalnym brzmieniem, jest
prawidlowa. Przewidzianego w tej klauzuli zakresu wylaczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela nie modyfikuje ani
odwolanie sie do generalnego zakresu ochrony ubezpieczeniowej udzielonej powddce, ani charakteru dzialalno$ci
przedsiebiorstwa powodki. Wywody skarzacego w tym zakresie sa nie tylko nieprzekonywujace, ale réwniez nie
odnosza sie w istocie do okoliczno$ci stanowiacych podstawe faktyczng toczonego w tej sprawie sporu. Wbrew bowiem
stanowisku skarzacego, w rozpoznawanej sprawie, jak wynika to z tre$ci analizowanego powyzej porozumienia z dnia
21 pazdziernika 2009 r., odpowiedzialnoé¢ powoddki nie dotyczyla wylacznie szkdd poniesionych przez osoby inne,
niz uprawnieni z tytulu praw autorskich. Jak zostalo to juz wskazane powyzej, Zrodlem roszczen odszkodowawczych
zaspokojonych przez powodke na mocy powyzszego porozumienia byt bowiem czyn niedozwolony os6b trzecich,
za dzialania ktérych powddka przyjela odpowiedzialno$é, polegajacy na niedozwolonym skopiowaniu i przekazaniu
osobie nieupowaznionej zapisu utwordéw, czego skutkiem bylo nieautoryzowane opublikowanie tych utworéw w
sposéb i w czasie nie uzgodnionym z autorami utworéw oraz wydawcg. Podstawa roszczen odszkodowawczych
bylo wiec naruszenie praw autorskich i wynikajaca stad szkoda. Tym samym zdarzenie to nie bylo objete ochronag
ubezpieczeniowy, zgodnie z wylaczeniem przewidzianym w § 7 pkt 25 ogélnych warunkéw ubezpieczenia. Uzasadnialo
to oddalenie wniesionego w tej sprawie powodztwa.

Z tych wzgledow sad apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil wniesiona apelacje jako niezasadng. Ponadto na
podstawie art. 350 k.p.c. sprostowano z urzedu oczywista omylke w wyroku sadu pierwszej instancji co do brzmienia
siedziby strony powodowe;j.



