Sygn. akt I ACa 1177/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Maciej Dobrzynski (spr.)
Sedzia SA Ewa Kaniok

Sedzia SA Jacek Sadomski

Protokolant st. sekr. sqd. Ewelina Borowska

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2013 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A.
wW.

przeciwko E. M., D. Z.i L. L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 czerwca 2012 r., sygn. akt XXIV C 473/10
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) S.A.

w W. na rzecz D. Z. kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) powicekszong o podatek od
towarow i ustug wedlug obowiqzujqcej stawk:i tytulem zwrotu kosztéow pomocy prawnej udzielonej
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

I ACa1177/12
UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 pazdziernika 2009 r. (...) S.A. z siedzibg w W. wniosla o zasadzenie od pozwanych E. M., L. L. i
D. Z. tytulem odszkodowania kwoty 209.818,89 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia
zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W pi$mie procesowym z dnia 26 maja 2011 r. strona powodowa sprecyzowala swoje zagdanie w zakresie dochodzonej
kwoty, wnoszac o wydanie wyroku zasadzajacego solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwoty 224.563,54 zl
z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym kosztami
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 4 listopada 2010 r. pozwana D. Z. wniosla o oddalenie powddztwa oraz obciazenie
powoda kosztami procesu. W odpowiedzi na pozew z dnia 3 grudnia 2010 r. pozwany L. L. wniést o oddalenie
powdbdztwa w calo$ci. W odpowiedzi na pozew z dnia 15 grudnia 2010 r. pozwana E. M. wniosla o oddalenie w stosunku



do niej powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda kosztéw procesu, w tym kosztéow zastepstwa adwokackiego
wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie powddztwo oddalil (pkt 1), zasadzil od powoda na
rzecz pozwanej E. M. kwote 7.200 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2) oraz zasadzil od powoda
na rzecz pozwanej D. Z. kwote 7.200 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pomocy prawnej udzielonej
z urzedu) (pkt 3).

Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujqgcych ustaleniach faktycznych oraz
rozwazaniach prawnych:

W dniu 27 czerwca 1996 r. na podstawie aktu notarialnego Rep. (...) sporzadzonego przed notariuszem J. R.
zostala zawarta umowa sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia, na mocy ktérej Przedsiebiorstwo Panstwowe (...)
(dalej jako PP PKZ) - reprezentowane przez zarzadce komisarycznego E. M. - oraz Przedsiebiorstwo Panstwowe
(...) (dalej jako PP KAW) - reprezentowane przez dyrektora generalnego L. L. i gtownga ksiegowa D. Z., zawigzalo
spotke pod firma Towarzystwo (...) sp. z o.0. (dalej jako (...) sp. z 0.0.). E. M. zapewnila, ze PP PKZ uzyskalo
zgode organu zalozycielskiego na wniesienie mienia przedmiotowego przedsiebiorstwa panstwowego do spolek prawa
handlowego, a z chwila powolania zarzadcy organy przedsiebiorstwa ulegly rozwigzaniu zgodnie z art. 66 ustawy o
przedsiebiorstwach panstwowych. W umowie ustalono, iz kapital zakladowy powstalej spotki bedzie wynosil acznie
7.580.000 zl i dzielil sie na 75.800 réwnych i niepodzielnych udzialéw, po 100 zt kazdy udzial. PP PKZ objelo 36.800
udzialow o lacznej wartosci 3.680.000 z1 i pokrylo je aportem w postaci nieruchomoéci:

1/ potozonej w L. przy ul. (...), w sklad ktérej wchodzilo uzytkowanie wieczyste dzialki o nr (...), o pow. 6.977 m(?
oraz wlasno$¢ zlokalizowanych na niej budynkéw stanowigcych odrebny od gruntu przedmiot wlasnosci, o lacznej

powierzchni zabudowy 1.495,76 m(? - zapisanej w KW nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w L., o warto$ci
wskazanej wg o§wiadczenia E. M. w kwocie 213.000 zl,

2/ polozonej w O. przy ul. (...), w sklad ktorej wchodzilo uzytkowanie wieczyste dzialki o nr (...), o pow. 329 m(?

wlasno$¢ zlokalizowanego na niej trzypietrowego budynku, zapisanej w KW nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy
w 0., o wartosci wskazanej wg o$wiadczenia E. M. w kwocie 230.000 zl,

oraz

)

3/ polozonej w T. przy ul. (...), w sklad ktorej wehodzilto uzytkowanie wieczyste dziatki o nr (...), o pow. 347 m‘® wraz z

wlasnoScia zlokalizowanego na niej budynku i innych naniesien budowlanych, o lacznej powierzchni zabudowy 275,5

m(?, zapisanej w KW nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w T., o warto$ci wskazanej wg o§wiadczenia E. M.
w kwocie 200.000 zi,

4/ potozonej w G. przy ul. (...)-3 oraz (...)-8, w sklad ktorej weszly dzialki przy ulicy:

)

a/ (...) nr (...), obszaru 456 m! 2), stanowigca dzialke niezabudowana nr (...), obszaru 461 m' ? oraz dzialke

niezabudowana nr (...), obszaru 663 m?), zapisanej w KW nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w G.,

(2

b/ (...), w sklad ktérej wchodzi wieczyste uzytkowanie dziatki nr (...), o pow. 1.255 m ) oraz dziatki nr (...) opow. 378

m'? - ogétem o pow. 1.633 m‘?

(2)

oraz wlasno$¢ zlokalizowanego na niej budynku administracyjno-produkcyjnego, o

pow. 872 m" ~/, stanowiacego odrebna nieruchomo$¢, zapisang w KW nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w G.,
o lacznej wartoSci wskazanej wg o§wiadczenia E. M. w kwocie 100.000 zl,

5/ nieodplatne ograniczone prawo rzeczowe - uzytkowanie lokali polozonych w G. w budynku przy ul. (...) (tzw.

Zielona(...)) o pow. uzytkowej 98,7 m(® oraz na poddaszu o pow. uzytkowej 20,06 m(?

20 lat o wartoS$ci wskazanej wg oSwiadczenia E. M. w kwocie 240.000 zi,

, zapisanej w KW nr (...), na



6/ polozonej w G. przy ul. (...) (tzw. Dom (...)), w sklad ktorej wchodzilo uzytkowanie wieczyste dzialki o nr (...), o

(2) oraz wlasnoéé

pow. 137 m(? , dzialki nr (...) 0 pow. 144 m‘?, dziatki nr (...) o pow. 243 m‘?, o pow. ogélem 524 m
zlokalizowanych na niej budynkoéw, zapisanej w KW nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w G., o wartosci

wskazanej wg o§wiadczenia E. M. w kwocie 970.000 zl,

7/ polozonej w G. przy ul. (...) (tzw. Spichlerz (...)), w sklad ktérej wchodzito uzytkowanie wieczyste dzialki o nr (...),

(2)

0 pow. 134 m" ~’ wraz z wlasnoScig zlokalizowanego na niej budynku, zapisanej w KW nr (...), prowadzonej przez Sad

Rejonowy wG., o wartoéci wskazanej wg o$wiadczenia E. M. w kwocie 270.000 zl,

8/ potozonej w W. przy ul. (...) (obecnie ul. (...)), w sklad ktdrej wchodzilo uzytkowanie wieczyste dzialki o nr (...),

0 pOW. 174 m(? oraz wlasnoéé zlokalizowanego na niej budynku, zapisanej w KW nr (...), prowadzonej przez Sad

Rejonowy w W., o warto$ci wskazanej wg o§wiadczenia E. M. w kwocie 260.000 zl,

9/ polozonej w W. przy ul. (...), w sklad ktérej wehodzilo uzytkowanie wieczyste dzialki o nr (...), o pow. 431 m(?
wlasno$¢ zlokalizowanego na niej budynku stanowigcego odrebna od gruntu nieruchomo$é, zapisanej w KW nr (...),
prowadzonej przez Sad Rejonowy w W., o wartoSci wskazanej wg odwiadczenia E. M. w kwocie 1.200.000 z}.

oraz

Warto$¢ ww. aportu wg o§wiadczenia zlozonego przez E. M. w chwili zwierania umowy sp6lki wynosila 3.680.000 zt,
co zapewnialo PP PKZ 48,6% kapitalu zakladowego zalozonej spotki.

PP KAW objeto 39.000 udzialéw o lgcznej wartosci 3.900.000 zt i pokrylo je aportem w postaci:
1/ Kodekséw Bohema w iloSci 1.000 sztuk o lacznej wartoéci 800.000 zl,

2/ 31.000 udzialéw po 1.000 zt kazdy o lacznej wartoéci 3.100.000 zt w (...) sp. z 0.0.
Powyzszym aportem PP KAW pokrylo 51,4% kapitalu zaktadowego (...) sp. z 0.0.

W dniu zawarcia umowy (27 czerwca 1996 r.) Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw (...) sp. z 0.0. podjelo
uchwale, na mocy ktoérej wspodlnicy PP PKZ i PP KAW wyrazili zgode na zbycie udzialow przez wspoélnika PP KAW
na rzecz (...) sp. z 0.0.

Zadne z pozwanych nie pelnilo w nowopowstalej spolce jakichkolwiek funkeji, nie mieli tez zadnego dalszego kontaktu
z tym podmiotem.

Pismem z dnia 14 paZdziernika 1996 r. Minister Kultury i Sztuki poinformowal nowego zarzadce komisarycznego
PP PKZ K. J. o zamiarze wniesienia, bez jego zgody, aportéw - obiektéw bedacych wlasnoécig PP PKZ do spotki
(...) sp. z 0.0. oraz o rozwigzaniu umowy bez wypowiedzenia z E. M. i podjeciu dzialan w celu rewindykacji majatku
panstwowego. Z pozwanymi L. L. i D. Z. stosunek pracy w PP KAW rozwiazany zostal w 1996 r.

Uchwala wspolnikow z dnia 19 listopada 1996 r. nowoutworzona (...) sp. z 0.0. postawiona zostala w stan likwidacji.

Aktem notarialnym z dnia 28 sierpnia 2001 r. PP PKZ zostalo skomercjalizowane i przeksztalcone w spdltke akcyjna
pod firma (...) S.A. (dalej jako (...) S.A.), ktorej jedynym akcjonariuszem jest Skarb Panstwa. W akcie notarialnym
ustalono tresé statutu spotki oraz wysokoé¢ kapitatu zakladowego, a takze prawa i obowiazki jej organéw.

Przed Sadem Okregowym w Warszawie toczylo sie postepowanie w sprawie o sygn. akt XX GC 1369/01, w ktorej
powod (...) S.A. wnibst o zasadzenie od (...) sp. z 0.0. w likwidacji kwoty 4.364.000 z} tytulem wyréwnania straty
wynikajacej z pokrycia udzialow w spodlce pod firma (...) sp. z 0.0. w likwidacji, zas pozwany wnidst pozew wzajemny, w
ktérym domagat sie nakazania PP PKZ zlozenia o§wiadczenia woli o przeniesieniu na rzecz (...) sp. z 0.0. w likwidacji
prawa wlasnoéci, uzytkowania wieczystego i uzytkowania oznaczonych nieruchomosci. Sad Okregowy w Warszawie
wyrokiem z dnia 11 grudnia 2003 r. oddalit powddztwo gléwne, natomiast uwzglednil powodztwo wzajemne. Na



skutek wniesionej przez powoda apelacji, Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 9 lutego 2012 r. zmienil
zaskarzony wyrok czeSciowo oddalajac powddztwo wzajemne i znoszac wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.

W okresie od dnia 10 stycznia 2003 r. do dnia 14 grudnia 2005 r. podczas Nadzwyczajnych Zebrah (...) sp. z 0.0. w
likwidacji podejmowano uchwaly w sprawie wniesienia przez wspolnikow doptat w trybie art. 177 k.s.h., w wyniku
ktorych (...) S.A. zostala zobowigzana do uiszczenia z tytulu doplat, lgcznie z kosztami i odsetkami, kwoty 152.193,59
zl. Powyzsze uchwaly zapadaly jednoglo$nie i nigdy nie byly skarzone przez zadnego z udzialowcé6w. W sumie (...)
S.A. tytulem doptat wraz z odsetkami uiScila kwote 165.149,54 z}. Wiekszo$ciowym udzialowcem spolki (...) sp. z o.0.
zostata spolka (...) sp. z 0.0., ktéra odkupila pakiet udziatow od (...).

W dniu 29 lipca 2004 r. pomiedzy adwokatami P. J. i S. J. a (...) S.A. zostala zawarta umowa o $wiadczenie
pomocy prawnej przy realizacji dzialain majacych na celu obrone interesow (...) S.A., zwiazanych z podjetym przez
jej poprzednika prawnego PP PKZ zobowigzaniem do wniesienia aportow do spolki (...) sp. z 0.0. Za wykonywanie
powyzszych czynno$ci adwokaci mieli otrzymac honorarium w wysoko$ci po 20.000 zt plus 22% VAT. Adwokaci P. J.
i8S. J. prowadzili obstuge prawna powoda od sierpnia 2004 r. do 9 lutego 2012 r. Powodowa spéltka poniosta koszty
w zwigzku z treScig tej umowy w wysokosci 59.414 zl.

Wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2007 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XX GC 129/07 ustalil, iz umowa
spoiki (...) sp. z 0.0. zawarta dnia 27 czerwca 1996 r. pomiedzy PP KAW i PP PKZ jest niewazna. Pozew w tej sprawie
zlozyl Prokurator Okregowy w Warszawie. Weze$niej Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 10 listopada 2000
r. w sprawie o sygn. akt XX GC 719/99 oddalil powodztwo powodowej spolki o stwierdzenie niewazno$ci umowy z dnia
27 czerwca 1996 r. wskazujac, iz z treéci pisma Ministra Kultury i Sztuki wynikato, iz wyraza on zgode na wniesienie
zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa do spotek prawa handlowego i w konsekwencji zawarcie umowy z dnia 27
czerwcea 1996 r. nastgpilo z zachowaniem przepisow art. 46a ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych.

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie, w sprawie E. M. oskarzonej o czyn z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 296 § 1, 21 3 k.k. oraz L. L. i D. Z. oskarzonych o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 206 § 1,21 3
k.k., uznal oskarzona E. M. za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i za ten czyn na podstawie art. 296 § 3 k.k.
skazal jg na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, oskarzonych L. L. i D. Z. uznat za winnych popelienia
zarzucanych im czyndéw i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. skazal ich na kary: L. L. 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci a D. Z. 1 roku pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.i art. 70 § 1
pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 lat wobec oskarzonej E.
M. iL. L. i 2 lat wobec oskarzonej D. Z., natomiast na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. powodztwo cywilne wniesione w
tej sprawie przez (...) pozostawione zostalo bez rozpoznania (sprawa o sygn. akt VIII K 96/09). Na skutek wniesionej
przez obronce E. M. apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2010 r. Sad Apelacyjny w
Warszawie wyrokiem z dnia 22 wrze$nia 2010 r. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiscie
bezzasadng (sprawa o sygn. akt IT AKa 247/10).

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo strony powodowej bylo bezzasadne.

Powdd domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanych odszkodowania w kwocie 224.563,54 zl w zwigzku z
wyrzadzona mu istotng szkodg majatkowa. Podnioésl, ze w wyniku dzialan podjetych przez pozwanych zmuszony byt
czyni¢ doplaty do udzialéw, niezbedne do utrzymania personelu zatrudnionego przez spoélke (...) sp. z o0.0., a takze
ponies¢ koszty pomocy prawnej ochrony nalezacych do powoda nieruchomosci, zagrozonych utrata wobec zabiegéw
podejmowanych przez ww. spolke.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy rozwazyl podniesiony przez pozwane D. Z. i E. M. zarzut przedawnienia
roszczenia.

Bezsporne bylo, ze E. M. dopuscila sie usilowania przestepstwa z art. 296 § 1 kk., za§ D. Z. i L. L. pomocnictwa
do tego czynu, za co wszyscy zostali skazani prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12
kwietnia 2010 r. Bezsporne bylo tez to, ze powyzszy czyn mial miejsce w dniu 277 czerwca 1996 r. W sprawie rozwazenia



wymagala kwestia czy powstale w okresie p6Zniejszym koszty doplat i koszty obslugi prawnej stanowily w istocie
szkode wynikajaca z czynu karalnego z dnia 27 czerwca 1996 r. Od tego zalezalo ustalenie zasadno$ci podniesionego
zarzuty przedawnienia, a w dalszej kolejnoSci ocena merytoryczna zasadno$ci samego roszczenia.

Jezeli nastepstwem czynu niedozwolonego jest kilka zdarzen kolejno nastepujacych w czasie, a pozostajacych w
zwiazku przyczynowym z czynem i szkoda, to w celu okreslenia poczatku biegu terminu przedawnienia nalezy
rozwazy¢ wzajemny stosunek tych zdarzen: czy sa one ze soba tak Sci§le zwigzane, ze stanowia tylko elementy jednej
szkody, czy tez majg samodzielny byt i stanowig odrebne szkody, powstale w réznych przedzialach czasowych. W
pierwszym wypadku punktem odniesienia dla okre§lonego biegu terminu przedawnienia jest zdarzenie poczatkowe,
a dalsze zdarzenia stanowia tylko powiekszenie tej samej szkody. W drugim wypadku poszczego6lne zdarzenia maja w
odniesieniu do wywolanych nimi szkéd samodzielny byt i wyznaczaja wlasny termin przedawnienia.

Sad I instancji stwierdzil, ze stanowisko powoda wskazywalo, ze przyjat on pierwsze z ww. rozwigzan, bowiem wyraznie
zaznaczal, iz szkoda wskazana w pozwie jest bezpo$rednim nastepstwem czynu, za ktéry pozwani zostali skazani. Przy
takim zalozeniu zarzut przedawnienia roszczenia nalezalo uzna¢ za zasadny.

W okresie popehlienia czynu karalnego, ktéry stanowil podstawe odpowiedzialnos$ci pozwanych (do dnia 10
sierpnia 2007 r. - wejScia w zycie ustawy z 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny) obowigzywal
przepis art. 442 § 2 k.c. stanowiacy, ze jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie
szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Z zwigzku z tym, dziesiecioletni
okres przedawnienia roszczen powoda o naprawienie szkéd wyniktych z wystepku okre§lonego w ww. wyroku uplynat
27 czerwca 2006 r. Jak wynika za$ z art. 2 przytoczonej powyzej ustawy do roszczen z czyndéw niedozwolonych
powstalych przed dniem 10 sierpnia 2007 r. i co do ktérych uplynal juz okres przedawnienia okreslony w art. 442 k.c.,

nie maja zastosowania nowe przepisy, tj. art. 442" k.c.

Sad Okregowy przyjal, iz roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przedawniajg sie
zawsze po uplywie dziesieciu lat od zdarzenia, ktore ja wywolalo, bez wzgledu na to, kiedy powstala szkoda,
nawet jezeli powstaly juz po uplywie tego okresu, w nastepstwie p6zZniejszego powstania lub ujawnienia szkody
wyrzadzonej w przeszloSci. Odwolujgc sie do przewazajacego w pi$émiennictwie i orzecznictwie stanowiska, opartego
na jednoznacznym brzmieniu przepisu, Sad I instancji wskazal, ze roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym przedawniaja sie zawsze po uplywie dziesieciu lat od zdarzenia ktére ja wywolalo, bez
wzgledu na to kiedy powstala szkoda, kiedy poszkodowany powzial wiadomo$¢ o szkodzie i osobie zobowigzanej
do jej naprawienia. W konkluzji Sad wskazal, ze bieg przedawnienia szkody przyszlej rozpoczyna sie wprawdzie z
momentem, kiedy ona nastapi, ale nie mozna dochodzi¢ naprawienia takiej szkody, gdy ujawnila sie ona po uplywie
10-letniego terminu od dnia zdarzenia, ktore ja wyrzadzilo.

Przy przyjeciu zalozenia, ze kilka zdarzen kolejno nastepujacych w czasie (ponoszenie kosztow doplat, korzystanie z
obslugi prawnej), a pozostajacych w zwiazku przyczynowym z czynem i ze szkoda, jest ze soba tak $ciéle zwigzane,
ze stanowia tylko elementy jednej szkody, to punktem odniesienia dla okresSlonego biegu terminu przedawnienia
jest zdarzenie poczatkowe, a dalsze zdarzenia stanowia tylko powiekszenie tej samej szkody. W takim wypadku
podniesiony zarzut przedawnienia nalezalo uznaé za oczywiécie uzasadniony.

Jezeli szkoda ujawni sie po uplywie terminéw powyzej okreslonych, w zupelie wyjatkowych przypadkach, mozliwe
jest siegniecie do konstrukeji prawnej naduzycia prawa okreslonej w art. 5 k.c. W niniejszej sprawie, po pierwsze,
taki argument nie zostal podniesiony, a ponadto przy ocenie, czy zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa,
rozstrzygajace znaczenie maja okolicznos$ci konkretnego wypadku, zachodzace po stronie poszkodowanego oraz osoby
zobowiazanej do naprawienia szkody. Takich okolicznoSci w przedmiotowej sprawie Sad I instancji sie nie dopatrzyl.

Sad Okregowy podnio6st rowniez, ze w sprawie pojawit sie dodatkowo problem oceny skutkéw przedawnienia, w
sytuacji gdy nie wszyscy ze wspoldtuznikow solidarnych podniesli stosowny zarzut. Sad I instancji uznal, Ze na gruncie



obowiazujacych przepiséw nie mozna bylo uznaé, aby podniesienie zarzutu przedawnienia przez jednego z dtuznikow
dzialalo na korzy$é pozostalych. W tej sytuacji konieczne bylo - z uwagi na niepodniesienia zarzutu przedawnienia
przez pozwanego L. L. - dokonanie merytorycznej oceny dochodzonego roszczenia. Ocena ta istotna byla rowniez i
dlatego, ze gdyby jednak przyjac¢ stanowisko odmienne od powyzej zaprezentowanego i uznac, ze zdarzenia kolejno
nastepujace w czasie (ponoszenie kosztéw doplat i obslugi prawnej), a pozostajace w zwiazku przyczynowym z
czynem niedozwolonym, majg jednak samodzielny byt i stanowia odrebne szkody, powstale w réznych przedzialach
czasowych, to przedawnialyby sie wedlug wlasnych regul.

Sad Okregowy stwierdzil, ze réwniez przy takim stanowisko, powodztwo uznaé nalezalo za niezasadne, a to z tego
wzgledu, ze pozwanym nie mozna bylo przypisa¢ odpowiedzialnoéci za szkode bedaca nastepstwem wskazanych
zdarzen.

Zgodnie z tredcia art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
Przestankami odpowiedzialno$ci deliktowej sa: powstanie szkody, popelienie czynu niedozwolonego, wina sprawcy
oraz zwiazek przyczynowy. W niniejszej sprawie powod upatrywal szkody w koniecznosci poniesienia kosztéw doplat
w trybie art. 177 k.s.h. oraz oplat zwigzanych z pomoca prawng w celu ochrony swoich praw majatkowych przed
dzialaniami (...) sp. z 0.0. w likwidacji. Zdaniem strony powodowej powstanie tak okre§lonej szkody bylo wylaczna
konsekwencja dzialan pozwanych - zawarcia umowy spotki z 0.0. na niekorzystnych dla niej warunkach. Powod nie
wykazat jednak adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniami pozwanych, a zaistnialymi wydatkami.
Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynikalo, ze pozwani nie peknili zadnych funkcji ani w nowo powstalej
(...) sp. z 0.0. ani w PP PKZ (a takze, w pdZniejszym czasie, w PPKZ S.A.) po podpisaniu aktu notarialnego i nie mieli
zadnego wplywu na dzialalnosé spolki i decyzje podejmowane przez jej wspolnikow. Nadto, juz w listopadzie 1996 T,
decyzja wspoOlnikow spolka (...) sp. z 0.0. postawiona zostala w stan likwidacji.

Po pierwsze, powdd upatrywal swej szkody w koniecznoSci wnoszenia doptat niezbednych do utrzymania personelu
zatrudnionego w spoélce (...) sp. z 0.0. w likwidacji. Decyzje o koniecznosci wniesienia doplat przez wspolnikow
zapadaly podczas nadzwyczajnych zgromadzen wspoélnikow. Zgodnie z art. 177 § 1 k.s.h. umowa spolki moze
zobowigzywa¢ wspdlnikéow do doplat w granicach liczbowo oznaczonej wysokoéci w stosunku do udzialu. § 2 ww.
przepisu wskazuje, iz doplaty powinny by¢ nakladane i uiszczane przez wsp6lnikow réwnomiernie w stosunku do
ich udzialéw. Zadanie pozwu dotyczyto doplaty, ktore zaczely byé wnoszone po uplywie 7 lat od powolania przez
pozwanych spdlki (...) sp. z 0.0.

W spoélce (...) sp. z o0.0. w likwidacji w okresie od dnia 10 stycznia 2003 r. do dnia 14 grudnia 2005 r., j€j
wspoOlnicy podjeli 11 uchwal zobowiazujacych ich do uiszczenia doptat. W wyniku realizacji powyzszych zobowigzan
(...) S.A. musiala zaplaci¢ 165.149,54 zl. Strona powodowa twierdzila, iz do uiszczania doplat byla zmuszana
przeglosowywanymi przez wiekszoSciowego udzialowca uchwalami, podczas gdy sama nie wyrazala na to zgody.
Podkreslala, ze wiekszoSciowy udzialowiec - (...) sp. z o.0., wykorzystywal swoja pozycje, doprowadzajac do
podejmowania uchwatl niekorzystnych i krzywdzacych dla (...) S.A.

Sad 1 instancji wskazal, ze przez uchwaly majace na celu pokrzywdzenie wspoélnika nalezy rozumiec takie
uchwaly, ktore bez uzasadnionego powodu traktujg korzystniej tylko niektérych wspdlnikow. Przyjecie stanowiska
uznajjcego naruszenie obowigzku lojalnosci jako podstawy dochodzenia odpowiednich roszczen, daje wspolnikowi
mniejszo$ciowemu mozliwo$¢é zablokowania "nielojalnych dzialan" wspoélnika dominujacego. Temu celowi stuzy
powodztwo o uchylenie uchwaly wspoélnikéw (art. 249 § 1 k.s.h.).

Jednakze z dolaczonych przez powoda do pozwu dokumentéw wynikalo, ze uchwaly podejmowane byly jednomyslnie
i w zadnym z 11 wypadkéw spotka (...) S.A. nie zaglosowala przeciwko kwestionowanym obecnie uchwalom. Sad I
instancji zwrocil réwniez uwage, ze zgodnie z art. 2775 § 3 k.s.h. w okresie likwidacji sp6tki doplaty moga by¢ uchwalane
tylko za zgoda wszystkich wspo6lnikow. Tak wiec, w razie glosowania przeciw uchwalom o wniesieniu doplat przez
powodowa spodlke, uchwaly takie nie moglyby by¢ podjete.



W $wietle przedstawionej argumentacji Sad Okregowy uznal, Ze roszczenia dochodzone przez powoda w niniejszym
postepowaniu w zakresie obejmujacym zwrot poniesionych doplat byly bezzasadne. Postepowanie powodowej spotki
oznaczalo, ze godzila sie ona lub chciala wydatkowaé kwoty wyznaczone w uchwalach zgromadzenia wspolnikow
spolki (...) sp. z 0.0. Sad Okregowy podkreélil réwniez, ze mimo iz w dniu 19 listopada 1996 r. spoélka (...) sp. z
0.0. zostala postawiona w stan likwidacji, to Zaden ze wspolnikow nie byt zainteresowany doprowadzeniem do jej
rozwigzania, a im dluzej spotka (...) sp. z o.0. istniala, tym wieksze generowalo to dla (...) S.A. koszty.

W tej sytuacji nie zachodzily zadne podstawy do tego, aby wydatki strony powodowej na doplaty wigzaé z dzialalnoécia
pozwanych. To wspolnicy spoélki brali na siebie odpowiedzialnoé¢ za racjonalne i odpowiedzialne prowadzenie
jej interesow i ochrone wlasnych udzialow. (...) S.A. byla pelnoprawnym wspolnikiem. Co prawda, to dzialania
pozwanych doprowadzily do powstania spolki (...) sp. z 0.0., jednakze ich odpowiedzialno$é wigzala sie z konieczno$cia
wniesienia aportow przez PP PKZ. Kwestia ta rozwigzana zostala wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
9 lutego 2012 r. w sprawie VI Ca 519/04.

Sad I instancji rozwazyt réwniez roszczenie powoda dotyczace zwrotu kosztow pomocy prawnej, poniesionej w celu
ochrony praw majatkowych oraz prowadzenia dzialan w celu uniewaznienia umowy spotki. Sad Okregowy zauwazyl,
ze mimo iz umowa o obstuge prawna z dnia 29 lipca 2004 r. dotyczyta ogoélnie ochrony intereséw powoda zwigzanych
ze zobowigzaniem do wniesienia aportéw do (...) sp. z 0.0., to jedynie faktura z dnia 4 wrze$nia 2009 r. na kwote
7.200 zl netto (8.784 zl brutto) zawiera konkretna adnotacje, iz dotyczy ,,czynnoSci pomocy prawnej zwigzanej z
reprezentowaniem (...) S.A. w charakterze oskarzyciela posilkowego w procesie karnym i zwiazanej z powodztwem
adhezyjnym”. Powyzsze czynnosci dotyczyly toczacej sie przed Sadem Okregowym w Warszawie sprawy o sygn. VIII K
96/09, w ktoérej Sad Karny powddztwo cywilne pozostawit bez rozpoznania, a kosztami procesu obciazyt pozwanych.
Pozostawione bez rozpoznania przez Sad Karny powoddztwo cywilne wniesione bylo bezposrednio przez powoda, bez
korzystania z pomocy profesjonalisty. Bylo ono ponadto przedmiotem niniejszego postepowania, zatem roszczenie
o zwrot kosztéw zastepstwa procesowego bylo nieuzasadnione, zwazywszy na fakt reprezentowania powoda przez
innego pelnomocnika procesowego i rozliczenia tych kosztow w niniejszym procesie.

Ztwierdzen powoda wynikalo, ze celem korzystania z ustug Kancelarii Adwokackiej mecenaséw J. bylo doprowadzenie
do uniewaznienia niekorzystnej dla niego umowy spélki z 0.0. i zniwelowanie jej skutkow. Nalezalo zauwazy¢,
iz faktycznie do uniewaznienia umowy doszlo, jednak stalo sie tak na skutek powddztwa prokuratora. Ponadto,
jak wynikalo z protokoléw nadzwyczajnych zgromadzen wspolnikéw spoélki (...) sp. z o0.0., strone powodowa
reprezentowali inni pelnomocnicy - radcowie prawni K. G. i Z. G., wynagrodzenie ktérych strona powodowa
dodatkowo oplacala. Niewiarygodne byly ponadto twierdzenia powoda o prowadzeniu taktyki wskazanej przez ww.
adwokatow w zakresie utrzymywania spoiKki (...) sp. z 0.0. i ponoszenia doplat, bowiem zdarzenia te, w przewazajacym
zakresie, mialy miejsce przed podpisaniem umowy o obstuge prawna.

Z kolei powoddztwo w sprawie gospodarczej dotyczace zadania przez PP PKZ zwrotu okre$lonej kwoty tytulem
wyréwnania warto$ci udzialow w (...) sp. z 0.0. wniesione zostalo w 2000 r., a zatem znacznie wcze$niej niz nawigzanie
wspolpracy z ww. adwokatami. Z uwagi na bieg tego procesu, zakonczy! sie on znaczenie pdzniej, niemniej jednak w
orzeczeniu konczacym postepowanie w tej sprawie zawarte zostalo rozstrzygniecie o kosztach procesu, w tym kosztach
zastepstwa procesowego.

W konkluzji Sad I instancji wskazal, ze powod nie wykazal ani jakie konkretnie czynnoéci podejmowane byly w jego
imieniu przez dodatkowo zatrudnionych prawnikéw, na czym one polegaly, czy zasadne bylo podjecie takiej decyzji,
w przypadku gdy powod korzystal réwnolegle z innej obstugi prawnej. Nalezalo przyjac, ze takie dziatanie obciazalo
osoby odpowiedzialne za prowadzenie spraw spotki w okresie po uplywie 8 lat od jej powolania, w szczegolnosci, ze
spotka od lat postawiona byta w stan likwidacji.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.



Apelacgje od wyroku Sadu Okregowego zlozyl powédd, zaskarzajgc go w calosci. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucil:

1/ naruszenie przepisbw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, w szczegolno$ci
obejmujace:

a/ naruszenie przepisu art. 233 k.p.c. poprzez:

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajace na oparciu wyroku na stanowisku strony pozwanej
w zakresie przedawnienia roszczen w stosunku do E. M. i D. Z. i dokonaniu oceny przedstawionych dowodéw bez
uprzedniego wszechstronnego rozwazenia calego zebranego w sprawie materiatu;

- bezpodstawne przyjecie, ze zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy pozwala na stwierdzenie, ze
nastgpilo przedawnienie roszczen powoda i nie zachodzi zwigzek przyczynowy miedzy szkoda strony powodowej, a
zawinionym dzialaniem wszystkich pozwanych;

- niewyjaénienie wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz sprzeczno$c ze stanem faktycznym
ustalen Sadu bedacych podstawg rozstrzygniecia, w szczegblnosci poprzez bledne i nie poparte Zadnymi dowodami
ustalenie w treSci uzasadnienia wyroku, ze nastapilo przedawnienie roszczen,

b/ naruszenie przepisu art. 328 k.p.c. poprzez niewskazanie faktow, ktére Sad I instancji uznal za udowodnione i
przyczyn dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej, wskutek czego rzeczowa polemika
z tezami zawartymi w zaskarzonym wyroku byla utrudniona, a takze ze wzgledu na brak nalezytego uzasadnienia
prawnego zaskarzonego wyroku,

2/ naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 120 § 1 k.c. i art. 442 § 2 k.c., a takze art. 415 k.c. przez bledna
ich wykladnie i nienalezyte zastosowanie, wskutek blednego przyjecia, ze:

- nastgpilo przedawnienie roszczenia strony powodowej wzgledem E. M. i D. Z.;
- nie zachodzi zwiazek przyczynowy miedzy szkoda strony powodowej, a zawinionym dzialaniem trojga pozwanych.
Wskazujac na powyzsze zarzuty powdd wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanych E. M., L. L. i D. Z. solidarnie kwoty 224.563,54 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty;

- zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda solidarnie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych za obie instancje;

- ewentualnie, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania apelacyjnego, z uwzglednieniem
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie nalezalo odniesé¢ sie do zarzutéw dotyczacych naruszenia przez Sad I instancji przepisow
postepowania, w szczeg6lnoéci za$ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i
dokonanie ich oceny bez uprzedniego wszechstronnego rozwazenia calego zebranego w sprawie materiatlu. Nie ulega
watpliwosci, ze dopiero na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego mozna formulowac wlasciwe oceny
prawne.

Zarzut powyzszy nalezalo uznac za calkowicie bezpodstawny, juz tylko z tej przyczyn, ze zostal wadliwie sformulowany.



Powod laczy naruszenie przez Sad I instancji art. 233 k.p.c. z bezpodstawnym - jego zdaniem - przyjeciem, ze
przystugujace mu w stosunku do pozwanych E. M. i D. Z. roszczenia ulegly przedawnieniu oraz Ze nie zachodzi zwiazek
przyczynowy miedzy szkoda strony powodowej, a zawinionym dzialaniem wszystkich pozwanych.

Zauwazy¢ jednak nalezalo, ze zaréwno instytucja przedawnienia roszczen, jak i przestanki odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, w tym kwestia zwigzku przyczynowego podlegaja regulacjom materialnego prawa cywilnego
i ewentualne zastrzezenia co do stanowiska Sadu I instancji winny byé podnoszone w ramach zarzutow
naruszenia prawa materialnego badz przez bltedna jego wykladnie badz przez nienalezyte zastosowanie, ewentualnie
niezastosowanie danego przepisu, mimo ze winien w danej sytuacji zostac zastosowany (zarzuty dotyczace naruszenia
prawa materialnego zostaly zreszta sformulowane w apelacji przez strone powodowa i Sad II instancji odniesie sie do
nich w dalszej czeSci uzasadnienia).

Stawiajac zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. skarzacy ani nie wskazal jakie ustalenia faktyczne zostaly dokonane
przez Sad Okregowy w sposob bledny, ewentualnie, jakich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych
Sad ten nie poczynil, mimo ze wynikaly one ze zgromadzonego materiatu dowodowego. Powdd nie wskazat tez
na czym mialoby polega¢ przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przez Sad I instancji, tj. czy Sad ten
naruszyl przepisy Kodeksu postepowania cywilnego dotyczace dowodéw i postepowania dowodowego, czy tez dokonat
oceny przeprowadzonych dowod6éw w sposob naruszajacy reguly logicznego rozumowania lub niezgodnie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego.

Sad Apelacyjny uznal zatem, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji byly prawidlowe i przyjal je za
wlasne. Stanowig one zatem podstawe rozwazan odnoszacych sie do kwestii materialnoprawnych, ktére wystapily w
niniejszej sprawie.

Za bezzasadny nalezalo rowniez uznaé zarzut dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy art. 328 k.p.c., ograniczony
faktycznie do powtoérzenia treéci przepisu art. 328 § 2 k.p.c.

Wbrew ogoélnikowym zastrzezeniom apelujacego uzasadnienie Sadu I instancji zawiera wszystkie wymagane
przepisami prawa elementy i umozliwia dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia. Sad Okregowy
na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego dokonal ustalen faktycznych, ocenil przeprowadzone dowody
oraz wyjasnil materialnoprawng podstawe przyjetego rozstrzygniecia. Chociaz Sad II instancji nie ze wszystkimi
przedstawionymi pogladami sie zgadza, to jednak uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia spelnia wszystkie formalne
kryteria wymagane od uzasadnienia wyroku wskazane w art. 328 § 2 k.p.c.

Nie sposbéb podzieli¢ stanowiska Sadu Okregowego, ze termin przedawnienia roszczenia odszkodowawczego
dochodzonego przez strone powodowa w niniejszej sprawie winien by¢ liczony od dnia 27 czerwca 1996 r., tj. daty
zawarcia umowy spolki dzialajacej pod firma (...) sp. z o0.0. przez PP PKZ i PP KAW. Sad I instancji wskazal, ze
poniewaz szkoda powoda wynikla z popelnionego przez pozwanych wystepku - opisanego w wyroku skazujacym Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2010 r. - termin przedawnienia wynosit 10 lat i byl liczony od dnia
popehnienia przestepstwa. Termin przedawnienia uplynal zatem z dniem 27 czerwca 2006 r.

Powyzsze stanowisko Sadu I instancji nie moglo by¢ uznane za trafne juz z tego wzgledu, ze Sad ten pominat istotna
okoliczno$é, ze pozwana E. M. zostala skazana za usilowanie popehlienia przestepstwa z art. 296 § 1, 21 3 kk.
(wyrzadzenie reprezentowanemu przedsiebiorstwu szkody majatkowej w wielkich rozmiarach poprzez naduzycie
udzielonych uprawnien i niedopelnienie obowiazkéw), za$§ pozwani L. L. i D. Z. za pomocnictwo E. M. w usilowaniu
popelnienia przestepstwa z art. 296 § 1, 2 i 3 k.k. ( vide k. 78-87 - wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12
kwietnia 2010 r. w sprawie VIII K 96/09). Z faktu popelnienia przez pozwanych ww. przestepstwa nie wyniknela
jeszcze zadna szkoda w majatku PP PKZ, na co zwrdcil tez wprost uwage Sad Karny w uzasadnieniu wyroku z dnia 12
kwietnia 2010 r. ( vide k. 381: ,, Do powstania szkody nie doszlo z uwagi na dzialania innych os6b, ktore doprowadzily
do uchylenia skutkéw dzialania oskarzonych.”) Skoro zatem w wyniku zawarcia umowy z dnia 27 czerwca 1996 r.



szkoda w ogole nie powstala, nie mogl rozpoczac sie z tym dniem bieg terminu przedawnienia ewentualnego roszczenia
odszkodowawczego.

Strona powodowa laczy natomiast powstanie szkody ze zdarzeniami, ktére mialy miejsce w pdzniejszym czasie, tj.
poniesieniem jako wspolnik spolki (...) sp. z 0.0. wydatkéw na doplaty oraz pokryciem kosztéw obslugi prawnej
sporow powstatych na tle umowy z dnia 27 czerweca 1996 .

Nie mozna bylo zgodzic sie z twierdzeniem skarzacego zawartym w apelacji, aby szkoda, jaka ewentualnie pozwani
wyrzadzili powodowi, miala charakter szkody przyszlej, tj. jakiej, ktéra nie powstala w chwili popelnienia przez
pozwanych wystepku, lecz w znacznie p6zniejszym czasie. Jak zgodnie wskazuje sie w judykaturze oraz piSmiennictwie
szkoda przyszta powstaje w jakis czas po zdarzeniu powodujacym jej powstanie, jednakze jako jego konieczna (pewna)
konsekwencja (np. uchwala 7 sedziéw SN z dnia 17 czerwca 1963 r., III CO 38/62, OSNCP 1965/2/21). W niniejszej
sprawie nie zachodzila jednak taka relacja pomiedzy popelieniem przez pozwanych przestepstwa w zwiazku z
zawarciem umowy z dnia 27 czerwca 1996 r., a poniesieniem wydatkéw na doplaty oraz koszty obstugi prawnej, z czym
strona powodowa utozsamiala swoja szkode.

Podkresli¢ nalezy, czego zdaje sie nie dostrzegac apelujacy, ze pozwani nie zostali skazani w postepowaniu karnym
za samo zawarcie umowy spolki (...) sp. z o0.0., ale za usilowanie wyrzadzenia PP PKZ szkody majatkowej w
wielkich rozmiarach poprzez naduzycie udzielonych uprawnien i niedopelnienie obowiazkéw ciazacych na osobie (tu:
E. M.), ktéra na podstawie przepisu ustawy zajmowala sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza
ww. przedsiebiorcy, oraz za pomocnictwo w usitowaniu popelnienia ww. przestepstwa. Przy tak doprecyzowanym
wystepku oczywistym jawi sie fakt, ze ani poniesienie wydatkdéw na doplaty ani na obsluge prawna nie moze byc
kwalifikowane jako konieczna konsekwencja powyzszego czynu niedozwolonego, a tym samym calkowicie nietrafne
bylo odwolywanie sie przez strone powodowa do konstrukeji szkody przyszlej. Nie sposob tez w takiej sytuacji uznaé
aby zachodzil adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy czynem niedozwolonym w postaci wystepku za jaki pozwani
zostali skazani przez Sad Karny, a szkoda w postaci wydatkow na doplaty i obstuge prawna.

Z powyzszych rozwazan wynikal réwniez i taki wniosek, ze nietrafne bylo stanowisko Sadu Okregowego co do istnienia
tak Scislego zwigzku pomiedzy wystepkiem pozwanych jako zdarzeniem wywolujacym szkode, a dalszymi zdarzeniami
(wydatki na doplaty oraz koszty obstugi prawnej), z ktorymi powdd wiazal swoje konkretne uszczerbki majatkowe, ze
nalezalo przyja¢, ze stanowig one element jednej szkody, ktora wskutek dalszych zdarzen jedynie ulega powiekszeniu,
i w zwigzku z tym podlegaja jednolitemu przedawnieniu liczonemu od daty popelnienia wystepku.

Z uzasadnienia stanowiska powoda wynika, ze swojg szkode laczy z faktem zawarcia umowy spoiki (...) sp. z o.0.,
bowiem to konsekwencja tego zdarzenia bylo ponoszenie doplat, jak rowniez kosztéw obstugi prawnej w zwiazku ze
sporami, jakie wywolalo zawarcie umowy z dnia 27 czerwca 1996 r. Zdarzenia te mialy przy tym charakter samodzielny
istanowily ,,zdarzenie wyrzadzajace szkode” w rozumieniu art. 442 § 1 zdanie 2 k.c. (obowigzujacego do dnia 9 sierpnia
2007 r.). W takim przypadku konsekwentnie nalezato jednak uzna¢, ze termin przedawnienia ewentualnych roszczen
odszkodowawczych wynosil 3 lata i liczony byt - zgodnie z treScia art. 442 § 1 zdanie 1 k.c. - od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Z niekwestionowanych w apelacji ustalen faktycznych wynikalo, ze uchwaly Nadzwyczajnych Zgromadzen
Wspolnikoéw spolki (...) sp. z 0.0. w sprawie wniesienia przez wspolnikow doplat w trybie art. 177 k.s.h. podjete
zostaly w okresie od dnia 10 stycznia 2003 r. do dnia 14 grudnia 2005 r. ( vide k. 19-45 - uchwaly podjete na
Nadzwyczajnych Zgromadzeniach Wsp6lnikow spolki (...) sp. z 0.0.). Jednocze$nie z przedstawionego przez samego
powoda zestawienia wplat na poczet powyzszych doplat wynikato, ze strona powodowa wplat tych dokonala w
okresie od dnia 6 lutego 2003 r. do dnia 29 wrze$nia 2006 r. ( vide k. 18). W tej sytuacji uzna¢ nalezalo, ze
ewentualne roszczenia odszkodowawcze powoda, wynikajace z konieczno$ci uiszczenia doplat, przedawnily sie z
uplywem 29 wrze$nia 2009 r. Skoro pozew zostal wniesiony w dniu 20 pazdziernika 2009 r., to uzna¢ nalezalo,
ze podniesiony przez pozwane E. M. i D. Z. zarzut przedawnienia odno$nie kwoty 165.149,54 zt (odszkodowanie



stanowigce rownowarto$¢ doplat) byl zasadny i skutkowal oddaleniem w stosunku do tych pozwanych powodztwa we
wskazanym powyzej zakresie.

Zkolei, jak wynika z powyzej juz przywolanego zestawienia wplat, tytutem kosztéw pomocy prawnej strona powodowa
uiécila kwote 59.414 z1 w okresie od dnia 3 sierpnia 2004 r. do dnia 7 wrzes$nia 2009 r. ( vide k. 18). W tej sytuacji z
wyjatkiem kwoty 8.784 z} uiszczonej w dniu 7 wrze$nia 2009 r., w pozostatym zakresie, tj. co do kwoty 50.630 zl, zarzut
przedawnienia rOwniez nalezalo uzna¢ za zasadny, co skutkowalo koniecznos$cia oddalenia w tym zakresie powodztwa
w stosunku do pozwanych E. M. i D. Z..

Powbdztwo odszkodowawcze strony powodowej podlegalo jednak i tak oddaleniu w catoSci w stosunku do wszystkich
trzech pozwanych (w tym L. L.), bowiem trafne bylo stanowisko Sadu I instancji co do braku adekwatnego zwiazku
przyczynowego pomiedzy czynem niedozwolonym pozwanych polegajacym na zawarciu umowy z dnia 27 czerwca
1996 r. a szkoda powoda w postaci wydatkéw na doplaty i koszty obstugi prawne;j.

Jezeli chodzi o kwestie doplat wnoszonych przez strone powodowa w trybie art. 177 k.s.h., to Sad Apelacyjny w pelni
podziela stanowisko przedstawione w tym wzgledzie przez Sad Okregowy. W szczegolnoéci trafnie podniést Sad I
instancji, ze powod glosowal za wszystkimi uchwalami w sprawie doplat i nie korzystal z zadnych przewidzianych
prawem Srodkow, aby te uchwaly podwazy¢, musial zatem akceptowaé potrzebe ich podjecia. W apelacji strona
powodowa nie podwazyta trafnoSci argumentacji Sadu I instancji. Pow6d pomija, ze zgodnie z treSci art. 361 § 1 k.c.
zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z
ktoérego szkoda wynikla. Nie jest zatem wystarczajace odwolanie sie do prostego zwigzku przyczynowo - skutkowego,
jak uczynil to skarzacy w apelacji. Nie ulega watpliwo$ci, ze pomiedzy doprowadzeniem do zawarcia umowy spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia a podjeciem przez wspolnikéw uchwaly w sprawie doplat nie zachodzi adekwatny
zwigzek przyczynowy, a w kazdym badz radzie powdd nie udowodnil, aby zachodzil on w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy. Takiego dowodu nie stanowilo w szczegbdlnoéci wskazywanie przez powoda przyczyn dlaczego godzil sie na
doplaty i nie skarzyl uchwat w tym przedmiocie.

Odnoszac sie do zadania dotyczacego zwrotu kosztow pomocy prawnej $§wiadczonej przez adwokatéw P. J. i S. J.,
przypomnie¢ nalezalo, ze nieprzedawniona byta jedynie kwota 8.784 zl objeta fakturg VAT nr (...) z dnia 4 wrze$nia
2009 r. (vide k. 76). Jak trafnie wskazal Sad Okregowy z opisu ww. faktury wynikalo, Ze wystawiona zostala z tytulu
czynno$ci pomocy prawnej zwigzanej z reprezentowaniem (...) S.A. w charakterze oskarzyciela positkowego w procesie
karnym i zwigzanej z powddztwem adhezyjnym, zatem wynikajaca z niej kwota winna zostaé rozliczona w ramach
odpowiednich postepowan sadowych zgodnie z zasadami okreslonymi przez przepisy proceduralne (w tym w ramach
niniejszego postepowania).

Odnoszac sie dodatkowo do zgloszonych przez strone powodowa roszczen odszkodowawczych, zauwazy¢ nalezato,
ze powod w zaden sposob nie staral sie zréznicowac pozycji E. M., ktora w chwili zawierania umowy spolki (...)
sp. z o.0. pehila funkcje zarzadcy komisarycznego PP PKZ, byla zatem zobowiazana do nalezytego dbania o sprawy
tego przedsiebiorstwa, oraz L. L. i D. Z., kt6érzy przy zawieraniu umowy z dnia 27 czerwca 1996 r. reprezentowali
PP KAW, nie za§ PP PKZ. Ww. pozwani nie byli zatem zobligowani do troski o interesy PP PKZ, co dodatkowo
umacnia argumentacje o braku podstaw do przypisania im odpowiedzialnosci odszkodowawczej (niezaleznie od tego,
ze pozwana D. Z. podniosta skutecznie zarzut przedawnienia, o czym byla juz mowa powyzej).

Majac powyzsze na wzgledzie, uznaé nalezalo, ze mimo czeSciowo blednego uzasadnienia, orzeczenie Sadu I instancji
odpowiadato prawu, w zwigzku z czym apelacja strony pozwanej na podstawie art. 385 k.p.c. zostala oddalona przez
Sad Apelacyjny jako bezzasadna.

O kosztach postepowania przed Sadem II instancji, majac na wzgledzie jego wynik, orzeczono na podstawie art. 98 §
113, art. 108 § 1 w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



