Sygn. akt I ACa 1351/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Marzena Konsek — Bitkowska
Sedzia SA Ewa Kaniok (spr.)

Sedzia SA Robert Obrebski

Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko Skarbowi Pafistwa reprezentowanemu przez Ministra Sprawiedliwo$ci
o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 lipca 2012 1.

sygn. akt I C 918/10

1. oddala apelacje;

2. przyznagje pelnomocnikowi z urzedu adwokat L. Z. ze $rodkéw Skarbu Panstwa — Sqdu
Okregowego w Warszawie kwote 120 (sto dwadziescia) zlotych powiekszonqg o naleing stawke
podatku od towaroéow i ustug tytulem kosztow pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym;

3. mnie obcigza powoda obowiqzkiem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego na rzecz
pozwanego.

I ACa 1351/12

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 14.09.2010 r. W. K. domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa - Ministra
Sprawiedliwo$ci zado$éuczynienia i odszkodowania w kwocie 200.000 zl, wraz z ustawowymi odsetkami od
doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty za naruszenie jego dobr osobistych.

W uzasadnieniu pozwu podal, iz jako osoba pozbawiona wolnoéci przebywat w Areszcie Sledczym w P. od dnia
16.06.2010 1. do chwili wniesienia pozwu w warunkach nieludzkich i ponizajacych, wynikajacych przede wszystkim
z przeludnienia. Wskazal, iz w tej jednostce penitencjarnej nie mial zapewnionej wtasciwej opieki lekarskiej i byly



niegodne warunki socjalno - bytowe, przejawiajace sie w braku nalezytego wyposazenia cel i warunkéw do utrzymania
higieny osobistej, braku osobnego miejsca do zalatwiania potrzeb fizjologicznych, wlaéciwej wentylacji, oéwietlenia po
godzinie 22:00, zaklécaniem snu przez funkcjonariuszy w porze nocnej, brakami w doplywie pradu, nieodpowiednim
zywieniu i doprowadzeniu do zalegniecia sie karaluch6w w celi. Pow6d podniosl, ze narazono go na utrate zdrowia
przez umieszczenie go wspdlnie z osobami zakazonymi wirusowym zapaleniem watroby. Ponadto wskazal, iz placowka
pozbawila go prawa do nauki i podnoszenia kwalifikacji z uwagi na niezapewnienie mu, jako osobie niewidomej,
ksigzek w jezyku Braille'a i odmowe wydania radiomagnetofonu. Powo6d wskazal takze na niezgodne z przepisami
prawa podstuchiwanie rozméw telefonicznych i wprowadzenie monopolu ustug telefonicznych.

Skarb Panstwa - Minister Sprawiedliwo$ci, zastepowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa, w odpowiedzi
na pozew z dnia 01.03.2011 r. wni6st o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powoda kosztéw postepowania..

Ostatecznie pelnomocnik powoda sprecyzowal, ze dochodzi zasadzenia kwoty 80.000 zl tytulem zado$¢uczynienia
za naruszenie dobra osobistego powoda w postaci godnosci osobistej, a naruszeniem jest caloksztalt warunkow
odbywania kary. Jesli za$ chodzi o odszkodowanie, to roszczenie w tym zakresie zostalo zgloszone w kwocie 120.000 z}
z tytutu rozstroju zdrowia powoda, polegajacego na pogorszeniu wzroku, a ma pokry¢ koszty zwigzane z rehabilitacjg i
leczeniem operacyjnym. Strona pozwana wniosta o oddalenie tak sformulowanego pow6dztwa, wskazujac dodatkowo,
ze powoOd nie moze podejmowacé leczenia w warunkach wolno$ciowych z uwagi na skazanie go na dozywocie bez
mozliwo$ci ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Wyrokiem z dnia 18.07.2012 r. Sagd Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo.
W uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy wskazal:

W. K., urodzony w dniu (...), jest osobg niewidoma i z tego powodu uznang od 2008 r. za niepelnosprawng w stopniu
znacznym. Okulistycznie leczy sie od 1994 r. Powdd przebywal w roznych jednostkach penitencjarnych z przerwami od
1975 r. Aktualnie, od dnia 14.01.1997 r., odbywa kare dozywotniego pozbawienia wolnoSci za przestepstwo okreslone
wart. 148 § 1kki 210 § 1 kk, popelnione w warunkach recydywy. Do Aresztu Sledczego w P. trafil, jako osoba catkowicie
niewidzaca, w dniu 16.06.2010 r. i przebywal w nim do dnia 22.09.2010 r. W ramach tego osadzenia powdd od dnia
16.06.2010 1. do dnia 01.07.2010 r. przebywal w celi numer 112 na oddziale A/II, od dnia 01.07.2010 r. do dnia
13.07.2010 r. w celi numer 103 na oddziale A/II od dnia 13.07.2010 r. do dnia 22.09.2010 r. w celi 214 na oddziale
C/II1. Czeéc¢ sanitarna w celi numer 112 na oddziale A/II oddzielona jest od pozostalej powierzchni écianka dzialowa
murowana z cegly do sufitu. Wejécie usytuowane jest w sposob umozliwiajacy niekrepujace korzystanie, a zamkniecie
stanowi zaslona lazienkowa z nieprzezroczystego materialu. Wyposazeniem kacika sanitarnego jest miska ustepowa
i umywalka z cieplg i zimna woda. Posadzka w cze$ci mieszkalnej wykonana jest z parkietu, a w czeSci sanitarnej z
lastriko. Sciany w czeéci mieszkalnej i sanitarnej wymalowane sa do wysokosci 170 cm farba ftalowa, a goérna czesé
$cian i sufit farba emulsyjna. W celi znajduje sie jedno okno drewniane, jednoszybowe, kt6re mozna uchyli¢ lub
otworzy¢ w celu przewietrzenia pomieszczenia.

Od strony zewnetrznej pomieszczenia znajduje krata i siatka. Pozostale dwie cele w ktorych przebywal powdd o nr
103 na oddziale A/II i 214 na oddziale C/III maja analogiczny wyglad, z tym, ze znajduje sie w nich dostep jedynie
do zimnej biezacej wody, a w ostatniej celi kacik sanitarny wydzielony jest za pomoca zabudowy wykonanej z profili
metalowych z wypelnieniem z plyty piléniowej do wysokoéci 2 metréw. W tych dwoch celach w oknach znajduja sie
dodatkowo zabezpieczenia w postaci przeston ze szkla zbrojonego. We wszystkich tych celach jest sprawna wentylacja.
Rowniez przewody kominowe podlegaly okresowym kontrolom i nic stwierdzono nieprawidlowosci w tym zakresie.

W Areszcie Sledczym w P. skazani otrzymuja zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie regulacjami trzy razy
dziennie positki o odpowiedniej warto$ci odzywezej, w tym co najmniej jeden posilek goracy z uwzglednieniem
zatrudnienia i wieku skazanego, a w miare mozliwosci takze wymogow religijnych i kulturowych, podaje sie takze
napoje. Ze wszystkich przygotowywanych w kuchni potraw pobierane sa przez lekarza proby smakowe w celu kontroli
warto$ci smakowych potraw i ich jakosci pod wzgledem zdrowotnym. Opinia dotyczaca warto$ci smakowej, jak
réwniez jako$ci positku odnotowywana jest przez lekarza w jadlospisie. Jako$§é przygotowywanych potraw nie byla



kwestionowana przez lekarza. Wszystkie dostarczane do Aresztu artykuly spozywcze sa Swieze, posiadaja odpowiedni
termin przydatno$ci do spozycia i przechowywane s3 w odpowiednich warunkach - w magazynach zaopatrzonych w
termometry i higrometry. Dla wszystkich dostaw prowadzona jest karta kontroli odbioru jako$ciowego, ktéra ma na
celu wyeliminowanie produktow zlej jakoSci lub posiadajacych wady eliminujace ich uzycie zgodnie z przeznaczeniem.
W takiej sytuacji Areszt odmawia przyjecia, a dostawca zobowigzany jest do niezwlocznej wymiany produktu na
pozbawiony wad. Positki wydawne sg na oddzialy mieszkalne w termosach i posiadaja odpowiednig temperature tj.

zupy 75° C, drugie dania 65° C i napoje gorace 80°C.

W godzinach od 9:00 do 14:00 oraz od 23:00 do 5:00 na terenie Aresztu Sledczego w P. wylaczane jest napiecie
zasilajace gniazda wtyczkowe w celach mieszkalnych, co zgodne jest z programem pracy instalacji elektrycznej i
programem oszczedno$ciowym energii elektrycznej zatwierdzonym przez Dyrektora Aresztu w P.. Co do oéwietlenia
w kaciku sanitarnym w celi numer 214, to oprawa oéwietleniowa znajdujaca sie w celi o$wietla zar6wno cze$é ogolna,
jak i cze$¢ sanitarng. W porze nocnej oSwietlenie w celi moze zosta¢ wlaczone przez oddzialowego, ktorego kazdy
osadzony moze wezwaé poprzez instalacje przyzywowa.

Odno$nie kwestii ubiegania sie przez powoda o literature w jezyku Braille'a i radiomagnetofon Sad Okregowy przyjal,
ze powdd nie wykazal, ze przejawial jakakolwiek aktywno$¢ w zakresie uzyskania dostepu do tych débr.

Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego okulisty, uznajac, ze nie jest on przydatny
do rozpoznania sprawy. Profesjonalny pelnomocnik powoda nie wykonal bowiem zarzadzenia z dnia 04.11.2011 1.,
zobowiazujacego go do wykazania szkody wywolanej u powoda rozstrojem zdrowia w zakresie wydatkow na leczenie i
wykazania, ze wydatki te w ogdle moga by¢ przez niego poniesione w przyszlosci, w sytuacji skazania go na dozywocie, a
takze do przedstawienia dokumentéw medycznych dotyczacych przebiegu chorobyileczenia powoda przed pobytem w
Areszcie Sledczym w P. i w trakcie tego pobytu. Wobec braku sprecyzowania i udowodnienia samej szkody majatkowej
doznanej przez powoda, a jednoczeSnie nie przedstawienia dokumentacji Zrédlowej dotyczacej rozwoju procesu
chorobowego u powoda i jego leczenia przed i w trakcie osadzenia w Areszcie Sledczym w P., dowdd z opinii bieglego
nie ma w ocenie sagdu znaczenia dla rozpoznania sprawy.

Jedli chodzi o zadanie odszkodowania, to powo6d nie wykazat przestanek skutkujgcych mozliwoécia jego zasadzenia
przewidzianych w art. 417 ke i art. 444 § 1 ke. Nie wykazal bowiem, ze mialo miejsce niezgodne z prawem dzialanie
wladzy publicznej, polegajace na zaniechaniu podawania mu lekarstw i przeprowadzenia operacji, pomiedzy ktérymi
istnialby adekwatny zwiazek przyczynowy ze szkoda. Powdd leczy sie okulistycznie od bardzo wielu lat, a do Aresztu
Sledczego w P. trafil jako osoba calkowicie niewidzaca. Stad tez dla oceny, czy doszlo do poglebienia sie tego schorzenia
i z jakich przyczyn, konieczna jest analiza jego stanu zdrowia i metod leczenia przed dniem 16.06.2010 roku, co nie
bylo mozliwe.

Ponadto powéd nie tylko nie wykazal, ze pobyt w Areszcie Sledczym w P. doprowadzil go do rozstroju zdrowia, ale
takze, ze z faktu tego wynikly dla niego jakiekolwiek koszty badZ koniecznos$é ich poniesienia w przysztoéci. Nawet
za$ przy zalozeniu prawdziwosci tezy, ze powdd bedzie mog} leczyé sie w warunkach wolnoSciowych, to nie wykazal,
ze konieczne jest stosowanie wobec niego takich metod leczenia, ktére nie wchodza w zakres $wiadczen z tytulu
ubezpieczenia spolecznego.

W myél art. 24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba,
ktora dopuscila sie naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby
zlozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
rowniez zadaé zadoS¢éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.
Stosownie do § 2 przywolanego przepisu, jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda
majatkowa, poszkodowany moze zadac jej naprawienia na zasadach ogélnych. W mysl art. 448 ke w razie naruszenia
dobra osobistego Sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytutem



zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na
wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Obowiazek poszanowania i ochrony godno$ci ludzkiej powinien by¢ realizowany przez wladze publiczne przede
wszystkim tam, gdzie Panstwo dziala w ramach imperium, realizujac swoje zadania represyjne, ktérych wykonanie
nie moze prowadzié¢ do wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godno$ci, niz to wynika z zadan ochronnych i
celu zastosowanego $rodka.

Zapewnienie przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci jest jednym z podstawowych
wymagan demokratycznego panstwa prawnego, znajdujacym wyraz w normach prawa miedzynarodowego. Wynika
to wprost z art. 10 ust. 1 ratyfikowanego przez Polske Miedzynarodowego Paktu Praw Osobistych i Publicznych z dnia
19.12.1966 1. (Dz.U. z 1977 r., nr 38, poz. 1671 169) i z art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci z dnia 04.12.1950 r. stanowiacych, ze kazda osoba pozbawiona wolnosci bedzie traktowana w sposéb
humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnoéci cztowieka.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z dnia 28.02.2007 r. wyrazil poglad, iz odbywanie kary pozbawienia wolnosci w
przeludnionych celach, z nieoddzielona toaleta i wezlem sanitarnym, przy braku zapewnienia wszystkim osadzonym
osobnego miejsca do spania, moze stanowié przejaw ponizajgcego traktowania, prowadzgcego do naruszenia godnosci
0s6b pozbawionych wolnosci. Na gruncie prawa polskiego moze wiec uzasadniaé zadanie zasadzenia zado$éuczynienia
na podstawie art. 24 w zwiazku z art. 448 ke, jako naruszajace dobra osobiste skazanego: godno$é i prawo
do intymnosci (V CSK 431/06, OSNC 2008/1/13). Sad Najwyzszy w przywolanym orzeczeniu wskazal, iz takich
warunkow nie mozna uznac za uzasadniony i normalny element kary pozbawienia wolnosci, co wynika takze z art. 110
§ 2 kkw, w ktorym Ustawodawca, dostosowujac przepisy dotyczace wykonania kary pozbawienia wolno$ci do norm
prawa europejskiego, zawarl wymogi dotyczace warunkéw bytowych w celach mieszkalnych i wskazal, ze powierzchnia
przypadajaca na skazanego nie moze wynosi¢ mniej niz 3 m®, cele musza byé wyposazone w odpowiedni sprzet
zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania i odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza
oraz odpowiednia temperature i o§wietlenie. Tylko w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach okre$lonych w art. 248
kkw i przy zachowaniu trybu postepowania wskazanego w tym przepisie oraz w przewidzianych w nim przepisach
wykonawezych, moze dojéé do ograniczenia wielko$ci powierzchni celi na jednego skazanego ponizej 3 m?®, jednakze
jedynie na czas okreslony.

Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 26.05.2008 r. uznal, Ze art. 248 § 1 ustawy z dnia 06.06.1997 r. Kodeks
kamy wykonawczy (Dz.U. nr 90, poz. 557, ze zm.) jest niezgodny z art. 40, art. 41 ust. 4, art. 4 i art. 2 Konstytucji
RP. Przyjal, ze przepis ten traci moc obowiazujacg z uplywem 18 miesiecy od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej (SK 25/07, O PK-A z 2008 roku nr 4, poz. 62; Dz.U. z 2008, nr 96, poz. 62). W
uzasadnieniu tego orzeczenia Trybunal uznal, ze nadmierne zageszczenie w celi moze samo w sobie by¢ kwalifikowane
jako traktowanie nie humanitarne, a w razie wyjatkowej kumulacji r6znych niedogodno$ci - nawet jako tortura.

W wyroku z dnia 02.10.2007 r. Sad Najwyzszy stwierdzil, iz przestanka odpowiedzialno$ci za naruszenie cudzego
dobra osobistego jest bezprawnos¢ dzialania, przez ktora rozumie sie dzialanie (zaniechanie) sprzeczne z porzadkiem
prawnym i zasadami wspolzycia spolecznego. Przepis art. 24 k.c. przewiduje domniemanie bezprawnosci dzialania
naruszajgcego dobra osobiste, co powoduje, Ze na nim spoczywa ciezar wykazania, ze jego dzialanie bylo zgodne
z prawem. Jednakze osadzenie skazanego w celi w warunkach, w ktérych powierzchnia na jedna osobe wynosila

mniej niz 3 m®, przy spelnieniu przeslanek okreélonych w art. 248 § 1 kkw, jest zgodne z prawem. Jednocze$nie

Sad Najwyzszy, wydajac to rozstrzygniecie, przyjal, ze mimo niezachowania normy 3 m® przy braku innych dzialan
represyjnych, warunkéw w celi nie mozna uzna¢ za niegodziwe (II CSK 269/07, Monitor Prawniczy 2007/21/1172).

Natomiast w uzasadnieniu wyroku z dnia 17.03.2010 r. (I CSK 486/09, Lex numer 599534) Sad Najwyzszy wskazal,
ze jedynie znaczace i dlugotrwale odstepstwo od standardu okre§lonego w art. 11 § 2 kkw narusza godno$¢ i prawo
do prywatnoéci skazanego.



Sad Okregowy uznal, ze powddztwo o zado$¢uczynienie nie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu powdd nie udowodnil, Ze kare pozbawienia wolno$ci odbywat w Areszcie Sledczym w P. w warunkach

uwlaczajacych jego godnoéci. Nawet przy przyjeciu tezy powoda, ze kazda z cel w ktérych przebywal miala 3m?, a
bylo w nich po 2 osadzonych, to po pierwsze nie byl to dlugi okres osadzenia, bo wynoszacy 3 miesigce, a po drugie
powod nie udowodnil tego, ze na skutek przeludnienia pomiedzy wiezniami dochodzilo do napie¢ i konfliktoéw, co
pogarszaloby stan psychiczny wieznidw, w tym i jego, a zatem, ze skutki tego przeludnienia mialy upokarzajacy wptyw
na jego osobe. Nie mozna zatem ewentualnego negatywnego oddzialywania przeludnienia na powoda uznaé ani za
nasilone, ani za dlugotrwale. Jak bowiem wywiddl Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 22.12.2011 1. (1 CSK 335/11,
nie publ.) przebywanie w zakladzie karnym wynika z wykonywania kary nalozonej zgodnie z prawem, wiec tylko w
razie wystapienia szczego6lnej dolegliwosci, nieusprawiedliwionej obiektywnymi okoliczno$ciami mozna byloby sie
dopatrze¢ naruszenia dobra osobistego wieZnia w postaci uchybienia jego godno$ci z powodu przebywania w zbyt
licznej celi. Nie sposéb bowiem nie zauwazy¢, ze wielu ludzi nie dajacych powodu do karania wiezieniem mieszka
ciasno z calymi rodzinami i z tego tytulu nie sg naruszane ich dobra osobiste i nie moga domagac¢ sie ochrony.

Powod nie wykazal takze, by warunki sanitarne w celach byly takie, by naruszaly prawo do intymno$ci, ani
tego, Ze pozostale warunki bytowe byly niezgodne z obowiazujacymi przepisami chociazby w zakresie iloSci 16zek,
taboretéw, czy stolow. Zgodnie bowiem z art. 110 § 1 kkw skazanego osadza sie w celi mieszkalnej wieloosobowej
lub jednoosobowej. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajgcy skazanemu osobne miejsce
do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do pory roku temperature,
wedlug norm okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze os§wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania
pracy. Stosownie do treSci § 3 cytowanego przepisu urzadzenia sanitarne w zakladzie karnym typu poélotwartego
i otwartego moga by¢ usytuowane poza celami mieszkalnymi. Zgodnie z § 4 przy umieszczaniu skazanego w celi
mieszkalnej bierze sie pod uwage w szczego6lnos$ci: 1/decyzje klasyfikacyjng; 2/ konieczno$¢ oddzielenia skazanego
od tymczasowo aresztowanego; 3/ potrzebe zapewnienia porzadku oraz bezpieczenstwa w zakladzie karnym, 4/
zalecenia lekarskie, psychologiczne i rehabilitacyjne, 5/ potrzebe ksztaltowania wlasciwej atmosfery wérdd skazanych,
6/ konieczno$¢ zapobiegania samoagresji i popelniania przestepstw w trakcie odbywania kary. Ponadto stosownie
do tresci § 11 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 25.08.2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno -
porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci (Dz.U. nr 12, poz. 1493) skazanych rozmieszcza sie w celach,
uwzgledniajac w szczego6lnosci ple¢, wiek oraz uprzednie odbywanie zasadniczej kary pozbawienia wolnoéci albo kary
aresztu wojskowego.

Powod nie wykazal, by Areszt Sledczy w P. nie zapewnial mu prawa do spaceru raz dziennie zgodnie z art. 112 kkw, badz
do zaje¢ kulturalnych, czy sportowych, zgodnie z art. 135 kkw. Ostatecznie powo6d przyznal, ze korzystal ze spacerdw i
Swietlicy, ale wyrazil niezadowolenie z pobytu tam, bo byt halas. Przyznal takze, ze umieszczono go na dolnym 16zku,
uwzgledniajgc jego prosbe w tym zakresie.

Rowniez w zakresie wyzywienia, administracja jednostki penitencjarnej przestrzegala wszystkich przewidzianych
prawem wymogow, w tym przede wszystkim art. 109 § 1 zdanie 1 kkw obligujacego do zapewnienia skazanym trzech
positkéw dziennie o odpowiedniej wartos$ci odzywczej, w tym co najmniej jednego posiltku goracego.

Odnoénie zarzutu dotyczacego braku mozliwoSci korzystania z cieplej wody i kapieli, to w my$l § 30 ust. 3 powolanego
wyzej Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 25.08.2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno -
porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnoéci, skazany ma prawo korzysta¢ co najmniej raz w tygodniu z
cieplej kapieli. Jednostka penitencjarna nie ma zatem obowiazku doprowadzenia do celi cieplej wody.

W my$l art. 105b § 1 kkw skazany ma prawo korzysta¢ na wlasny koszt z samoinkasujacego aparatu
telefonicznego. Przepis ten nie naklada za$ na jednostke penitencjarng obowigzku zapewnienia osadzonym ustug
telekomunikacyjnych wielu operatoré6w jednocze$nie.



Zgodnie z § 32 ust. 3 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 31.10.2003 r. w sprawie ochrony jednostek
organizacyjnych Stuzby Wieziennej (Dz.U. nr 194, poz. 1902) do obowigzkéw oddzialowego w porze nocnej nalezy
kontrolowanie, w nieregularnych odstepach czasu, nie rzadziej niz co dwie godziny, zachowania osadzonych w celach
oraz zwiekszenie czestotliwosci kontroli, jezeli wynika to z wlasnych spostrzezen lub polecen przelozonych. Wlgczanie
o$wietlenia przez funkcjonariuszy w porze nocnej, odbierane przez powoda jako zakldcanie spokoju, wynika zatem z
konkretnych obowigzk6w, majacych na celu zapewnienie bezpieczenstwa osadzonym.

Majacnauwadze tre$¢ powyzszych przepisow, Sad Okregowy uznal, ze powdd nie udowodnil, aby doszlo do naruszenia
jego dobr osobistych wymagajacego ochrony prawnej. Ciezar dowodzenia w tym zakresie spoczywal na powodzie,
ktory reprezentowany byl przez profesjonalnego pelnomocnika.

W konsekwencji zgloszone przez powoda zadania jako bezzasadne ulegly oddaleniu. Przepis art. 448 ke ma charakter
samodzielny i przystuguje obok zastosowania innych $rodkéw koniecznych do usuniecia skutkéw naruszenia dobr
osobistych, o ile inne $rodki nie wyczerpuja uprawnien osoby, ktdrej dobro naruszono. Zasadzenie zado$éuczynienia
ma charakter fakultatywny i od oceny Sadu, opartej na analizie okolicznosci konkretnej sprawy zalezy przyznanie
pokrzywdzonemu ochrony w tej formie.

Zgodnie z utrwalonym juz dorobkiem doktryny i orzecznictwa o zasadzeniu zado$éuczynienia decyduje rodzaj
naruszonego dobra osobistego, stopien nasilenia i czas trwania tych naruszen, stopieni zawinienia naruszyciela oraz
rozleglo$é¢ i dlugotrwalosé skutkow naruszen dla osoby pokrzywdzone;.

Majac na uwadze te wskazania oraz okoliczno$ci niniejszej sprawy, Sad uznal, ze zgloszone roszczenie o
zado$éuczynienie nie zasluguje na uwzglednienie. Sad nie dopatrzyt sie zadnych dzialan §wiadczacych o §wiadome;j
represji czy dyskryminacji wobec powoda ze strony administracji Aresztu Sledczego w P..

Zdaniem Sadu roszczenia powoda pozostaja w jawnej sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia spolecznego. Nie mozna
bowiem w tego rodzaju sprawach abstrahowac od realiéw spoleczno - gospodarczych panujacych w Polsce. Sytuacja
shuzby zdrowia i os6b hospitalizowanych, jest czesto pod wzgledem bytowym duzo gorsza niz wiezniow, ktorzy przeciez
znalezli sie w tym, a nie innym miejscu na skutek popelniania najciezszych, najczeéciej umyslnych przestepstw.
Podobnie sytuacja lokalowa wielu rodzin w Polsce, zajmujacych mieszkania komunalne czy socjalne, jest gorsza pod
wzgledem zaré6wno metrazu, stanu technicznego budynkow czy dostepu do mediow od tej opisywanej przez powoda.
Rowniez zakres zaje¢ kulturalno - o§wiatowych, sportowych czy rozrywkowych w zakladach karnych przekracza to, co
spoleczenstwo oferuje podopiecznym placéwek opiekunczo - wychowawczych.

W ocenie Sagdu wprowadzanie w tym zakresie standardéw panstw Europy Zachodniej nie moze odby¢ sie z dnia na
dzien ani rozpoczynac sie od wieznidw, a pomijaé inne grupy spoleczne, takie jak sieroty, czy renciéci i emeryci, ktérych
czesto nie staé¢ na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych.

Ponadto w niniejszej sprawie nie mozna traci¢ z pola widzenia tego, ze powod kary pozbawienia wolnosci odbywa
z przerwami od 1975 r., a nabyta w ten sposob dobra znajomo$¢ warunkéw w jednostkach penitencjarnych, co sam
przyznal, nie sklonila go do zmiany trybu zycia - a wrecz przeciwnie, powdd dopuscit sie najciezszego przestepstwa
skutkujacego dozywotnim pozbawieniem go wolnosci. Na ten aspekt sprawy, zwiazany z przeszloScia osoby osadzonej
i poszukujacej ochrony prawnej wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 20.12.2010 r. (IV CSK
449/10, nie publ.), podnoszac, ze w takiej sytuacji nic powinno sie oczekiwa¢ warunkéw podobnych do domowych.

Apelacgje od powyzszego wyroku zlozyl powadd zaskarzajac go w czesci, tj. w pkt. I oddalajacym
powddztwo, zarzucajqc:

1. naruszenie art. 217 § 1, art. 227 i 232 kpc polegajacego na pominieciu wyjaénienia i ustalenia istotnych
dla rozstrzygniecia okoliczno$ci, nie przeprowadzeniu prawidlowego postepowania dowodowego przez odmowe



dopuszczenia dowodu z opinii bieglego oraz nie rozwazenie w sposob bezstronny i wszechstronny zebranych dowodow
(art.233 § 1kpc);

2. naruszenie art. 417 kei art. 444 § 1 ke poprzez przyjecie, ze powdd nie wykazal przestanek skutkujacych mozliwoscig
zasgdzenia odszkodowania oraz art. 448 ke w zw. z art. 23k.c. i art. 24 ke uznajac warunki wykonania odbywanej przez
powoda kary za godziwe i zgodne z obowiazujacymi normami prawnymi.

Powod wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji wraz z orzeczeniem o kosztach apelacji oraz o zasadzenie na rzecz adw. L. Z. kosztéw zastepstwa
adwokackiego, nie oplaconego ani w calo$ci ani w czeéci.

Sad Apelacyjny zwazyl:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Zarzut
naruszenia art. 217 § 1 k.p.c., art. 227k.p.c. i art. 232 kpc jest chybiony.

Zadaniem pozwu objety jest okres od 16 czerwca 2010r. do 10 wrzeénia 2010r. Powod domaga sie odszkodowania
w kwocie 120.000 zl. i zado$¢uczynienia w kwocie 80.000 zl. Bezspornym jest, ze calkowicie utracit wzrok kilka lat
wezeéniej ( leczy sie okulistycznie od 1994r.) i ze w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym otrzymuje leki zlecone przez
okuliste na jaskre ( pismo powoda k.211).

Wysoko$¢ dochodzonej kwoty odszkodowania nie zostala w zaden sposob wyliczona, pelnomocnik powoda na
rozprawie przed Sadem Apelacyjnym nie potrafil wskazaé, co sklada sie na w/w kwote a zwlaszcza, jakie wydatki
bedzie musial ponie$¢ powod dla poprawy wzroku. Racje ma sad I instancji, ze pow6d nie wykazal, ze konieczne jest
przeprowadzenie operacji, badZ innego zabiegu medycznego i ze zabieg ten nie moze by¢ sfinansowany w ramach
ubezpieczenia zdrowotnego. Z pisemnych wyja$nien powoda wynika, ze ubiegal sie o przerwe w karze ale Sad
Penitencjarny odmowil jego prosbie, gdyz po konsultacji ze specjalistami z dziedziny okulistyki ustalil, ze powdd moze
by¢ leczony w warunkach wieziennych ( k.212).

Zeznajac w charakterze strony powdd twierdzil, ze zostal zakwalifikowany do operacji oczu w szpitalu klinicznym w
P.. W $wietle w/w okolicznoéci brak jest podstaw do przyjecia, ze na skutek odbywania kary pozbawienia wolnosci w
okresie wskazanym w pozwie, powod doznal szkody majatkowej lub uszczerbku na zdrowiu a zwlaszcza ze stan jego
wzroku ulegl pogorszeniu na skutek zaniedban ze strony pozwanego.

Racje ma Sad Okregowy, ze zbedne bylo przeprowadzanie dowodu z opinii bieglego okulisty celem ustalenia
aktualnego stanu zdrowia powoda gdy bezspornym jest, ze powod calkowicie utracil wzrok przed osadzeniem w
Areszcie Sledczym w P. tj. przed 16.06.2010r. i gdy nie zlozyl dokumentacji medycznej dotyczacej przebiegu choroby.
Podkresli¢ nalezy, ze powdd reprezentowany byt przez profesjonalnego pelnomocnika i ze Sad Okregowy udzielit
pelnomocnikowi miesiecznego terminu na zgltoszenie dowoddw na poparcie twierdzen powoda oraz na przedstawienie
dokumentéw medycznych dotyczacych przebiegu leczenia przed osadzeniem powoda w Areszcie Sledczym w P.
( k.131). W zakre$lonym terminie nie zgloszono zadnych wnioskéw dowodowych. Jesli powod nie dysponowal
dokumentacja medyczng, nie bylo przeszkdd aby wskazal sagdowi, gdzie znajduje sie ta dokumentacja i aby zwrocil
sie o jej zazadanie z konkretnych placowek shuzby zdrowia. Sad nie byt zobligowany do poszukiwania dokumentacji
medycznej powoda z urzedu.

Na rozprawie w dniu 10.02.2012r. Sad Okregowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego okulisty
a pelnomocnik powoda nie zglosil zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c., zatem utracil prawo powolywania sie na
uchybienie przepisom postepowania w tym na naruszenie art. 278 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 217 par. 1i 2 k.p.c. i art.
227 k.p.c.



Chybiony jest zarzut, iz sad I instancji blednie ustalit okolicznoci istotne dla rozstrzygniecia. Dowody z dokumentow
prywatnych zlozone przez strone pozwang nie byly przez powoda kwestionowane. To na powodzie ciazyl ciezar
wykazania, ze warunki, w jakich odbywa kare pozbawienia wolno$ci naruszaja jego dobra osobiste. Poza swoimi
twierdzeniami powdd Zadnych dowoddéw nie zglosil. Nie wskazal §wiadkow, ktorzy mogliby potwierdzié jego
stanowisko, nie wnosit o zazagdanie dokumentéw z lustracji Aresztu Sledczego, o zalaczenie kopii skladanych przez
niego skarg i wnioskow, w tym wnioskéw o umozliwienie korzystania z wlasnego odbiornika TV i o dostarczenie

ksiazek pisanych alfabetem B. a.

Z twierdzeh pozwanego wynika, ze wobec powoda ani razu nie byla wydana przez Dyrektora Aresztu Sledczego w P.
decyzja w trybie art. 110 par. 2b k.k.w. o umieszczeniu w warunkach, w ktérych na osadzonego przypada mniej niz

3m® powierzchni celi ( k48).

Twierdzenia powoda jakoby przez caly okres objety pozwem odbywal kare w warunkach przeludnienia sa sprzeczne
z twierdzeniami pozwanego i nie zostaly poparte zadnymi dowodami. W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw
do przyjecia, ze pozwany zatail przez sadem informacje o umieszczeniu powoda w celi gdzie na 1 skazanego przypada

mniej niz 3m”® powierzchni. Podkresli¢ nalezy, ze powdd nie twierdzi, ze w zwigzku z przeludnieniem w celi pisal
skargi do administracji Aresztu Sledczego, badz ze wnosil o zmiane celi. Jego twierdzenia odnoénie przeludnienia
sg golostowne i podyktowane checig uzyskania korzystnego rozstrzygniecia sprawy, zatem nie moga by¢ uznane za
wystarczajacy material dowodowy.

Pozwany przedstawil opis cel, w ktorych przebywal powdd, z opisu tego wynika, ze posiadaly one odpowiednio
wydzielong cze$é sanitarna. Z protokoldéw kominiarskich wynika, ze wentylacja w celach dzialala prawidtowo ( k7o,
71,72, 73). Odmienne twierdzenia powoda w tym zakresie nie zasluguja na wiare albowiem nie zostaly poparte innymi
dowodami.

Bezsporne jest, ze raz w tygodniu powod mogl korzystaé z cieplej kapieli, co jest zgodne z par. 30 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z 25.08.2003r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci. Korzystanie z wody zimnej bylo natomiast nielimitowane. Racje ma zatem sad I instancji, ze
powdd nie wykazal, iz doszlo do naruszenia jego dobr osobistych w postaci czci, godnosci i prawa do prywatnosci.
Zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego tj. art. 417 ke i art. 444 § 1 ke oraz art. 448 ke w zw. z art. 23k.c.
iart. 24 k.c. nie sg uzasadnione.

Racje ma sad I instancji, ze okres objety pozwem jest krotki i ze nawet gdyby w tym czasie powdd przebywal przez
kilka dni w ciasnej celi, to okoliczno$¢ ta sama w sobie nie §wiadczy o tym, ze warunki odbywania przez powoda kary
pozbawienia wolnoéci byly niehumanitarne i nie jest wystarczajaca dla zasadzenia zado$cuczynig w trybie art. 448 k.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji i z mocy art. 385 k.p.c.
oddalil jg. Sad nie obciazyt powoda obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzez pozwanego albowiem powod
przebywajac w warunkach pozbawienia wolno$ci nie ma mozliwoéci zatrudnienia i uzyskiwania dochodéw, z ktérych
moglby owe koszty pokryc¢.



