Sygn. akt I ACa 134/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Zbigniew Stefan Cendrowski
Sedzia SA Barbara Trebska

Sedzia SO (del.) Beata Byszewska (spr.)
Protokolant asystent sedziego Dorota Zych

po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie, ustalenie i rente

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 sierpnia 2012 1.

sygn. akt IT C 718/11

L. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie trzecim w ten tylko sposdb, ze nadto ustala, ze obowigzek naprawienia szkody mogacej sie ujawnic¢ w
przyszlo$ci ulega pomniejszeniu z uwzglednieniem przyczynienia sie powodki w 50%;

- w punkcie czwartym w ten sposob, ze odsetki ustawowe od kwoty 70.000 zt (siedemdziesiat tysiecy zlotych)
zasadzonej w punkcie pierwszym wyroku zasadza nadto za okres od 09 lipca 2009 r. do 21 sierpnia 2012 r.;

II. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;
III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

I ACa 134/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2012 roku Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej
z siedzibg w W. na rzecz powodki J. K. kwote 70 000 (siedemdziesiat tysiecy) zlotych z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 22 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty tytutem zadoSéuczynienia, kwote 15 320 (pietnadcie tysiecy
sto dwadzie$cia) zlotych tytulem skapitalizowanej renty za okres od dnia 01 lutego 2011 roku do dnia 31lipca 2012 roku
oraz rente w wysoko$ci 840 (osiemset czterdzieci) ztotych miesiecznie ptatna do dziesigtego dnia kazdego miesiaca z



odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia terminu platno$ci poczawszy od 01 sierpnia 2012 roku, ustalil, ze (...)
Spoélka Akeyjna z siedziba w W. ponosi odpowiedzialno$é za mogace ujawnic sie w przyszlosci skutki wypadku, jakiemu
powddka ulegla w dniu 27 czerwca 2002 roku; oddalil powddztwo w pozostalym zakresie oraz orzekl o kosztach
postepowania.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

W dniu 27 czerwca 2002 r. J. Z. brala udzial w wypadku samochodowym, ktoérego sprawca byl kierujacy samochodem
osobowym r. (...) J. B.. Kierujacy pojazdem byl nietrzezwy. J. Z. dobrowolnie wsiadla do samochodu, wiedzac o stanie
nietrzezwosci kierujacego. Na skutek tego wypadku J. Z. doznala obrazen ciala w postaci urazu wielonarzgdowego
i wielomiejscowego, sttuczenia mozgu, wieloodtamowego ztamania zuchwy, odmy oplucnowej lewostronnej, tepego
urazu jamy brzusznej, licznych drobnych ran konczyn goérnych, zlamania otwartego stawu lokciowego prawego z
rozkawalkowaniem wyrostka lokciowego oraz dalszej nasady koéci ramieniowej prawej i wstrzasu krwotocznego.

Po wypadku zostala przewieziona do Szpitala w B. w stanie ciezkim. W tym szpitalu wykonano chirurgiczne
opracowanie ran, unieruchomiono i opatrzono rany lokcia, diagnostyczne plukanie jamy otrzewnej, drenaz jamy
oplucnej lewej, przetoczenie krwi. W dniu 27 czerwca 2002 r. zostala przewieziona na OIOM w Wojewddzkim Szpitalu
(...) w E., gdzie przebywala do dnia 31 lipca 2002 .

W dniach od 11 do 12 lutego 2003 r. J. Z. przebywata na Oddziale Chirurgicznym Samodzielnego Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w B., gdzie przeprowadzono zabieg usuniecia metalu zespalajacego. W dniach 23 wrzesnia 2002
r. - 25 pazdziernika 2002 r. przebywala w Wojewodzkim Szpitalu (...) w G. z rozpoznaniem przykurczy zgieciowo-
wyprostnego stawu tokciowego prawego pourazowego oraz pourazowego przykurczu zgieciowego palcow II, III i IV
reki prawej. Zostala wypisana z zaleceniami kontroli w poradni ortopedycznej oraz kontynuacji ¢wiczen w domu. W
okresie od dnia 22 wrze$nia 2003 r. do dnia 17 pazdziernika 2003 r. J. Z. przebywala w Wojewddzkim Szpitalu (...) wG.
zrozpoznaniem przykurczu zgieciowego stawu lokciowego prawego po ztamaniu wyrostka lokciowego i nasady dalszej
koéci ramiennej prawej leczonego operacyjnie. Zostala wypisana ze szpitala z zaleceniem kontynuowania ¢wiczeh w
warunkach domowych. W warunkach ambulatoryjnych kontynuowala takze leczenie nastepstw zlamania zuchwy i
zaburzen mowy.

W polowie 2003 r. u J. Z. pojawily sie ktopoty z pamiecig oraz stany leku - bala sie sama zostawa¢ w domu i wychodzié
z domu, stala sie drazliwa i wybuchowa, w czasie zdenerwowania dochodzilo do samookaleczen. Znacznie obnizyla sie
jej sprawno$é umystowa, zwlaszcza w zakresie funkeji poznawczych. Z tego powodu podjela leczenie psychiatryczne,
ktére trwa nadal.

Sprawca wypadku byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych u
pozwanego.

Wyrokiem z dnia 13 stycznia 2003 r. sygn. akt II K 574/02 J. B. zostal uznany za winnego spowodowania wypadku,
w ktérym obrazen ciala doznata J. Z..

W dniu 8 czerweca 2009 r. pelnomocnik J. Z. zglosit w (...) S.A. Centrum Likwidacji S. w G. zadanie wyplaty
zado$éuczynienia w wysokoSci 500 000 zlotych.

W dniu 21 wrze$nia 2009 r. (...) S.A. wyplacil bezsporng cze$¢ odszkodowania z uwzglednieniem przyczynienia sie
poszkodowanej do powstania szkody w 50% oraz wyplaconej kwoty 2000 zl tytulem zadoééuczynienia- w kwocie 48
000 zl.

W dniu 27 listopada 2009 1. (...) S.A. wyplacil J. Z. kwote 97 413,86 z} tytulem: zado$¢uczynienia za krzywde, kosztéw
opieki, kosztow przejazdow, kosztow specjalnego odzywiania i niezdolno$ci do pracy, z uwzglednieniem dotychczas
wyplaconych kwot zado$¢uczynienia oraz przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody w wysokoéci 50%.



W dniu 1 marca 2010 r. (...) S.A. przyznal J. Z. rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokosci 1500 zl, ktora po
uwzglednieniu przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody w wysokosci 50% byla wyplacana w kwocie 750
zk.

W pi$mie z dnia 25 marca 2011 r. (...) S.A. poinformowal powodke o przyczynach zaprzestania wyplacania renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb.

Decyzja z dnia 3 stycznia 2008 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. przyznat J. Z. rente socjalng od dnia
1 listopada 2008 r. do dnia 31 stycznia 2011 1.

U J. Z. wystepuje pozny zespdl pourazowy w postaci encefalopatii pourazowej jako zejscie sttuczenia mézgu. Dominuja
objawy otepienne z zaburzeniami afektu w kierunku stanéw depresyjnych, zespot piramidowy lewostronny oraz
zaburzenia mowy w postaci jakania. Z neurologicznego punktu widzenia rokowanie jest niekorzystne, pogtebily
sie zaburzenia w postaci obnizenia funkcji poznawczych, utrzymuja sie zaburzenia afektu oraz utrwalit sie zespot
piramidowy lewostronny, powodujacy nieznaczny niedowlad lewostronny, J. Z. ma obnizong zdolno$¢ do pracy
i w kontaktach miedzyludzkich musi korzysta¢ z pomocy rodziny. Stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu z
powodu encefalopatii pourazowej wyrazonej zaburzeniami neurologicznymi i psychicznymi powoduje 70% trwatego
uszczerbku na zdrowiu.

Stan po zespoleniu zuchwy daje subiektywne dolegliwo$ci bélowe, ale nie wystepuja ograniczenia ruchomosci
zuchwy. Moga one wystapi¢ w przyszlosci w zwigzku ze zmianami zwyrodnieniowymi. Elementy zespolenia zuchwy
moga w przyszlosci nasilaé bdle zZuchwy. Stan po operacyjnym leczeniu otwartego wieloodlamowego zlamania
wyrostka lokciowego koSci lokciowej i nasady dalszej ko$ci ramiennej z przykurczem zgieciowo-wyprostnym
lokcia moze w przyszloSci powodowac postepujaca degradacje stawu lokciowego zwigzana z wezesnymi zmianami
zwyrodnieniowymi, ktore moga w znaczacy sposéb pogorszy¢ zakres ruchow i zwiekszyé dolegliwo$ci bolowe. Stan
po mnogich ranach reki prawej stanowi zmiane niewielkiego stopnia. Jest malo prawdopodobne, aby w przyszlosci
nasilaly sie objawy zwigzane z tym punktem.

Blizna po tracheotomii daje defekt kosmetyczny, stanowiacy zmiane niewielkiego stopnia. Z punktu widzenia
ortopedyczno-urazowego trwaly uszczerbek na zdrowiu J. Z. wynosi 24%.

Przebyty uraz mézgu spowodowal u J. Z. rozwdj zespolu psychoorganicznego, ktéory przejawia sie w znacznych
deficytach sfery poznawczej, w sferze emocjonalnej i w problemach w adaptacji spolecznej. Spadek sprawnosci
umystowej do poziomu uposledzenia umyslowego, zaburzenia pamieci, zdolnoSci uczenia sie oraz zaburzenia
osobowosci uniemozliwily J. Z. podjecie pracy zarobkowej oraz samodzielne funkcjonowanie spoleczne. Nie wystepuja
objawy psychozy, lecz encefalopatii pourazowej. MozliwoSci terapeutyczne sg ograniczone ze wzgledu na organiczne
podloze zaburzen intelektu i osobowosci. Z psychologicznego punktu widzenia uszczerbek na zdrowiu J. Z. powstaly
na skutek wypadku wynosi 70%.

Na skutek wypadku komunikacyjnego w dniu 26 czerweca 2002 r. u J. Z. wystepuje otepienie pourazowe umiarkowane.
Uszczerbek na jej zdrowiu z tego powodu wynosi 100%.

Rokowanie na przyszlo$¢ jest zle, nie mozna spodziewac sie w przyszloSci poprawy w postaci zmniejszenia sie objawow
otepienia ani ich rozlegtosci. UcigzliwoSci zwiazane z procesem leczenia sprowadzajg sie do stalej koniecznosci
leczenia psychiatrycznego i psychologicznego, przewleklego stosowania lekow psychotropowych oraz kosztownych
lekow stosowanych w otepieniu, nie podlegajacych refundacji przez Narodowy Fundusz Zdrowia.

J. K. jest niezdolna do samodzielnej egzystencji. Wymaga pomocy os6b trzecich w codziennym funkcjonowaniu w
postaci nadzoru i pomocy w wiekszoS$ci spraw zycia codziennego przez 16 godzin na dobe codziennie. Obecnie mieszka
z rodzing meza. Nie opuszcza mieszkania bez towarzystwa meza lub teSciowej. Wymaga pomocy takze w prostych
czynno$ciach codziennych, jak gotowanie, robienie zakupow.



J. K. jest calkowicie niezdolna do pracy do dnia 31 grudnia 2013 r.
W dniu 15 paZzdziernika 2011 r. J. Z. zawarla zwigzek malzenski i nosi nazwisko K..

Sad Okregowy ustalit stan faktyczny na podstawie zgromadzonych dokumentéw, w tym dokumentacji medycznej
oraz opinii bieglych lekarzy. Dokumenty- takze z akt szkody, nie byly takze kwestionowane przez strony, dlatego Sad
Okregowy uznat je za wiarygodne.

Opinie bieglych lekarzy Sad uznal za wyczerpujace, rzetelne i zrozumiate.

Sad ten wskazal, ze podnoszona przez pozwanego rozbiezno$¢ w zakresie konieczno$ci sprawowania opieki nad
powdbdka wystepujaca w opiniach bieglego neurologa i bieglej psychiatry zostala przekonujaco wyjaéniona w ustnej
opinii bieglej psychiatry. Z uwagi na to, ze najistotniejszym czynnikiem ograniczajacym sprawnos$é i samodzielno$¢
powddki sg zaburzenia osobowosSci i deficyty funkeji poznawczych oraz pamieci, opinia bieglej psychiatry i psychologa
byla miarodajna dla oceny istnienia i zakresu koniecznej pomocy os6b trzecich w codziennym funkcjonowaniu
powodki.

W ocenie Sadu okregowego powddztwo bylo w znacznej czesci zasadne.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego, wynikajaca z zawarcia ze sprawca wypadku umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, nie byla kwestionowana.

Jednocze$nie Sad Okregowy po rozwazeniu przepisow art. 435 k.c. , art. 436 k.c., art. 415 k.c., art. 415 k.c., art.
822 k.c.- w brzmieniu obowiazujacym w dacie wypadku oraz art. 11 zd. 1 k.p.c., gdyz sprawca wypadku zostal
prawomocnie skazany za jego spowodowanie, wskazal, ze przeslanki odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku
wobec powddki zostaly przesadzone i tym samym nie budzi watpliwo$ci odpowiedzialno$§é pozwanego ubezpieczyciela
sprawcy wypadku.

Sad Okregowy podnidsl, ze wystapienie u powodki obrazen ciala i dalszych konsekwencji, w tym cierpien wywolanych
tym zdarzeniem, nie bylo sporne pomiedzy stronami. Pozwany zasadniczo nie kwestionowal réwniez rozmiaru
krzywdy, jakiej na skutek wypadku doznala powddka, za$ spor miedzy stronami koncentrowat sie wokol kwestii
wielkoSci zadoSéuczynienia. W ocenie Sadu Okregowego roszczenie powodki o zasgdzenie kwoty 70 000 zt tytutem
zado$éuczynienia za doznana krzywde jest usprawiedliwione.

Sad Okregowy wskazal, ze krzywda polega na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bélu i innych dolegliwosci) i
psychicznego (ujemnych uczué przezywanych w zwigzku z wypadkiem), a zado§éuczynienie pieniezne ma na celu
przede wszystkim zlagodzenie cierpienia osoby poszkodowane;.

Sad I instancji ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$cuczynienia odwolal sie do kryteriéw wypracowanych
przez orzecznictwo i wziagl pod uwage okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien
i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwatos¢ skutkoéw czynu niedozwolonego, prognozy na przysztosc,
wiek poszkodowanego, a takze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody. Sad Okregowy wskazal,
powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ze zado$éuczynienie powinno uwzgledniaé nie tylko krzywde
istniejaca w chwili orzekania, ale rowniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno odczuwac oraz
krzywde dajaca sie z duzym prawdopodobienstwem przewidzie¢ (uzasadnienie wyroku z dnia 10 marca 2006 roku,
IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175).

Sad Okregowy wskazal, ze zadoS¢uczynienie, z jednej strony powinno przedstawiac realng, ekonomicznie odczuwalna
warto$¢é, z drugiej za§ powinno by¢ umiarkowane, przez co nalezy rozumie¢ kwote pieniezna, ktorej wysokosé
jest utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, ale powolanie sie przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia na potrzebe utrzymania go w rozsadnych



granicach nie moze prowadzi¢ do podwazenia jego kompensacyjnej funkeji. Podni6st nadto, ze dlugotrwalo$é cierpien
irodzaju skutkéw ma znaczenie i to istotne dla okre$lenia wysokos$ci zado$c¢uczynienia

W tym kontekscie Sad Okregowy zwazyl, ze powddka doznala bardzo powaznych cierpien fizycznych, zwigzanych
z wieloma obrazeniami ciala, przebywala w placowkach stluzby zdrowia , gdzie byla poddawana leczeniu, w tym na
oddziale intensywnej terapii medycznej i chirurgicznemu oraz intensywnej rehabilitacji.

Uszczerbek na zdrowiu ustalony przez bieglych lekarzy wynosi 100%. U powo6dki w niedlugim czasie po wypadku
ujawnily sie zaburzenia pamieci oraz zmiany charakterologiczne, zmiany te sa nieodwracalne, a rokowania
niepomys$lne. Mozliwe jest dalsze pogorszenie sprawno$ci intelektualnej oraz poglebienie zmian osobowoSci. Z uwagi
na powazne oslabienie funkcji poznawczych, powodka stala sie osoba nieporadna zyciowo, uzalezniona od opieki i
pomocy innych oséb, gléwnie najblizszych. Pogorszenie stanu jej zdrowia moze nastapié¢ rowniez w zakresie stawu
lokciowego prawego, gdzie moga pojawié sie zmiany zwyrodnieniowe na podlozu doznanego urazu. W poréwnaniu ze
stanem sprzed wypadku sytuacja zdrowotna i zyciowa powodki ulegla drastycznemu pogorszeniu. Byla mloda, zdrowa,
normalnie funkcjonujgca osobg. Na skutek wypadku zostala catkowicie pozbawiona zdrowia, szans na normalne zycie,
w tym na rozwdj zawodowy. Mimo ze wyszla za maz i w chwili orzekania byla w cigzy, watpliwe jest, czy bedzie w
stanie podolaé¢ trudom macierzynstwa i cieszy¢ sie posiadaniem potomstwa.

Zmiana, jaka wypadek spowodowal w zyciu powodki, ma charakter diametralny i jednocze$nie nieodwracalny.
Stanowi ona zatem zrédlo permanentnych cierpien psychicznych powddki. Upowaznia to do uznania, ze krzywde, jaka
dotknela powodke, nalezy oceniac¢ jako znaczna.

Rozpatrujac wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, Sad wzial takze pod uwage powyzsze oraz , ze pozwany wyplacil powodce w
trakcie niniejszego postepowania lgcznie 80.000 z} tytutem zadoécuczynienia.

Analizujac okoliczno$ci niniejszej sprawy Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze zadanie zasadzenia kwoty 70
000 zt ponad juz przyznang przez pozwanego sume 80 000 zt jest usprawiedliwione. Sad uwzglednil przy tym
przyczynienie sie powddki do powstania szkody przez wyrazenie zgody na jazde samochodem kierowanym przez osobe
w stanie nietrzezwo$ci. Nie bylo miedzy stronami sporu co do rozmiaru przyczynienia sie powddki do powstania
szkody w 50%.

W ocenie Sadu Okregowego rozmiar oraz nieodwracalnosé krzywdy doznanej przez powodke stanowig podstawe do
okreélenia sumy 300 000 zt zado$c¢uczynienia, ktére po redukcji o stopien przyczynienia sie powodki wynosiloby
150 0000 zh. Z tych wzgledow Sad uwzglednil powbdztwo o zado$éuczynienie w caloSci, uwzgledniajac stopien
przyczynienia sie powodki do powstania szkody, a takze okoliczno$¢, ze zadoSéuczynienie powinno przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng wartos¢, ktéra nie moze byé¢ jednak nadmierna do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, a jednocze$nie
odpowiadaé warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Sad Okregowy ustalil warto$¢ zadoSéuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili orzekania, dlatego tez nie
uwzglednil zadania zasadzenia odsetek od dnia 1 kwietnia 2003 roku i w tym zakresie powddztwo oddalil.

Sad Okregowy uznal zadanie zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powddki za usprawiedliwione w caloéci.
Sad kierowal sie przepisem art. 444 § 2 k.c., podnoszac, ze z opinii bieglego psychiatry wynika w sposéb nie budzacy
watpliwosci, ze powddka wymaga opieki ze strony innych os6b w rozmiarze az 16 godzin na dobe, czyli przez cala czesé
doby, kiedy czlowiek dorosly zazwyczaj pozostaje aktywny. Taki stan nalezy zakwalifikowac jako zwiekszenie potrzeb
powddki. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze pozwany wyplacal pozwanej rente z tytutu zwiekszonych potrzeb, czego
jednak zaprzestal wraz z uplywem okresu, na jaki powddce zostala przyznana renta socjalna. W ocenie Sadu sytuacja
zwiekszonych potrzeb powodki ma charakter staly i wynika bezposrednio z rozmiaru uszkodzenia centralnego ukladu
nerwowego powodki.



Ustalajac wysoko$¢ renty Sad wzial pod uwage stopien przyczynienia sie powodki do powstania szkody w 50%
oraz zakres potrzeb powodki. Zwazywszy, ze opieke nad powodka sprawuja osoby nie posiadajace kwalifikacji, Sad
ustalil koszt jednej godziny opieki na podstawie najnizszego wynagrodzenia pracownikéw, ktore obecnie wynosi
1500 zt brutto, zgodnie z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 13 wrze$nia 2011 r. w sprawie wysoko$ci
minimalnego wynagrodzenia za prace w roku 2012. (Dz. U. z 2011 1. nr 192 poz. 1141). Przyjmujac przecietna liczbe dni
roboczych w miesigcu na poziomie 20 oraz 8 godzin pracy na dobe, koszt jednej godziny opieki nad pow6dka wynosi
1500:160=9,38 zl. Miesieczny koszt opieki nad powo6dka przy 16 godzinach na dobe jej sprawowania wynosi zatem
30x16x9,38=4502,4 z}. Uwzgledniajac 50% przyczynienia sie powddki, suma ta wyniesie 2251,20 zl. Z uwagi jednak
natre$c art. 321 § 1 k.p.c. Sad wskazal, ze nie byl wladny zasadzié ponad zadanie powodki, w zwigzku z czym uwzglednit
jej zadanie w caloéci w rozmiarze po 840 zl miesiecznie na przyszlosé oraz 15120 zt tytutem skapitalizowanej renty
liczonej za okres od 1 lutego 2011 r. do 31 lipca 2012 1.

W ocenie Sagdu Okregowego zasadne okazalo sie takze powddztwo w zakresie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego
za mogace ujawni¢ sie w przyszlosci skutki wypadku, ktéremu ulegla powodka, poniewaz material dowodowy
zgromadzony w niniejszej sprawie pozwala na przyjecie, ze w przysztoéci mozliwe jest wystapienie u powodki
szkody osobowej pozostajacej w zwigzku przyczynowym z przedmiotowym wypadkiem, majacej postaé¢ dalszego
pogorszenia sie stanu jej zdrowia. Podstawe powyzszego pogladu stanowig opinie bieglych lekarzy powolanych w
niniejszej sprawie, w szczego6lno$ci bieglego chirurga ortopedy oraz bieglego psychiatry, ktdrzy wskazali na mozliwoéc
ujawnienia sie w przyszlo$ci dalszych zmian w uszkodzonym stawie tokciowym powddki oraz poglebienie sie deficytow
w obrebie o$§rodkowego ukladu nerwowego.

Orzekajac o kosztach procesu Sad zastosowat zasade finansowej odpowiedzialnoéci za wynik sprawy stosownie do art.
98 § 1k.p.c. wzw. z art. 100 zd. 2 k.p.c. Sad doszed} do przekonania, ze powddka ulegla tylko nieznacznie i to jedynie
co do roszczenia o nalezno$ci uboczne, tj. o odsetki za op6Znienie. Wobec powyzszego Sad zasadzil od pozwanego na
rzecz powodki kwote 9432,30 zt tytulem zwrotu kosztow procesu. Nadto rozliczyl koszty sadowe.

Apelacje od tego rozstrzygniecia zlozyly obie strony.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu okregowego w czeSci, tj. w zakresie pkt. I, II i III, zatem odno$nie zasadzonego
zado$Cuczynienia i renty oraz ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku mogace ujawnic sie w
przyszlo$ci.

Pozwany zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

+ naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene materialu dowodowego w zakresie ustalonej kwoty
zado$céuczynienia;

« naruszenie art. 322 k.p.c. poprzez nieuzasadnione przyjecie z punktu I i IT wyroku;

« naruszenieart. 233 § 1k.p.c. wzwiazku z art. 445 § 1 k.c. poprzez dowolna ocene materialu dowodowego w zakresie
ustalenia, iz zakres krzywdy powodki uzasadnia przyznanie Swiadczenia tytulem zado$éuczynienia za doznang
krzywde w wymiarze wyzszym niz to uczynil pozwany;

+ naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez brak uwzglednienia faktu, iz powdd nie udowodnit roszczen;

« naruszenie art. 362 k.p.c. w zw. z art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22.05. 2003 r. 0
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym, i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych poprzez brak szczegolowego rozwazenia przyczynienia sie powddki do powstania szkody;

« naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez niezasadne uznanie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku w
przyszlo$ci , jak i przez brak jednoznacznego wskazania , czy odpowiedzialnosé ta ma skutkowac ograniczeniem
do 50% uwzgledniajac uznanie Sadu przyczynienia sie powodki do powstania szkody.



Zglaszajac powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w catoéci oraz o zasadzenie na
rzecz pozwanego kosztéw procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym ewentualnie
o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Powddka zaskarzyta wyrok w czeSci dotyczacej nie zasadzenia odsetek od kwoty 70 000 zt od dnia 09 lipca do dnia
21 sierpnia 2012 roku.

Zaskarzonemu wyrokowi powodka zarzucila naruszenie prawa materialnego, tj. art. 481 w zwigzku z art. 455 § 1 k.c.
i art. 14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez ustalenie wymagalno$ci roszczenia o zado$¢uczynienie dopiero od
wydania orzeczenia przez Sad Okregowy, podczas , gdy wymagalno$é roszczenia o zado$éuczynienie powinna byc
okres$lona co najmniej od daty 09 lipca 2009 roku, gdyz powddka dnia 08 czerwca 2009 roku sprecyzowata swoje
roszczenie na kwote 500 000 zl, a pozwany jest zobowigzany do wyplaty odszkodowania w terminie 30 dni od
zgloszenia szkody i sprecyzowania roszczen przez powodke.

Zglaszajac powyzszy zarzut powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie odsetek ustawowych
od kwoty 70 000 zl od dnia 09 lipca 2009 roku oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow
postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Powddka zlozyta takze odpowiedz na apelacje pozwanego wnoszac o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego , w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodki okazala sie w calosci uzasadniona, natomiast pozwanego jest uzasadniona jedynie w niewielkiej
czesci.

Racje ma pozwany, Zze w sentencji zaskarzonego wyroku winno sie znalezé okre§lenie stopnia odpowiedzialno$ci
pozwanego za ewentualne przyszle szkody powddki wynikajace z wypadku.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci , a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Nalezy zatem uznaé, ze jezeli zgodnie z art. 189 k.p.c. w sentencji wyroku zostaje ustalona odpowiedzialnosé
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlodci, za§ w toku procesu doszlo do ustalenia, ze poszkodowany
przyczynil sie w okresSlonym stopniu do zaistnienia szkody, to nalezy w sentencji wyroku okresli¢ stopien przyszltego
obnizenia odszkodowania (Agnieszka Rzetecka-Gil, komentarz do art. 362 k.c., teza 53, Lex 2011).

W tym zakresie apelacja strony pozwanej okazala sie skuteczna, za§ wyrok w punkcie III podlegal zmianie.
Pozostale zarzuty podniesione przez pozwanego nie podlegaly uwzglednieniu.
Niezasadny byt zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowoddw. Nie jest wystarczajace natomiast przekonanie strony o innej niz przyjat Sad
doniostoéci poszczegolnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 29 listopada 2012 r. I ACa 1033/12, Lex nr 1246686). Przepis 233 § 1 k.p.c. jest naruszony, gdy ocena materiatu
dowodowego koliduje z zasadami doswiadczenia zyciowego lub regulami logicznego wnioskowania (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 01 lutego 2013 r. V ACa 721/12, Lex nr 1280278). Ponadto, dla skuteczno$ci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie
do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest wskazanie przyczyn



dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczegdblno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria
oceny naruszyl Sad przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub
niesluszne im je przyznajac (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, Lex nr
53753, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 r. II CKN 588/99, Lex nr 52347, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, Lex nr 53136).

Przeprowadzona przez Sad I instancji ocena dowodow jest prawidlowa, Sad wskazat jakim dowodom i z jakiej
przyczyny dal wiare, natomiast pozwany nie podwazyt skutecznie rozumowania Sadu i wyprowadzonych wnioskow.
Nadto pozwany nie sprecyzowal, ocena ktérych dowoddéw zostala przeprowadzona z naruszeniem zasady swobodnej
oceny dowoddw, co w istocie uniemozliwia Sagdowi Apelacyjnemu odniesienie sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c.

Ocena dokumentacji medycznej oraz opinii bieglych jest prawidlowa, w szczego6lnosci Sad I instancji wskazal, ze
dowody z dokument6éw —historii choréb nie byly kwestionowane przez strony, natomiast opinie bieglych zostaly przez
Sad Okregowy uznane za wyczerpujace, rzetelne i zrozumiale, a nadto Sad I instancji podkreslil, ze stawiane przez
strone pozwana zarzuty do opinii bieglych neurologa i psychiatry zostaly wyjaénione w opinii uzupehiajace;j.

Na podstawie prawidlowo dokonanej oceny dowodéw Sad I instancji poczynil trafne ustalenia faktyczne w zakresie
obrazen doznanych w wypadku, dolegliwosci z tym zwigzanych i skutkéw wypadku dla stanu zdrowia powodki,
mozliwo$ci wystapienia p6Zniejszych skutkéw wypadku oraz jakoéci zycia i funkcjonowania powodki po wypadku.

W tym kontek$cie za nieuzasadniony nalezalo uznaé takze zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 232 k.p.c. Wbrew
stanowisku skarzacego powo6dka udowodnila rodzaj i rozmiar szkody, a takze skutki wypadku, gdyz powyzsze wynikaja
ze ztozonych dokumentoéw, jak rowniez przeprowadzonych w toku postepowania dowodoéw z opinii bieglych.

Pozwany nie przedstawil dowodéw pozwalajacych na poczynienie odmiennych ustalenn od dokonanych przez Sad
Okregowy w zakresie szkody powodki i skutkéw wypadku dla stanu jej zdrowia.

Jak wskazal bowiem Sad Najwyzszy, wyrazonej w art. 6 k.c. reguly rozkladu ciezaru dowodu nie mozna rozumieé¢ w
ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy, obowigzek dowodzenia wszelkich faktow o zasadniczym
dla rozstrzygniecia sporu znaczeniu spoczywa na stronie powodowej. Jezeli powo6d wykazal wystapienie faktow
przemawiajacych za slusznoscia dochodzonych pretensji, wowczas to pozwanego obarcza ciezar udowodnienia
ekscepcji i okoliczno$ci uzasadniajacych jego zdaniem oddalenie powodztwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12
maja 2011 r., I PK 228/10, Lex nr 896458 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 1982 r., I CR 79/82,
niepublikowany).

Podobnie nieuzasadniony jest zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 322 k.p.c., bowiem powolany w apelacji
pozwanego przepis nie stanowil podstawy wyrokowania w niniejszej sprawie.

W $wietle prawidlowych ustalen faktycznych Sadu Okregowego, trafna jest takze ocena prawna zgloszonych przez
powodke roszezen.

Wskazaé nalezy, wbrew stanowisku pozwanego, ze Sad I instancji w sposdb wyczerpujacy rozwazyl przestanki
wysokoSci zado$éuczynienia w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Sad Okregowy wzial pod uwage rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych powddki, czas trwania oraz trwalo$¢ doznanych przez nig cierpien i rokowania na przyszlosé.
Sad uwzglednit takze wyplacona przez pozwanego kwote z tytulu zado$éuczynienia, jak réwniez przyjety przez
pozwanego stopien przyczynienia sie powddki do powstania szkody.

Zarzut dotyczacy niewspotmiernosci zasadzonej kwoty do doznanej przez powoda krzywdy jest nieuzasadniony. Sad
orzekajacy w danej sprawie co do wysoko$ci zado$¢uczynienia za doznang krzywde posiada bowiem duza swobode w
tym zakresie (wyrok Sadu Najwyzszego z 19 maja 1998 r. II CKN 756/97, Lex nr 786545). Z art. 445 § 2 k.c. wynika,
ze zado$c¢uczynienie powinno by¢ "odpowiednie". Ustalenie jednak, jaka kwota w konkretnych okoliczno$ciach jest



"odpowiednia", nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Ocenny charakter kryteriow przydatnych do
okreslenia odpowiedniej sumy pienieznej na podstawie art. 445 § 1 k.c. sprawia, ze zarzut naruszenia tego przepisu
przez jego niewladciwe zastosowanie wskutek zawyzenia lub zanizenia wysoko$ci przyznanego zado$¢éuczynienia moze
by¢ podniesiony skutecznie tylko w razie oczywistego naruszenia tych kryteriow (wyrok Sadu Najwyzszego z 12 lipca
2012 1. I CSK 74/12, Lex nr 1226824). Wynikajacy z art. 445 § 1 k.c. obowigzek Sadu zasadzenia odpowiedniej sumy
zado$Cuczynienia za doznang krzywde nie oznacza jednak dowolnos$ci w tej materii. Prawidlowe ustalenie wysokosci
odpowiedniego zado$¢uczynienia za doznang krzywde wiaze sie bowiem z konieczno$cia uwzglednienia przez Sad
wszelkich okoliczno$ci mogacych mie¢ znaczenie dla ustalenia jego wysokoSci. Istotne jest przy tym, aby zar6wno
okoliczno$ci wplywajace na wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, jak i kryteria ich oceny byly rozwazone indywidualnie przez
Sad w zwigzku z osoba konkretnego pokrzywdzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z 19 stycznia 2012 r. IV CSK 221/11,
Lex nr 1119550).

Powyzsze przestanki wplywajace na wysoko$¢ zadanego zado$éuczynienia zostaly szczegdtowo rozwazone przez Sad
I instancji.

Ustalona przez Sad Okregowy kwota tytutem zado$éuczynienia jest uzasadniona w okoliczno$ciach niniejszej sprawy.
Jest adekwatna do rozmiaru krzywdy powddki nie jest ani wygérowana ani razaco niewspoimierna.

Prawidlowe jest takze stanowisko Sadu I instancji w zakresie zwiekszonych potrzeb powddki wynikajacych z
koniecznoSci sprawowania nad powddka opieki przez inna osobe. Zawarcie przez powbddke zwiazku malzenskiego oraz
urodzenie dziecka nie moze by¢ postrzegane w kontekScie poprawy stanu zdrowia powodki. Wskutek tych zdarzen
powddka nie odzyskala sprawnoéci fizycznej i intelektualnej, a nowa rola zyciowa matki moze w r6zny sposéb wplynac
na funkcjonowanie powodki i w przypadku , gdy powddka nie bedzie umiala sprostacé tej roli, stan psychiczny powodki
moze nawet ulec pogorszeniu, bowiem jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie- powodka jest
osoba nieporadng zyciowo, uzalezniona od pomocy innych oséb i nie jest wykluczone, ze powodka bedzie wymagata
duzej pomocy w opiece nad dzieckiem. Wplyw na to moga mie¢ takze dolegliwoS$ci zwigzane z uszkodzeniem lokcia,
bowiem opieka nad malym dzieckiem wymaga takze wysilku fizycznego.

Zawarcie przez powodke zwigzku malzeniskiego oraz oczekiwanie na urodzenie dziecka miato miejsce przed wydaniem
zaskarzonego wyroku, nie jest to okoliczno$é nowa, ktora nie podlegalaby rozwazeniu przez Sad I instancji, zas w
apelacji skarzacy nie wykazal, ze zdarzenia te mogly rzutowaé na zmiane oceny sytuacji zdrowotnej i zyciowej powodki,
a w konsekwencji doprowadzi¢ do uznania, ze ustalona przez Sad I instancji kwota odpowiedniego zado$¢uczynienia
jest razaco wygdrowana. Tym bardziej, ze w Swietle opinii bieglej psychiatry nastapienie tych zdarzenh nie mialo
wplywu na ocene stanu zdrowia psychicznego powodki, a w szczegbdlnos$ci na ocene mozliwoséci samodzielnego
funkcjonowania i jej zaradno$ci zyciowej.

Zupelnie niezasadny jest zarzut braku rozwazenia przyczynienia sie powoddki do powstania szkody oraz ogolnego
przyznania przyczynienia w wysokosSci 50%. Sad Okregowy trafnie wskazal, ze w toku procesu poza sporem byto,
ze powddka przyczynila sie do powstania szkody. Rozmiar przyczynienia okreslil pozwany w toku postepowania
likwidacyjnego, a powodka nie kwestionowala go. Skoro zatem same strony nie toczyly sporu o zakres przyczynienia,
to dalsze ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie nie byly konieczne. Pozwany nie wywodzil w procesie, ze
odszkodowanie nalezne powddce winno ulec wiekszemu zmniejszeniu pod przyjete przez niego 50%.

Prawidlowe byto rozstrzygniecie Sagdu odno$nie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za przyszte skutki wypadku,
gdyz z opinii bieglych jednoznacznie wynika, ze mozliwe jest pogorszenia sie stanu zdrowia powodki w zwigzku
z przebytym wypadkiem, z tym zastrzezeniem, ze ustalenie to winno dotyczy¢ takze zakresu odpowiedzialnoéci
pozwanego, co zostato wskazane wyzej.

Apelacja pow6dki podlegala natomiast uwzglednieniu w calo$ci.

Sad Okregowy zasadzil na rzecz powodki kwote zado$¢uczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia wyrokowania.



Rozstrzygniecie to zakwestionowala powodka i stanowisko powddki jest uzasadnione.

Trafny jest zarzut powo6dki naruszenia przez Sad I instancji art. 481 w zwiazku z art. 455 § 1 k.c. i art. 14 ust. 2 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych ( t.j. Dz. U. z 2013r. Nr 392).

W $wietle art. 14 w/w ustawy oraz art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel co do zasady jest zobowigzany spelié §wiadczenie
z tytulu umowy ubezpieczenia w terminie 30 dni od daty zgloszenia szkody. Zaniechanie dokonania wyplaty w tym
terminie powoduje, ze ubezpieczyciel popada w opéZnienie (np. wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie: z dnia
16 sierpnia 2012r., I ACa 100/12, niepubl., z dnia 28 pazdziernika 2011r. , VI ACa 247/11, Lex nr 1103602). W
wyroku z dnia 16 grudnia 2011 roku ( V CSK 38/11, Lex nr 1129170) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze ratio legis art.
14 w/w ustawy, podobnie jak i art. 817 k.c. opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyptaty odszkodowania w
sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasnoSci odnoszace sie do samej odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo
wysokosci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na konieczno$é szybkiej i
efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu zawiadomienia o szkodzie ubezpieczyciel lub fundusz-
jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcow (art. 355 § 2
k.c.), obowiazany jest do ustalenia przeslanek swojej odpowiedzialnosci, czyli samodzielnego i aktywnego wyja$nienia
okolicznos$ci wypadku oraz wysokoSci powstalej szkody. Nie moze wyczekiwac¢ na prawomocne rozstrzygniecie sadu.
Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6zZnienie lub
zwloke w spelnieniu §wiadczenia odszkodowawczego. Rola sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola
prawidlowosci ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci odszkodowania. Odsetki, zgodnie z art. 481 k.c., stanowig
oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela
wskutek pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzyéci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego. Jezeli zobowigzany
nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajgcym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art.
455 in fine k.c., uprawniony nie ma mozliwoéci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym
terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$cuczynienia naleznego uprawnionego juz wéwczas
powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu (podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 08 sierpnia
2012r., I CSK 2/12, Lex nr 1228578, z dnia 18 lutego 2010r, IT CSK 434/09, Lex nr 602683, z dnia 08 lutego 2012r.,
V CSK 57/11, Lex nr 1147804).

Stanowisku temu nie sprzeciwia sie stosowanie do zado$cuczynienia art. 363 § 2 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 maja 199o0r. , II CR 225/90, Lex nr 9030). Wyrazona w tym przepisie , korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c. zasada,
ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zar6wno majatkowej, jak i niemajatkowej, ustala sie , uwzgledniajac
czas wyrokowania, ma na celu mozliwie pelng kompensate szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter- nie moze
wiec usprawiedliwia¢ ograniczenia praw poszkodowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2009r., I CSK
524/08, OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106).

Nalezy uznac, ze przewidziana w art. 445 § 1 k.c. i art. 448 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez Sad odpowiedniej kwoty
tytulem zado$cuczynienia za krzywde nie zaklada dowolnoS$ci ocen Sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Zatem mimo swobody sadu
przy orzekaniu o zado$éuczynieniu wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz
deklaratoryjny ( wyrok SN z 30 stycznia 2004r. I CK 131/03).

Podzieli¢ nalezy poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie wyrazony w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2011r. ( VI
ACa 247/11, Lex nr 1103602), Ze obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna.
W tej sytuacji zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty
wyroku i stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sktaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania
z opdznionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszace obowigzek zaplaty odsetek za
weczesniejszy okres.



Zwazywszy na powyzsze rozwazania, z uwagi na rozmiar krzywdy powodki istniejgcej juz w dacie wezwania do zaplaty
zado$éuczynienia (zgloszenia szkody), tj. 08 czerwca 2009 roku oraz nie wykazanie przez pozwanego, aby zachodzily
szczegoblne okolicznosci, ktére uniemozliwilyby wyplacenie powoddce §wiadczenia w terminie 30 dni od zgloszenia
szkody , zadanie zasadzenia odsetek za opoZnienie w zaplacie zado$cuczynienia od dnia 09 lipca 2009 roku, jest
uzasadnione, bowiem pozwany popadl w opdZnienie poczawszy od tego dnia.

Z tych wzgled6éw, Sad Apelacyjny uwzgledniajac w oméwionym wyzej zakresie apelacje obu stron na podstawie art.
386 § 1k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok poprzez okreslenie zakresu odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku
mogace powsta¢ w przyszlo$ci oraz odnoénie zasadzenia odsetek od przyznanej powddce przez Sad Okregowy kwoty
zado$éuczynienia za okres od 09 lipca 2009 roku do dnia 21 sierpnia 2012 roku.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanego zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c. jako bezzasadna.

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. znoszac je
wzajemnie pomiedzy stronami, zwazywszy na zakres zaskarzenia wyroku przez obie strony oraz zakres uwzglednienia
obu apelacji.



