Sygn. akt IACa 474/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSA Marzanna Goral

Sedziowie: SA Beata Byszewska

SO del. Dagmara Olczak - Dabrowska (spr.)
Protokolant:Ignacy Osinski

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2019 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. T.i K. T. (1)

przeciwko (...) spolce akeyjnej z siedziba w K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 listopada 2012 r., sygn. akt XXIV C 586/10

I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo w punkcie pierwszym i drugim w ten sposob, ze oddala
powodztwo o zasqgdzenie kwot: 98.184,50 zI. (dziewieédziesiqt osiem tysiecy sto osiemdziesiqt
cztery zlote piecédziesiqt groszy) i 3.437 zI (trzy tysiqce czterysta trzydziesci siedem zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi oraz w punkcie czwartym w ten sposob, ze nie obciqgza powodéw kosztami
procesu;

II. nie obcigza powodéw kosztami postepowania apelacyjnego.

Dagmara Olczak — Dabrowska Marzanna Goéral Beata Byszewska

Sygn. I ACa 474/13

UZASADNIENIE

W pozwie z 7 czerweca 2010 1. A. T. i K. T. (1) wnie$li o zasadzenie od (...) S.A. w K. kwoty 201.639 zlotych solidarnie
na rzecz obojga powoddéw oraz kwoty 11.714 zlotych na rzecz K. T. (1) - z ustawowymi odsetkami od dnia 22 maja 2010
r. do dnia zaplaty z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci, na ktérych zlokalizowane sa
stupy linii wysokiego napiecia oraz linie energetyczne w okresie od 1 kwietnia 2000 r. do 31 marca 2010 r.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 23 listopada 2012 r. zasqdzil od (...) S.A z siedzibqg w K. na
rzeczA. T.1 K. T. (1) solidarnie kwote 98.184,50 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 22 maja 2010 r.
do dnia zaplaty oraz na rzecz K. T. (1) kwote 3.437,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 22 maja



2010 r. do dnia zaplaty. Oddalil powodztwo w pozostalym zakresie i obciazyl pozwanego kosztami
procesu naleznymi powodom w kwocie 8532,77 zL

Podstawe tego wyroku stanowity nastepujgce ustalenia faktyczne i ich ocena prawna.

A.iK.T. (1) sa wlascicielami, na zasadach malzenskiej wspolno$ci ustawowej, dzialek o numerach (...), potozonych w
miejscowosci G., gmina (...), dla ktérych w Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto prowadzone s3 ksiegi wieczyste
nr (...). Pierwsza z wymienionych nieruchomo$ci, o powierzchni ok. 3,6 ha, powodowie nabyli w dniu 2 marca 1988 r.
na podstawie umowy sprzedazy, drugg za$, o powierzchni ok. 1 ha — rowniez w drodze umowy sprzedazy — pozyskali
w dniu 10 lipca 1987 r. W roku 1986 K. T. (1) nabyl w drodze darowizny od rodzicéw nieruchomos¢ stanowigca dziatke
ewidencyjna numer (...), polozona w miejscowoéci P., powiat (...), majaca urzadzona ksiege wieczysta nr (...). Dzialka
ta byta w rodzinie powoda od lat 60-tych, a wcze$niej ojciec K. T. (1) ja dzierzawil.

Linia elektroenergetyczna 220 kV relacji P. — P. i P. — L. powstala w roku 1961, za$ linia 400 kV relacji P. — K.
zostala oddana do eksploatacji w roku 1975. Byla to inwestycja panstwowa. Decyzja z dnia 20 lipca 1973 r., wydana na
podstawie art. 35 ustawy o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci, Naczelnik Gminy (...) zezwolil Zakladom
(...) — Zakladowi (...) na zalozenie linii elektroenergetycznej 400 kV w granicach gminy (...)na nieruchomosciach
stanowiacych wlasno$é podmiotéw wymienionych w tresci decyzji. Wérdd nich nie ma dzialek, ktérych dotyczy pozew.
Analogiczne decyzje dotyczace nieruchomosci polozonych w granicach éwczesnego powiatu (...) zostaly wydane w
dniu 13 grudnia 1971 r. oraz w dniu 4 kwietnia 1972 r. W jej treSci nie wymieniono dzialki stanowigcej wlasno$¢
powoda. Obecnie wlascicielem sieci przesylowej najwyzszych napieé, przebiegajacej przez nieruchomosci powodow,
sa (...) z siedziba w K..

Na dziatkach powodo6w znajduja sie dwa slupy elektroenergetyczne i przebiega przez nie linia napowietrzna napieciu
400 kV relacji P. — K., a takze druga (podwojna) o napieciu 220kV relacji P. — P. i P. - L.. Linie te dwukrotnie w
ciggu roku podlegaja przegladom. Zazwyczaj sa to ogledziny zewnetrzne, wymagajace wejscia na teren nieruchomosci
i majgce na celu stwierdzenie ewentualnych usterek. W razie awarii konieczne jest podjechanie do nich ciezkim
sprzetem. Do stup6w poprowadzona jest droga dojazdowa. Linia o napieciu 400 kV przebiega przez nieruchomosci
powodow na dhlugoéci 289 m (164 m nad dzialka (...) i 125 m nad dzialka (...)). Powierzchnia trwale wylgczona spod

produkcji rolnej z uwagi na przebieg tej linii i usytuowanie stupa to 213,16 m(?

, za§ powierzchnia ograniczonego
uzytkowania wynosi 11.581 m'?. Dlugoéé linii o napieciu 220 kV nad nieruchomo$ciami powodéw to 400 m (330

m nad dzialka (...) i 70 m nad dzialka (...)). Powierzchnia trwale wylaczona spod produkcji rolnej to 116,64 m'?),

za$ powierzchnia ograniczonego uzytkowania to 10.587 m(?. Pas gruntu ograniczonego uzytkowania obejmuje drogi
dojazdowe do punktéw posadowienia stupow oraz strefy robocze, czy pasy gruntu umozliwiajace prowadzenie prac
zwigzanych z eksploatacja linii.

Na terenie opisanych wyzej nieruchomoéci powodéw prowadzona jest dzialalno§¢ gospodarcza w postaci
przedsiebiorstwa produkcyjno — handlowego, zajmujacego sie produkcja spozywcza. W okresie 2000-2003
obowiazywal plan zagospodarowania przestrzennego, w ktorym dzialka (...) przeznaczona byla pod uprawy
ogrodnicze, a dzialka (...) stanowila grunty orne. Obecnie (od roku 2004) nie ma planu, za$§ w studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy (...) teren obu dzialek oznaczony jest jako teren dla dzialalno$ci
gospodarczej. Dzialki te stanowia jedno$¢ gospodarcza. Wedlug planu ogélnego zagospodarowania przestrzennego
gminy (...), obowigzujacego w latach 2000-2003, dzialka (...) znajdowala sie na terenie przeznaczonym pod uprawy
rolne. Plan ten wygast z dniem 31 grudnia 2003 r. W obowiazujacym od roku 2004 studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego dzialka ta przewidziana jest czeSciowo pod tereny upraw rolnych, a czeSciowo pod
tereny zieleni z zadrzewieniami przydroznymi, przywodnymi i izolacyjnymi. Na podstawie opinii bieglego z zakresu
szacowania nieruchomosci Sad pierwszej instancji ustalil wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci
powoddéw w okresie od 1 czerwca 2000 r. do 30 kwietnia 2010 r. wskazal, Ze pozwana spodtka powstata 1 lipca 2004
r. i dopiero od tej daty mozna przyjac¢ jej posiadanie w zakresie stuzebnoSci przesytu nieruchomosci stanowigcych
wlasno$é powodow.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze podstawe prawng dochodzonego przez powodow
roszczenia stanowi art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c., ktore znajduja zastosowanie takze w stosunkach
miedzy wlascicielem nieruchomos$ci a posiadaczem zaleznym na podstawie art. 230 k.c., a taki charakter ma
wladnie posiadanie nieruchomosci w granicach odpowiadajacych wykonywaniu sluzebnosci przesytu. (...) S.A. sa
legitymowane biernie w niniejszym procesie, w zakresie roszczen obejmujacych okres od dnia powstania tej spoiki,
tj. od 1 lipca 2004 r. Oceniajac zarzut pozwanej spolki, ze dysponowala ona tytulem prawnym do korzystania z
nieruchomoéci powodoéw, Sad pierwszej instancji wyjasénil, ze wydane na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca
1958 r. 0 zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci nie pozwalaja na ustalenie, ze dotycza one dzialek (...),
ktére nie sa wskazane w ich treéci. Za chybiony uznat takze zgloszony przez pozwang zarzut zasiedzenia shuzebnosci
odpowiadajacej treécia stluzebnoéci przesylu. Wyjasnil, ze objecie w posiadanie nieruchomosci powodéw przez
Skarb Panstwa, w celu budowy, a nastepnie konserwacji linii energetycznych, nastapilo nie w ramach wladczych
uprawnien panstwa, lecz w celu wykonania panstwowych zadan gospodarczych. Dostarczanie przez panstwowe
przedsiebiorstwa energetyczne energii elektrycznej oraz budowa i konserwacja urzadzen do tego stuzacych, stanowilto
bowiem wykonywanie zadan gospodarczych panstwa, bylo wiec dzialaniem w ramach dominium, a nie w ramach
imperium. Skarb Pafistwa moze by¢ zatem uznany za posiadacza tych urzadzen oraz nieruchomosci, na ktérych sie
znajduja, w zakresie odpowiadajacym stuzebnoéci przesylowej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia
2008 r. I CSK 171/08). Za nieuzasadnione Sad ocenil twierdzenie powoddw, iz z uwagi na zasade jednolito$ci
wlasnoéci panstwowej, bieg terminu zasiedzenia mogl sie rozpoczaé dopiero z dniem 1 lutego 1989 r., a tym
samym brak jest mozliwoSci doliczenia czasu posiadania stuzebnoéci przez Skarb Panstwa reprezentowany przez
przedsiebiorstwo panstwowe. Nie ma bowiem zadnych podstaw do przyjecia, iz posiadanie stuzebnos$ci przesytowej
przez przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem wejScia w zycie ustawy nowelizujacej kodeks cywilny z 1989 r. nie byto
posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i nie moglo prowadzi¢ do zasiedzenia (postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK183/11). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze osoba
prawna, ktéra przed dniem 1 lutego 1989 r., majac status panstwowej osoby prawnej, nie mogla naby¢ (takze w
drodze zasiedzenia) wlasno$ci nieruchomoéci ani ograniczonych praw rzeczowych, moze do okresu samoistnego
posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego 1989 r. doliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty.
Stanowisko to wyrazone zostalo w szczegdlnosci wlasnie w odniesieniu do przedsiebiorstw energetycznych i innych
przedsiebiorstw przesylowych, ktore do dnia 1 lutego 1989 r. korzystaly ze stuzebno$ci przesylu w ramach zarzadu
mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, a wiec w istocie byly dzierzycielami w rozumieniu art. 338
k.c., co uniemozliwialo im, podobnie jak art. 128 k.c., nabycie na swoja rzecz wlasno$ci ani innych praw rzeczowych.
Przyczyna, dla ktoérej Sad Okregowy uznal, ze pozwana spoélka nie nabyla stuzebnosci w drodze zasiedzenia, byto
natomiast niewykazanie nastepstwa prawnego wobec poprzednich wlascicieli sieci. Strona pozwana ograniczyla sie w
tym zakresie do stwierdzenia, ze takie nastepstwo wystapito. Tymczasem, wobec zaprzeczenia tej okoliczno$ci przez
powodow konieczne stato sie udokumentowanie tej okoliczno$ci. Jako dowod nie moze by¢ potraktowany odpis z
K.R.S. pozwanej spoiki, z ktérego wynika jedynie, ze w wyniku podzialu przejela ona czeS¢é majatku innej spoiki, bez
oznaczenia jakiego majatku to dotyczy. W konsekwencji uznal, ze przedsiebiorstwo energetyczne, ktore nie legitymuje
sie uprawnieniem do ingerowania w sfere cudzej wlasnoSci nieruchomosci dla eksploatacji i biezacego utrzymania
urzadzen przesytowych, korzysta z tej nieruchomogci w zlej wierze i zobowiazane jest do $§wiadczenia wynagrodzenia
na podstawie art. 352 § 2 k.c. w zwigzku z art. 224 § 2 i art. 225 k.c. W oparciu o opinie bieglego z zakresu szacowania
nieruchomosci Sad Okregowy przyjal, ze nalezne powodom wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania w
okresie od 1 lipca 2004 r. do 30 kwietnia 2010 r. wynosi kwote 98.184,50 zl, a powodowi K. T. 3.437,00 zl.

W apelacji od tego wyroku pozwana zarzucila naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na naruszeniu zasady swobodnej
oceny dowoddw poprzez uznanie, ze pozwana nie nabyta stuzebnos$ci gruntowe;j o tresci shuzebnosci przesytu na skutek
niewykazania nastepstwa prawnego po poprzednich wlascicielach linii elektroenergetycznej. W odniesieniu do prawa
materialnego zarzucila naruszenie art. 230 k.c. w zw. z art. 224 § 2 k.c. i art. 225 k.c. polegajace na ich blednym
zastosowaniu, pomimo ze powodowie nie zostali pozbawienie wladztwa nad nieruchomo$ciami, za§ pozwana nie jest
strona biernie legitymowang w procesie windykacyjnym, a jej dzialania moga uzasadnia¢ udzielenie powodom jedynie



ochrony negatoryjnej. W konkluzji wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa ewentualnie jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Zarzuty dotyczace wadliwych ustalen i oceny prawnej Sadu Okregowego co do braku podstaw do nabycia przez
pozwang w drodze zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu okazaly sie shuszne
z uwagi na zmiane okolicznosci po wydaniu przez Sad Okregowy zaskarzonego orzeczenia. Postanowieniem z dnia
6 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu w sprawie o sygn. akt IX Ns 327/12
stwierdzil, ze Skarb Panstwa z dniem 2 stycznia 1985 r., a (...) z dniem 1 stycznia 2006 r. nabyly stluzebnosci
gruntowe odpowiadajace trescia sluzebnoSci przesylu polegajace na prawie nieodplatnego korzystania z urzadzen
przesylowych i instalacji elektroenergetycznych zlokalizowanych na nieruchomos$ciach powodéw, oznaczonych jako
dzialki ewidencyjne nr (...) w G. oraz nr (...) w P., ktorych przebieg zostal oznaczony na mapie sporzadzonej
przez bieglego z zakresu geodezji i kartografii mgr inz. J. M., stanowiacej integralna czeS¢ tego orzeczenia, oraz
prawie nieodplatnego korzystania z nieruchomosci obciazonych w zakresie niezbednym do eksploatacji, konserwacji,
kontroli, przegladéw, remontéw, modernizacji, wymiary i usuwania awarii urzadzen przesylowych i instalacji wraz
z prawem wej$cia i wjazdu na teren tej nieruchomoéci odpowiednim sprzetem. Postanowienie to jest prawomocne i
wiaze Sad Apelacyjny w rozpoznawanej sprawie na podstawie art. 365 § 1 k.p.c.

Zwigzanie prawomocnym orzeczeniem oznacza, iz sad obowigzany jest uznaé, ze kwestia prawna, ktora byla
juz przedmiotem rozstrzygniecia w innej sprawie, a ktéra ma znaczenie prejudycjalne w sprawie przez niego
rozpoznawanej, ksztaltuje sie tak, jak przyjeto w prawomocnym wcze$niejszym orzeczeniu, nawet jezeli argumentacja
prawna, na ktoérej opiera sie to rozstrzygniecie jest nietrafna. W pdzniejszej sprawie kwestia ta nie moze by¢ juz w
ogoble badana (tak tez Sad Najwyzszy w wyrokach z: 27 czerwca 2014 r., V CSK 433/14, 8 stycznia 2002 r. I CKN
730/99, 12 lipca 2002 r. V CKN 1110/00, 19 pazdziernika 2012 r. V CSK 485/11, 6 marca 2014 r., V CSK 203/13).
Konsekwencja zwigzania Sadu Apelacyjnego postanowieniem o stwierdzeniu zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej jest
przyjecie, ze pozwanai jej poprzednik prawny nabyli tytul prawny do korzystania z nieruchomo$ci powodéw w zakresie
odpowiadajacym tresci stuzebno$ci przesytu.

Niezasadne okazaly sie zarzuty powodéw zgloszone w toku postepowania apelacyjnego dotyczace innego przebiegu
linii elektroenergetycznej przez ich nieruchomosci po remoncie, ktéry mial miejsce w latach 1996-1997. Byly
one przedmiotem postepowania dowodowego i stosownej oceny prawnej sadéow obu instancji w postepowaniu o
stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci. W oparciu o dowody z opinii bieglych z zakresu geodezji i kartografii oraz
energetyki ustalono, ze modernizacja linii nie doprowadzila do zmiany jej przebiegu w takim sensie, ze linia
nadal biegnie w linii pierwotnej instalacji, nie zmienila sie takze szeroko$¢ pasa technologicznego (uzasadnienie
postanowienia Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu z 6 czerwca 2017 r., k. 730). Taki
wniosek potwierdzaja rowniez dowody z dokumentéw zlozone przez strone pozwang w postepowaniu apelacyjnym
w postaci dokumentacji projektowej modernizacji linii elektroenergetycznej relacji P.-P., P.-L.. Jej tre$¢ wskazuje, ze
przedmiotem prac remontowych w latach 1996-1997 byla modernizacja istniejacej linii, a nie budowa nowej, o czym
Swiadcza sporzadzone wowcezas: projekty, kosztorysy, protokoly odbioru, a takze decyzja o pozwoleniu na budowe,
ktorej przedmiotem byly remont i modernizacja istniejacej linii napowietrznej 220 kV (k. 940), a nie budowa nowej.
Nalezy podkresli¢, ze ciezar dowodu co do innego przebiegu linii energetycznej po modernizacji w latach 1996-1997
spoczywal na powodach, ktérzy z faktu tego wywodzili skutki prawne (art. 6 k.c.). W ocenie Sadu Apelacyjnego
powodowie nie zaoferowali jednak dowodow na poparcie swoich twierdzen. Przedstawiony przez nich w sposéb
wybidrczy material dowodowy zebrany w postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia nie moze stanowi¢ podstawy
do stosownych ustaleni w tym zakresie, a zwlaszcza odmiennych od tych, ktére poczynily sady orzekajace w tamtej
sprawie. Stanowiloby to naruszenie obowigzujacej w postepowaniu cywilnym zasady bezposrednioéci, gdyby inny sad
niz ten ktory przeprowadzil postepowanie dowodowe, w oparciu o dowolnie wybrany przez strone materiat dowodowy
z innej sprawy, dokonal odmiennych ustalen faktycznych (art. 235 § 1 k.p.c.). Nalezy takze podkre§li¢, ze opinie



bieglych sporzadzone w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia jak i protokoly rozpraw obejmujace zeznania Swiadkow
moga zostaé wykorzystane w rozpoznawanej sprawie tylko jako dowody z dokumentow.

W konsekwencji Sad Apelacyjny przyjal, ze przebieg linii elektroenergetycznej nie ulegl zmianie po pracach
modernizacyjnych, prowadzonych w latach 1996-1997, a pozwana uzyskala tytul prawny do wladania
nieruchomo$ciami powodéw w zakresie shuzebno$ci gruntowych odpowiadajacych trescia stuzebno$ci przesylu. W
pozostalym zakresie ustalenia faktyczne Sadu Okregowego sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Wskutek stwierdzenia nabycia przez zasiedzenie przez Skarb Panstwa i pozwana sluzebno$ci gruntowych
odpowiadajacych trescig stuzebnosci przesytu powodom nie przystuguje roszczenie o wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z ich nieruchomosci takze w okresie przed 1 stycznia 2006 r. Sad Apelacyjny podziela stanowisko
wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2016 r. (III CZP 77/16, Legalis), ze wlascicielowi nieruchomosci
obcigzonej wskutek zasiedzenia stuzebno$cia przesytu nie przystuguje roszczenie o wynagrodzenie za korzystania z tej
nieruchomoéci za okres poprzedzajacy zasiedzenie. W jej uzasadnieniu wyjaéniono, ze funkcja zasiedzenia sprzeciwia
sie przyznaniu bylemu wlascicielowi wobec posiadacza, ktory stat sie wlascicielem (uprawnionym z innego prawa
rzeczowego) roszczen, u ktérych podstaw lezy prawo wlasnosci, do takich za$ naleza roszczenia uzupelniajace za okres
poprzedzajacy date zasiedzenia, w tym roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy. Lad, porzadek prawny,
stabilizacja stosunkow w zakresie odnoszacym sie do wlasnoSci rzeczy, czyli wszystko to, do czego zapewnienia zmierza
zasiedzenie, ulegaloby ponownie zakl6ceniu. Byloby wiec to nie do pogodzenia z celem zasiedzenia. Przytoczona
argumentacja zasluguje na aprobate. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze powodom nie przystuguje roszczenie o
wynagrodzenie za bezumowne Kkorzystanie z ich nieruchomosci przez pozwana w zakresie odpowiadajacym tresci
shuzebnosci przesyltu, ktérego podstawe prawng stanowi art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 230 k.c.

Z tych przyczyn zaskarzony wyroku nalezato zmienic i oddali¢ powodztwo (art. 381 § 1 k.p.c.). Na podstawie art. 102
k.p.c. Sad Apelacyjny nie obcigzyl powodow kosztami postepowania apelacyjnego, poniewaz istnialy usprawiedliwione
podstawy do wytoczenia powodztwa, a stato sie ono bezzasadne dopiero po wydaniu zaskarzonego wyroku przez Sad
Okregowy w wyniku uprawomocnienia sie postanowienia Sadu Rejonowego Poznan —Grunwald i Jezyce w Poznaniu
7 6 czerwca 2017 1. o stwierdzeniu zasiedzenia stuzebno$ci gruntowych odpowiadajacych trescia stuzebnosci przesytu.
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