Sygn. akt I A Ca 760/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marzanna Goral

Sedziowie: SA Bogdan Swierczakowski (spr.)

SO del. Mariusz Lodko

Protokolant: ref. staz. Katarzyna Wielgosz

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej

wW.

o zado$§éuczynienie, rente i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 lutego 2013 1.

sygn. akt I C 660/07

1. oddala apelacje;

2. zasadza od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz W. K. kwote 1.800 (tysiac osiemset) zlotych
powiekszong o nalezny podatek VAT, tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 760/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz W.
K.: zado$éuczynienie w kwocie 37.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2013 r., skapitalizowana rente za
okres od pazdziernika 2006 r. do lutego 2013 r. w wysokos$ci 58.080 z} z ustawowymi odsetkami od poszczegdlnych
terminow platnosci i rente w wysokosci 1.140 zl miesiecznie poczawszy od marca 2013 r. Sad oddalil pow6dztwo w
pozostalej czeSci i orzekl o kosztach.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych.

W dniu 12 wrzeSnia 2006 r. w miejscowosci B., W. K., poruszajac sie rowerem, ulegl ciezkiemu wypadkowi
komunikacyjnemu. Wina sprawcy szkody, ktorym byl R. S., kierujacy samochodem osobowymi marki F. (...) o nr rej.
(...), ubezpieczonym od odpowiedzialnoS$ci cywilnej w (...) S. A. z siedziba w W., stwierdzona zostala prawomocnym



wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 7 marca 2007 r. w sprawie II K 30/07. Dnia 28 grudnia 2012 r.
nastapito polaczenie (...) S.A. oraz Towarzystwa (...) S.A., w wyniku ktorego (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W.
przejela wszystkie prawa i obowiazki (...).

Po wypadku, w dniu 12 wrze$nia 2006 r., pow6d znalazl sie w Szpitalu (...) w G., gdzie stwierdzono u niego uraz
glowy ze wstrzasnieniem mozgu, uraz klatki piersiowej, jamy brzusznej i lewego podudzia, a takze wieloodlamowe
zlamanie obu koSci podudzia lewego. Byt operowany w trybie pilnym, wykonano u niego laparotomie i splenektomie z
powodu pekniecia §ledziony i krwawienia do jamy otrzewnej. Srodoperacyjnie stwierdzono u powoda mala dodatkowa
Sledzione, a po zabiegu zostal mu zalozony wyciag bezposredni podudzia.

Po operacji powod zostal przewieziony na oddzial intensywnej terapii, gdzie przebywal do 15 wrzesnia 2006 r. Przy
przyjeciu stan chorego okreslono jako $rednio ciezki, pow6d byl niewydolny krazeniowo oraz niewydolny oddechowo
i wymagat wentylacji zastepczej. Ci$nienie tetnicze podtrzymywane u niego bylo ciaglym wlewem dopaminy. W. K.
zaopatrzony zostal takze ortopedycznie poprzez zalozenie wyciagu za lewa kosé pietowg. W trakcie leczenie stan
chorego uleg} stabilizacji, po czym przekazano go do oddzialu ortopedii i traumatologii z rozpoznaniem otwartego
zfamania 1/3 dalszej goleni lewej. W dniu 23 pazdziernika 2006 r. przeprowadzono u powoda zespolenie gwozdziem
odpietowym, za$§ w dniu 25 pazdziernika 2006 r. dokonano repozycji ztamania. Powdd wypisany zostal tego
samego dnia z zaleceniem chodzenia przy pomocy kul lokciowych bez obcigzania operowanej koficzyny i zaleceniem
przyjmowania lekow.

W dniu 12 lutego 2007 r. powod zostal przyjety na oddzial urologiczny z powodu infekeji ukladu moczowego
potwierdzonego posiewem moczu. Wypisany zostal dnia 28 lutego 2007 r. z rozpoznaniem przewleklej infekcji uktadu
moczowego z odmiedniczkowym zapaleniem prawej nerki oraz kamica kielichéw dolnych nerki lewe;.

W dniu 25 stycznia 2011 r. powod zostal ponownie przyjety do Szpitala (...) w G. - planowo z powodu kamicy odlewowej
kielichow dolnych lewej nerki oraz przewleklego zakazenia ukladu moczowego do leczenia operacyjnego. 26 stycznia
2011 r. wykonano u niego nefrektomie lewostronng i splenektomie dodatkowej §ledziony. W dniu 28 lutego 2011
r. powdd opuscil szpital z ostatecznym rozpoznaniem kamicy odlewowej lewej nerki, przewleklej infekeji ukltadu
moczowego oraz odmiedniczkowego zapalenia prawej nerki.

U powoda stwierdzono zmiany zanikowe, uogoélniony zanik korowo-podkorowy, co oznacza zmiany zanikowe
zwiazane z wiekiem (naczyniopochodne) lub tez inne, np. po dluzszej intoksykacji, istniejace jeszcze przed wypadkiem.
Powdd wymaga stalej kontroli neurologicznej ze wzgledu na proces zanikowy, przyjmowania lekéw poprawiajacych
procesy zapamietywania, a takze lekow poprawiajacych krazenie mozgowe oraz pamiec, w razie za§ pojawienia sie
zaburzen snu lekdw nasennych, lekdéw przeciwbdlowych oraz by¢ moze lekow przeciwlekowych. Zostal wylaczony
z zaje¢ w gospodarstwie, gorzej radzi sobie z wieloma pracami, gtéwnie z przyczyn ortopedycznych. Ze wzgledéw
neurologicznych za§ moze wykonywa¢ lekkie prace w gospodarstwie (opinia bieglego neurologa — k. 213-215).

Usuniecie gwozdzia $rodszpikowego z koSci piszczelowej i systematyczne, dlugotrwale leczenie usprawniajgce oraz
wyréwnanie skrocenia konczyny moga doprowadzi¢ do zwiekszenia zakresu ruchomoéci w stawie skokowym oraz
do poprawy funkcji i wydolnoéci chodu. Dalsze za$ utrzymywanie gwozdzia $rodszpikowego skutkowaé bedzie
narastaniem dolegliwoS$ci bolowych i poglebiajacymi sie trudno$ciami w chodzeniu. Pow6d wymaga pomocy innych
0s6b w niektorych czynnoSciach Zzycia codziennego, np. przy dostarczaniu drzewa lub wegla do ogrzania domu,
dostarczaniu ciezkich zakupéw, od$niezaniu podworka. Na skutek doznanych obrazen powod nie ma zwiekszonych
potrzeb w zakresie odzywiania lub stosowania lekéw. Ze wzgledu za$ na specyfike pracy rolnika jest on catkowicie
niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym (opinia bieglego ortopedy — k. 259-262).

Choroba nerek, ktora uwidocznila sie u powoda, nie ma zadnego zwigzku z przebytym wypadkiem. Ewidentnym
skutkiem przebytego wypadku jest niesprawno$¢ lewej konczyny dolnej. Nie mozna zalozyé, ze powdd bedzie
mial motywacje od poddania sie kolejnej (malej) operacji majacej na celu usuniecie zespolenia i do rehabilitacji
usprawniajacej znaczaco konczyne — w alternatywie ,korzyéci z choroby”, Swiadczen z opieki spolecznej, od rodziny czy
innych zrédel, na jakie obecnie moze liczy¢. Powdd, ktory pracowal jako rolnik stracil mozliwosé wykonywania swojej



pracy. Jest zdolny do wykonywania prostych czynnos$ci przy samoobstudze oraz pracach domowych nie wymagajacych
dluzszego stania, chodzenia i duzego wysitku fizycznego. Wieksze znaczenie w kwalifikacji do pracy ma jednakze
psychodegradacja, postepujace otepienie niz sprawno$c¢ fizyczna. Utrata Sledziony nie wplywa w negatywny spos6b na
zdrowie poszkodowanego. Zaniki m6zgowia, jakie stwierdzono w czasie przyjecia do szpitala nie sg skutkiem wypadku,
gdyz powstawaly calymi miesigcami i latami. W czasie pobytu w szpitalu pow6d zademonstrowal typowy ,zesp6t
odstawienny” — psychoze alkoholowa, co §wiadczy o zaawansowanej chorobie alkoholowej (opinia bieglego chirurga

- k. 402-407, 464-465, 511).

Brak jest zwiazku przyczynowego miedzy urazem w sierpniu 2006 r. a zabiegiem usuniecia lewej nerki z powodu
kamicy odlewowej. Obecno$¢ dodatkowej Sledziony i jej nastepowe usuniecie przy zabiegu usuniecia nerki kamiczej
takze nie pozostaje w jakimkolwiek zwigzku z doznanym urazem w 2006 r. Zabiegi urologiczne, m. in. usuniecie
kamiczej nerki lewej, sprawiaja, ze powoda mozna zaliczy¢ do osob niepelnosprawnych w stopniu umiarkowanym. Ze
wzgleddw urologicznych powdd nie wymaga pomocy oséb trzecich, jest zdolny do samodzielnej egzystencji (opinia
bieglego urologa — k. 423-425).

W dacie wypadku powod mial 58 lat. Wspdlnie z siostra uprawial gospodarstwo rolne o powierzchni ponad 2 ha,
na ktoérym sial warzywa, a siostra pomagala mu je sprzedawac; robil kapuste kiszona. Szwagier powoda wozit go z
siostra w okresie od wczesnej wiosny do poznej jesieni na odlegle o 4 km targowisko do B., gdzie handlowali od $rody
do soboty, czasami takze w poniedzialek. Nie handlowali jedynie od stycznia do marca. Pow6d wspoélnie z siostra
wynajmowali ludzi do pomocy w uprawach na okres od maja do czerwca, ktérym placili dniéwki w wysoko$ci 60-80
zl. Za miejsce na placu targowym placili 14 z dziennie, a za rezerwacje miejsca — 70 zl miesiecznie. Zarobione $rodki
w wysokoSci ok. 300-500 z} tygodniowo wystarczaly powodowi na utrzymanie.

Po wypadku powdd stat sie czlowiekiem chorym, niepelnosprawnym ruchowo. Skarzy sie obecnie na utrate pamieci
i zaniki Swiadomosci, problemy z moczem, a takze czesto zapada na infekcje gornych droég oddechowych. Bierze leki
przeciwbdlowe i nasenne. Przed wypadkiem nigdy nie chorowal. W. K. nie spotyka sie obecnie ze znajomymi, nie
chodzi do koSciola. Nie chce zdecydowac sie na druga operacje, gdyz przeprowadzona bylaby na jego wylaczne ryzyko,
na rehabilitacje za$ go nie sta¢, a nadto nie mialby kto go wozic.

Powo6d mieszka na parterze zajmowanego wspdlnie z matkg domu, gdyz nie moze chodzié¢ po schodach. Porusza
sie jedynie w obrebie mieszkania i budynku, chodzac garbi sie i utyka. Samodzielnie jest w stanie wstaé¢, umy¢ sie,
przyrzadzic posilek. Rodzina oraz byla zona, z kt6éra rozwi6d! sie przed wypadkiem, pomaga mu w robieniu zakupow,
wozeniu do lekarza, kapieli, paleniu zima w piecu, sprzataniu. Koszt jednej godziny uslug gospodarczych na terenie
gminy B. wynosil w 2008r. 8 zl (pismo — k. 161). We wsi, gdzie mieszka powdd, nie ma zadnego sklepu. Najblizszy
znajduje sie w B.. Przed wypadkiem powod sam jezdzil po zakupy rowerem. Wynajmuje pracownika do palenia w
piecu, ktéremu placi 10 z} za godzine (zeznania W. K. — k. 553-556; zeznania M. P. — k. 203-204; zeznania M. W. —
k. 204-205; umowa darowizny — k. 334-335v.).

Decyzja z dnia 277 czerwca 2008 r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wstrzymal od dnia 1 lipca 2008
r. wyplate 50% czeéci uzupehiajacej do emerytury rolniczej z powodu braku uprawnien, wobec czego otrzymuje on
emeryture w wysokoSci po 69,99 zt miesiecznie (decyzja o wstrzymaniu wyplaty — k. 157). Powdd korzystal uprzednio
réwniez ze wsparcia OSrodka Pomocy Spolecznej w B. w postaci §wiadczenia pienieznego na zakup positku lub
zywnoéci (decyzja — k. 130). Matka powoda otrzymuje rente rolnicza w wysoko$ci 900 zl miesiecznie.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie z dnia 29 czerwca 2012 1., sygn.. akt
VII U 114/08 zmieniono decyzje Wojewody (...) — Wojewodzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w W. z dnia 15 lipca 2008 r. w ten sposob, iz zaliczono W. K. do 0s6b niepelnosprawnych w stopniu znacznym na
stale ze wskazaniem, iZ wymaga on stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku z ograniczong
mozliwo$cig egzystencji (wyrok — k. 529).

(...) S.A. z siedziba w W. wyplacila powodowi 38.000 z} tytutem zado$éuczynienia, 500 zl tytutem zniszczonych rzeczy,
6.360 zl tytulem kosztow zwiazanych z opieka 0s6b trzecich, co razem dalo kwote 44.860 zl. Odejmujac za$ uprzednio



wyplacong zaliczke w wysoko$ci 15.000 zl, powodd otrzymat z tych tytuléw 29.860 zt (polecenie wyplaty — k. 5-6).
Ubezpieczyciel bral pod uwage rozmiar trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda spowodowany doznanym urazem,
ktory zostal ustalony lacznie na 35% (koncowe orzeczenie lekarskie — k. 52-53).

Oceniajac roszczenie Sad przede wszystkim wskazal na jego podstawe prawng - art. 822 § 1, 21 4 k.c. i zauwazyl,
ze zarbwno odpowiedzialno$é sprawcy wypadku komunikacyjnego z 12 wrze$nia 2006 r., jak i pozwanego jako jego
ubezpieczyciela, nie budzi watpliwosci.

Rozwazajac zadanie zado$éuczynienia, wywodzone z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., Sad bral pod uwage
okoliczno$ci istotne dla okreslenia rozmiaru doznanej krzywdy, takie jak wiek poszkodowanego, stopien cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$é, poczucie
nieprzydatno$ci spolecznej, bezradnos$é zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
9 listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07, LEX nr 369691).

Powod otrzymal tytutem zadoécuczynienia od (...) S. A. kwote 38.000 zl. Kwota ta nie jest jednak wystarczajaca.
Na skutek wypadku powdd doznal szeregu obrazen ciala, w tym skomplikowanego zlamania obu ko$ci podudzia
lewego oraz utraty $ledziony i chociaz od wypadku minelo juz ponad 6 lat, do chwili obecnej nie odzyskal on
pelnej sprawnoéci, a stan ten raczej nie ulegnie zmianie. Noga powoda zostala zoperowana, jednak jest krotsza od
drugiej, co powoduje odczuwanie bélu i utykanie. Skutki wypadku znacznie ograniczyly powoda w zyciu osobistym
i codziennych czynnoSciach. Jest to dla niego tym bardziej uciazliwe, ze mieszka we wsi, w ktérej nie ma nawet
sklepu. Bezposérednio po zdarzeniu, od 12 wrze$nia 2006r., W. K. przebywal w szpitalu ostatecznie do dnia 23
pazdziernika 2006 r., nastepnie wymagat opieki i byl uzalezniony od pomocy innych osob, ktory to stan utrzymuje
sie do chwili obecnej. Byl nadto kilkakrotnie hospitalizowany w pdZniejszym okresie. Rozmiar cierpien, zaréwno
fizycznych jak i psychicznych, doznanych przez powoda, jest bardzo duzy. Ulegl wypadkowi jako osoba aktywna
zawodowo, dobrze radzaca sobie w zyciu codziennym. Wypadek spowodowal, iz powod jest niezdolny do pracy, co
wiecej, w wielu czynno$ciach potrzebuje pomocy innych oséb. Przeprowadzone zabiegi operacyjne cechowal duzy
stopien ingerencji w organizm powoda, ktéry wymagal po tych zabiegach dalszej rekonwalescencji i usprawniania.
Wszystkie te okolicznoS$ci przemawiaja za zasadzeniem dodatkowej kwoty 37.000 zt zado$éuczynienia. Laczna kwota
zado$éuczynienia w wysokoS$ci 75.000 zl odpowiada doznanej krzywdzie. Uwzglednia skutki zdarzenia i zarazem
nie prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda. Sad bral pod uwage réwniez te okoliczno$é, ze w chwili
wypadku powodd byt alkoholikiem, a wiele z jego aktualnych dolegliwoSci nie jest zwigzana z wypadkiem, ale wynika
z dotychczasowego trybu zycia.

Sad przyznal odsetki od zadoSéuczynienia od daty wydania wyroku, tj. od dnia 28 lutego 2013 r. do dnia zaplaty,
albowiem dopiero w dacie wyrokowania doszlo do ostatecznego ustalenia rozmiaru krzywd i cierpien powoda w
oparciu o zgromadzony material dowodowy.

W mysl art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlto$é, moze on zadac od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Przed wypadkiem, jako osoba bedaca w pelni sil, zaradna zyciowo,
powdd bez problemu byl w stanie zarobi¢ na swoje utrzymanie. Wypadek, a takze konieczno§¢ poddawania sie
kolejnym operacjom, spowodowaly, ze utracil mozliwo$¢ pracy - zarobkowania poprzez uprawe gospodarstwa rolnego
i sprzedaz warzyw. Nie moze pracowa¢ w gospodarstwie rolnym, natomiast biorac pod uwage wiek, stan zdrowia
oraz miejsce zamieszkania, innej pracy z cala pewnoscig nie znajdzie. Biorac pod uwage caloksztalt sytuacji powoda,
mozna stwierdzi¢, ze gdyby nie wypadek, moglby uzyskiwaé¢ dochody z pracy w gospodarstwie rolnym, a takze nie
zwiekszylyby sie jego potrzeby w wyniku wypadku.

Powdd jest zmuszony do korzystania z pomocy osoéb trzecich, 4 godziny dziennie. Miesieczny koszt opieki osoby
trzeciej wyniesie zatem okolo 960 z} (4 godziny x 30 dni x 8 z}). Dodatkowo powdd ponosi wydatki na leki, ktorych
nie sprecyzowal. W oparciu o do§wiadczenie zyciowe, na podstawie art. 322 k.p.c., Sad przyjal w tym zakresie jako



adekwatna, kwote 80 zl miesiecznie. Nadto powod utracil zarobki w wysoko$ci §rednio ok. 600 zl miesiecznie. W tym
zakresie Sad przyjal, ze jego przychdd wynosil ok. 1.200 zt (400 zl/tydzien x 4 tygodnie x 9 miesiecy : 12 miesiecy), przy
czym szkode stanowig nie utracone przychody, a dochody. Te zdaniem Sadu, nalezalo ustali¢ na ok. 50% przychodéw,
biorac pod uwage fakt, ze wiekszos¢é prac wykonywal osobiécie, poczawszy od pracy w gospodarstwie, a skonczywszy
na sprzedazy. W ograniczonym zakresie ponosilt koszty pracy najemnej oraz koszty zwigzane w oplatami na targu.

Zdaniem Sadu, brak jest jednak podstaw do przyjecia, ze powdd w przypadku, gdyby nie ulegl wypadkowi pracowalby
nadal nieprzerwanie. Pow6d aktualnie ma 64 lata i jest osobg schorowang. Nawet bez wypadku, przestalby pracowaé
zarobkowo w gospodarstwie po operacji usuniecia nerki, ktéra miala miejsce na przetomie stycznia i lutego 2011 r. Od
tego czasu jego stan zdrowia sie pogorszyl, uskarza sie na problemy z moczem. Nie oznacza to jednak, ze nie moglby
uprawia¢ warzyw na wlasne potrzeby i w ten sposoéb zaspokajaé cze$¢ swoich potrzeb zywieniowych. Dlatego Sad
przyjal, ze od kwietnia 2011 r. powdd utracil mozliwoéé uzyskiwania dochodu w wysokosci 100 zt z tytulu upraw na
wlasne potrzeby, co jest typowym zjawiskiem na polskiej wsi.

Przy ustalaniu wysoko$ci renty Sad uwzglednil fakt wyplaty przez pozwanego kwoty 6.360 zl z tytulu opieki os6b
trzecich. Kwota ta, przyjmujgc miesieczne wydatki z tego tytulu na poziomie 960 zt (30 dni x 4 godz. x 8 z1), odpowiada
kosztom opieki 0s6b trzecich przez ok. 6,5 miesiaca. Ostatecznie wiec zasadnym bylo zasadzenie na rzecz powoda:

- za okres od pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r. lgcznie kwoty 17.120 z} (za miesigc pazdziernik 2006 r. —
600 zt tytulem utraconych dochodéw; za okres od listopada 2006 r. do marca 2007 r. — 680 zl tytulem utraconych
dochodéw, powiekszonych o wydatki na leki; za okres od kwietnia 2007 r. do listopada 2007 r. — 1.640 z} tytulem
utraconych dochodéw, wydatkow na leki, kosztéw opieki; uwzgledniajac przy tym wyplacone odszkodowanie tytulem
kosztoéw opieki w wysokosci 6.360 zl),

- za okres od grudnia 2007 r. do czerwca 2008 r. kwoty 11.480 zl (7 miesiecy x 1.640 zl tytutem utraconych dochodow,
wydatkéw na leki, kosztow opieki),

- za okres od lipca 2008 r. do lutego 2009 r. kwote 9.840 z} (8 miesiecy x 1.230 z} tytulem utraconych dochodéw,
wydatkow na leki, kosztow opieki, uwzgledniajac przy tym wyplacane tytulem udzielonego zabezpieczenia kwoty w
wysokosci 410 z}),

- za okres od marca 2009 r. do grudnia 2010 r. kwote 14.960 z} (22 miesigce x 680 zt tytulem utraconych dochodéw,
wydatkéw na leki, kosztow opieki, uwzgledniajac przy tym wyplacane tytulem udzielonego zabezpieczania kwoty w
wysokoSci 960 z1),

- za okres od stycznia 2011 r. do lutego 2013 r. kwote 4.680 (26 miesiecy x 180 zl tytutem wydatkéw na leki, kosztow
opieki, uwzgledniajac przy tym wyplacane tytulem udzielonego zabezpieczania kwoty w wysokosci 960 zl, a takze
okoliczno$é, iz powdd na przelomie stycznia i lutego 2011 r. przebywal w szpitalu, gdzie usunieto mu jedna nerke i
od tego czasu powod skarzy sie na problemy z moczem, co skutkowalo tym, ze W. K. stal sie calkowicie niezdolny
do pracy).

Od wskazanych kwot zasadzone zostaly ustawowe odsetki od kazdego miesiecznego $§wiadczenia od 11-go dnia
kolejnego miesiaca, a od kwoty 1.140 zl na przyszlo$é, na ktora to kwote skladaja sie koszty zakupu lekdw w wysokoSci
80 zl, koszty opieki w wysokosci 960 zl oraz utracony dochéd w postaci uprawy warzyw na wlasne potrzeby w
wysokoSci 100 zl (pkt ITI wyroku). Pierwsze odsetki od zaleglej renty Sad zasadzil od listopada 2007 1., tj. od doreczenia
pozwu.

Sad Okregowy nie uwzglednil zarzutu strony pozwanej odno$nie przyczynienia sie powoda do powstania szkody.
Pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw na poparcie tezy o przyczynieniu. Z calg pewno$cig o przyczynieniu sie
powoda do wypadku nie §wiadczy fakt, ze pow6d naduzywat alkoholu.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu Sad oparl na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.



Pozwany wniosl apelacje, skarzac wyrok w czeSci zasadzajacej:
1) zado$éuczynienie w zakresie kwoty 15.000 zl (tj. ponad kwote 22.000 z});

2) skapitalizowana rente z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od dnia 12 pazdziernika 2006 r. do dnia 28 lutego
2014 r. w zakresie kwoty 27.462 zl, tj. powyzej kwoty 30.538 zl;

3) rente z tytutlu zwiekszonych potrzeb od dnia 1 marca 2013 r. w zakresie kwoty 360 zl, tj. powyzej kwoty 600 zt.
Zarzucil:

- naruszenie prawa materialnego: tj. art. 445 § 1 k.c. w zwiagzku z art. 361 § 1 k.c., art. 361 § 1 k.c. i art. 444 § 2 k.c.
w zwiazku z art. 361 k.c.;

- naruszenie prawa procesowego, art. 2271 art. 233 § 1 k.p.c.

Skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powdédztwa w zaskarzonym zakresie i stosunkowe obnizenie
kwoty pobranej od pozwanego w pkt V wyroku, tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych oraz zasgdzenie od powoda
kosztow procesu za obie instancje.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej $§wiadczonej z urzedu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Zarzuty: naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c. oraz naruszenia art. 361 § 1 k.c. i czeSciowo art. 227
i art. 233 § 1 k.p.c., opieraja sie na tezie, ze ustalajac zado$¢uczynienie Sad wzigl pod uwage wszystkie choroby
na jakie cierpi powdd po 12 wrze$nia 2006 r., mimo, ze wypadek byl tylko jedna z wielu przyczyn wplywajacych
na stan zdrowia poszkodowanego. Nalezy sie w caloSci zgodzié¢ z przedstawionymi dla uzasadnienia tego zarzutu,
pogladami wyrazonymi w piémiennictwie i w judykaturze, jak réwniez ze stanowiskiem wypowiedzianym wprost przez
skarzacego, ze adekwatny zwiazek przyczynowy obejmuje tylko odpowiedzialno$é za normalne nastepstwa zdarzenia
szkodzacego. Niemniej, w okolicznoSciach niniejszej sprawy i w $wietle uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, nie
istnieja podstawy do postulowanej zmiany wyroku, tj. obnizenia zado§éuczynienia o 15.000 zl.

Zlozono$¢ dolegliwoéci powoda nie zawazyla na zakresie uwzglednienia powddztwa. Motywy rozstrzygniecia,
jakkolwiek w czesci faktograficznej obejmujg réwniez schorzenia, ktére z wypadkiem komunikacyjnym nie maja
zwiazku, to jednak w ramach subsumcji uwzgledniaja jedynie te wynikle z wypadku. Nalezy w tym miejscu
przypomnie¢, ze Sad bral pod uwage cierpienia zaistniale w zwigzku ze zdarzeniem oraz podzniejsze, silne i
dlugotrwale dolegliwoéci bolowe wynikajace ze skomplikowanego zlamania i rozleglych uszkodzen wewnetrznych
(mozna dodatkowo zwrécic jeszcze uwage na uraz glowy ze wstrza$nieniem moézgu i uraz klatki piersiowej), jak i
zwigzane z koniecznym procesem leczenia. Uwzglednil tez trwale skutki w postaci utykania i odczuwania bélu podczas
chodzenia a takze uzaleznienie od pomocy innych o0s6b z racji dysfunkcji ruchowej. Zarazem wyraznie zdystansowat
sie (ze wzgledu na przedmiot rozstrzygania) od skutkéw choroby alkoholowej powoda. Zaznaczyl, ze dolegliwo$ci
z tym zwigzane, jak rowniez inne wynikajace z dotychczasowego trybu zycia, nie maja zwigzku z wypadkiem i nie
wplynely na wysoko§¢ zado§éuczynienia (str. 10 uzasadnienia). Zatem Sad wszechstronnie ocenil material dowodowy,
z uwzglednieniem zasad logiki i doswiadczenia Zyciowego oraz prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego.

Niezasadne s3 i te zarzuty, ktore odnosza sie do wysoko$ci zasadzonej renty. Kluczowe znaczenie ma tu ustalenie, ze
koszt godziny opieki wynosi 8 zl, poniewaz nawet jak wynika z apelacji, pozwany nie kwestionowal jej koniecznego
wymiaru okres§lonego na 4 godziny dziennie (apelacja — k.631). Konstatacja ta ma silne umocowanie w dokumencie
znajdujacym sie w aktach sprawy, na karcie 161. Z pisma Kierownika Srodowiskowego Osrodka Pomocy Spolecznej
w B. z dnia 25 wrzeénia 2008 r. wynika, ze ,koszt ushug gospodarczych wynosi obecnie 8 z1.” Swiadczenie ushig



gospodarczych nie wymaga specjalistycznego przygotowania, chodzi wiec o najnizszg mozliwa stawke. Przedstawione
w apelacji wyliczenia, oparte na usrednionej stawce minimalnego wynagrodzenia, sa zupelnie dowolne gdyz nie
przystaja do realiéw sprawy.

Konieczno$¢ korzystania przez powoda z pomocy o0s6b trzecich ma podloze w jego problemach z poruszaniem sie.
Jak wynika z niewadliwych ustalen faktycznych, majacych oparcie w osobowych zrodlach dowodowych wskazanych w
uzasadnieniu, dolegliwo$ci ruchowe uniemozliwiaja mu chodzenie po schodach. Pow6d wymaga pomocy w robieniu
zakupow w sklepie odleglym od miejsca zamieszkania, w dotarciu do lekarza, paleniu w piecu zima i w sprzataniu.

Z przedstawionych wzgledow, przyjmujac za swoje przytoczone ustalenia faktyczne Sadu I instancji, Sad Apelacyjny na
podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje i stosujgc art. 98 k.p.c. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztow
zastepstwa procesowego jakie $wiadczyl mu radca prawny wyznaczony z urzedu, w stawce minimalnej, powiekszonej
o podatek VAT.



