Sygn. akt I ACa 1135/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marzena Konsek-Bitkowska (spr.)
Sedziowie:SA Maciej Dobrzyniski

SA Katarzyna Polanska - Farion

Protokolant:st. sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2016 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powddztwa J. G.

przeciwko I. P.

o zachowek

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 10 maja 2013 r., sygn. akt I C 1352/08

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu Warszawa — Praga w
Warszawie do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Maciej Dobrzynski Marzena Konsek-Bitkowska Katarzyna Polanska — Farion

Sygn. akt I ACa 1135/13

UZASADNIENIE

J. G. pozwem z dnia 12 listopada 2008 r. wniosla o zasadzenie od I. P. kwoty 248.998 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zachowku. Nastepnie powddka cofnela pozew ponad kwote 100.000
zl wraz z odsetkami, wobec czego postepowanie w tej czeéci zostalo prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia
21 listopada 2012.

Pozwana I. P. wniosla o oddalenie powo6dztwa.

Wyrokiem z 10 maja 2013 r. Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie zasadzit od pozwanej na rzecz powodki
kwote 47.230,59 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2009 r. do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie
powddztwo oddalil oraz orzekt o kosztach procesu.

Sad ustalil, Ze ojciec powddki Z. P. zmarl 2 czerwca 2006 r. Zostal pochowany w istniejacym w chwili jego §mierci
rodzinnym grobie w E.. Spadkodawca pozostawil zone i dwie corki: powddke, bedaca jego cérka z pierwszego
malzenstwa, oraz niepelnosprawna corke ze zwiazku z pozwana. Na podstawie testamentu spadek po zmarlym nabyla



pozwana. Powodka nie zostala wydziedziczona, nie zrzekla sie spadku, nie odrzucila go, jak rowniez nie zostata uznana
za niegodna dziedziczenia.

Od poczatku lat 9o. emocjonalna wiez pomiedzy Z. P. a powddka nie istniala. Spadkodawca wywigzywal sie z
zasadzonych $wiadczen alimentacyjnych wobec powodki, sfinansowal tez kurs jezyka niemieckiego, na ktéry J. G.
uczeszczala w ITI klasie liceum, jednak nie bylo miedzy nimi jakiejkolwiek bliskoSci. Planowane spotkania odbywaly sie
raz do roku, niekiedy raz na pot roku. Ewentualne czestsze spotkania mialy wylacznie charakter przypadkowy. Ostatni
raz przed $miercia Z. P. widzial sie z corka w 2004 r. Relacje pomiedzy rozwiedzionymi malzonkami byly zle. Relacji
powddki z druga zona ojca nie bylo; w przypadku incydentalnych kontaktow telefonicznych pozwana manifestowala
nieche¢ wobec powodki. Ojciec nie wreczal powbddce prezentow, nie dokonywal na jej rzecz darowizn.

Po rozwodzie Z. P. z matka powddki, T. P., dokonano sadownie w 1993r. podziatu ich majatku wspo6lnego w ten sposéb,
ze wchodzace w sklad tego majatku prawo do lokalu spétdzielczego typu lokatorskiego nr (...) przy ul. (...) w W. wraz ze
zwaloryzowanym wkladem oraz ruchomoéciami stanowigcymi wyposazenie lokalu przyznano na wylaczng wlasnosé
T. P.. Z.iT. P. stopniowo zadtluzali ten lokal, nie uiszczajac czynszu i innych oplat. Z. P., mimo treSci postanowienia
o podziale majatku, byt czlonkiem Spéldzielni (...) az do 7 kwietnia 1998 r., kiedy to oboje rozwiedzeni malzonkowie
zostali wykluczeni z grona czlonkéw z uwagi na rosnace zadluzenie. Zadluzenie to splacila powoddka w dniu 15 maja
2001 1. Matka powodki w dniu 28 pazdziernika 2005 r. darowala jej wklad mieszkaniowy, zgromadzony na koncie tego
lokalu mieszkalnego. Powddka zostala czlonkiem spéltdzielni i zawarla z nig w dniu 19 pazdziernika 2007 r. umowe o
przeksztalcenie spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu na prawo spoéldzielcze wlasnosciowe.

Powodka w dniu 13 czerwca 2006 r. zlozyla do Sadu pozew, w ktérym wniosla o zasadzenie na jej rzecz od ojca kwoty
11.000 zl wraz z odsetkami za okres od dnia 15 maja 2001 r. do dnia zaplaty. Pozew ten zostal odrzucony jako wniesiony
po $mierci pozwanego.

W dacie $mierci Z. P. posiadal udzial w wysokosci 50 % w spdlce cywilnej Zaklad (...). Drugim wspoélnikiem byt L.
S.. Nalezacy do tej spolki samochod marki H. (...), wyprodukowany w 2004 r., nr rej. (...), zostal sprzedany pozwanej
na 2 dni przed $miercig testatora za kwote 31.720 zl. Pozostale samochody spo6tki cywilnej zostaly sprzedane osobom
trzecim, a niewielkie $§rodki uzyskane z ich sprzedazy przeznaczone na pokrycie strat przedsiebiorstwa. Na dzien 2
czerwca 2006 r. spolka odnotowala straty i nie posiadala zadnych aktywdéw. Po Smierci Z. P. udzialy w spblce nie
zostaly rozliczone, za$ L. S. nie roécil sobie zadnych praw wynikajacych ze splaty zobowiazan.

Na dzien 2 czerwca 2006 r. Z. P. i pozwana byli wlaScicielami, na zasadach wspo6lnoéci ustawowej malzenskiej,
lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W.. Budynek przy ul. (...) w latach 1995-2009 poddawany byt w
czeSci wspoélnej szeregowi prac remontowych oraz modernizacyjnych. Zostal ocieplony, wymieniono instalacje:
kanalizacyjna, centralnego ogrzewania, wodng, elektryczna, domofonowa oraz monitoringu, wymieniono okna i
przeprowadzono generalny remont klatek schodowych. Wartoé¢ tego lokalu wedlug stanu na 2 czerwca 2006 r. a cen
z 28 kwietnia 2011 r. wynosila w stabym stanie technicznym kwote 337.102 zt .

W dniu 2 kwietnia 2002 r. pozwana nabyla do majatku odrebnego nieruchomo$é — dzialtke nr (...) z obrebu (...)
przy ul. (...) w W., o powierzchni 666 m>, zabudowana murowanym budynkiem mieszkalnym o powierzchni 9o

m ? oraz budynkami gospodarczymi i garazami murowanymi o powierzchni 54 m ®>. W dacie zakupu wszystkie
zabudowania zostaly zakwalifikowane do kapitalnego remontu. Kwota 200.000 zl na zakup nieruchomoéci i Srodki w
kwocie 18.223,42 zl, przeznaczone na przyszly remont i adaptacje, pochodzily z likwidacji czterech lokat malzonkéw
w dniu 28 marca 2002 r., na laczna kwote 218.223,42 zl. Pieniadze wplacane uprzednio na te lokaty pochodzily z
pracy zawodowej pozwanej, sprzedazy przedmiotéw do niej nalezgcych i pomocy finansowej Z. P.. Po nabyciu tej
nieruchomoéci, w czasie trwania zwiazku malzeriskiego I. i Z. P. poczyniono tam szereg nakladéow. Srodki pieniezne
przeznaczone na modernizacje i rozbudowe budynkoéw, ich wyposazenie oraz zagospodarowanie terenu pochodzily z
majatku wspolnego malzonkoéw. Pozwana w latach 1998-2002 uzyskiwala roczne przychody na poziomie od kwoty
5.016,43 zt w 1998 r. do 6.805,69 zl w 2002 r. (acznie 21.969,94 z1). Doch6d Z. P. wynosil: 63.052,48 z w 1998 1.,



62.082,77 z w 1999 r. oraz 47.456,91 zt w 2000 r., za$ jego przychody odpowiednio: 229.244,17 zl, 207.295,27 7z} i
66 625,35 zl.

Na dzien 2 czerwca 2006 r. malzonkowie zgromadzili w (...) Bank (...) SA w W.: na rachunku oszczedno$ciowo-
rozliczeniowym kwote 7.813,50 zl, na lokacie miesiecznej 50.000 zt oraz 55.000 zl na lokacie inwestycyjno-
ubezpieczeniowej. W dniu 13 czerwca 2006 r. rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy zostal przeksztalcony w
rachunek indywidualny pozwane;j.

Bank (...) SA w W. prowadzil na rzecz I. P. m.in. rachunek lokaty standardowej 3 m-ce o numerze (...), na ktérym na
dzien 2 czerwca 2006 r. znajdowaly sie §rodki w kwocie 20.620,49 Euro.

Odpis pozwu zostal doreczony pozwanej w dniu 30 stycznia 2009 r. Pozwana uchyla sie od zaplaty zachowku.

Sad uznal, ze zeznania $wiadkéw co do zasady korespondowaly ze sobg i uzupekialy material dowodowy w postaci
dokumentow. Sad dal réwniez wiare zeznaniom powodki co do faktéw jej znanych powddce i zdarzen, w ktérych
uczestniczyta. Sad pominal dowod z zeznan pozwanej, bowiem prawidlowo powiadomiona o terminie rozprawy nie
stawila sie. Sad wskazal, Zze pozwana poczatkowo brala udzial w czynnoSciach procesowych i zostala informacyjnie
przesluchana. Postawa pozwanej ulegla zmianie po dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego celem ustalenia wartoéci
nakladéw na nieruchomo$¢ polozona przy ulicy (...). Stwierdzone przez bieglego lekarza zmienne i reaktywne stany
emocjonalne same w sobie nie stanowig przeszkody w uczestniczeniu w czynno$ciach procesowych. Z tych przyczyn
Sad pomingl dowdd z zeznah pozwanej w charakterze strony na podstawie art. 302 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. Sad
nie znalaz} takze podstaw do zawieszenia postepowania, o co wnioskowala pozwana.

Sad zwazyl, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci. Powddka dziedziczylaby z ustawy po ojcu w 1/3
czesci, zatem nalezy sie jej zachowek w wysokos$ci 1/6 czeéci wartoéci spadku.

Ustalajgc warto$¢ majatku wspolnego pozwanej i jej zmarlego meza na dzien $émierci spadkodawcy, Sad uwzglednit
srodki pieniezne zgromadzone w bankach, tj. kwoty 7.813,50 zl, 50.000 zl, 55.000 z}, 20.620,49 Euro (85.131,69 z}),
warto$¢ lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. - 337.102 zl, jak réwniez warto$¢ samochodu H. (...) - 31.720 zl. Do masy
spadkowej po Z. P., nalezy udzial V2 kazdego z powyzszych sktadnikow majgtku wspdlnego.

Sad zgodzil sie z powddka, ze przy ustalaniu warto$ci czynnej masy spadku nalezy uwzgledni¢ naklady poczynione z
majatku wspdlnego malzonkéw P. na majatek odrebny pozwanej w kwocie co najmniej 218.223,42 zl, pochodzacej z
likwidacji czterech lokat, nalezacych do majatku wspolnego, a przeznaczonej na zakup i cze$ciowy remont i adaptacje
nieruchomosci przy ul. (...) w W..

Przechodzgc do kwestii zgromadzonej w banku waluty obcej, Sad uznal, ze pozwana nie udowodnila, aby kwota
20.620,49 Euro pochodzila z jej majatku osobistego. Sad dokonal przeliczenia tej kwoty wg kursu NBP na dzien 9
maja 2013 r., wynoszacego 4,1285 zl, co dalo wynik 85.131,69 zt. Takze zakupiony 30 maja 2006 r. samochod H. (...),
za kwote 31.720 zl brutto, Sad zakwalifikowal jako skladnik majatku wspolnego, zas udzial %2 jako element masy
spadkowej. Warto$é samochodu Sad ustalil na podstawie faktury VAT.

Wartosci lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. Sad ustalil na podstawie opinii bieglego sadowego A. P.. Sad przyjal za
warto$¢ wigzaca kwote wynikajaca z uwzglednia przez bieglego slabego stanu technicznego lokalu, bowiem w dniu
2 czerwca 2006 r. odpowiadal on ogélnej kondycji lokalu i budynku. Zdaniem Sadu, w tej dacie lokal wymagal
przeprowadzenia remontu generalnego. Strona powodowa, ktéra utrzymywala, iz lokal byl w stanie $rednim, nie
udowodnitla tej okoliczno$ci. Sad samodzielnie uznal, ze w okresie od dnia sporzadzenia opinii, tj. 24 kwietnia 2011 r.
do daty orzekania (maj 2013 r.) na rynku nieruchomosci lokalowych nie doszlo do istotnych zmian érednich cen.

Sad nie znalaz}l podstaw, by zaliczy¢ warto$é lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. na nalezny powddce zachowek, wskazujac,
ze to matka powodki T. P. dokonala na rzecz corki przeniesienia prawa do tegoz mieszkania.



Nie budzilo watpliwosci Sadu, ze naklady dokonane na majatek osobisty I. P. w zwigzku z zakupem i remontem
nieruchomoéci przy ul. (...) w W. pochodzily z majatku wspdlnego Z. P. i pozwanej, a nie wylgcznie z majatku
osobistego pozwanej. Sad nie dal wiary w tym zakresie dowodowi w postaci kopii wypisu aktu notarialnego Rep.
A Nr (...), gdzie zapisano, ze $§rodki w kwocie 200.000 zl, przeznaczone na zakup nieruchomoéci pochodzily z
oszczednoSci przedmalzenskich i §rodkow uzyskanych ze sprzedazy przedmiotéow stanowigcych majatek odrebny
pozwanej. Pozwana nie udokumentowala swych przedmalzenskich zrédel zarobkowania, w szczegblnosci zrodel
pozwalajacych na zgromadzenie tak znacznej kwoty. Jednoczeénie, w czasie trwania zwigzku malzenskiego ze Z.
P. pozwana otrzymywala bardzo niskie dochody, $rednio ok. 6.000 z w skali roku, podczas gdy jej malzonek
uzyskiwal podobne kwoty w skali miesigca. Pienigdze na zakup nieruchomosci przy ul. (...) pochodzily z czterech
lokat zlikwidowanych w dniu 28 marca 2002 r., nalezagcych do majatku wspoélnego. Sad nie uwzglednil w tym
zakresie zeznan $wiadkow R. P. oraz E. P., ktérzy wyrazali jedynie swe domniemania i przypuszczenia co do zrodel
finansowania zakupu tej nieruchomosci.

Sad uznal, ze zaistnialy podstawy do miarkowania wysoko$ci zachowku. Skoro nieruchomosé przy ul. (...) zostala
zakupiona ze Srodkéw pochodzacych z majatku wspolnego malzonkéw do majatku osobistego zony, a poéZniej
remontowana i adaptowana z majatku wspolnego, to takie dzialanie zmarlego stanowilo przejaw woli spadkodawcy
— che¢ zabezpieczenia materialnego drugiej zony i corki z drugiego malzenstwa. Sad wskazal na brak emocjonalne;j
wiezi miedzy ojcem a powodka. Podkreslil, ze powddka nie zaprosila ojca na swoj Slub i uznal, ze nie znajdowalo to
usprawiedliwienia w fakcie zlych relacji pomiedzy rozwiedzionymi rodzicami powodki. Zdaniem Sadu w tej sytuacji
niemozliwym byloby uznanie, iz powddke i jej ojca laczyly faktyczne rodzinne stosunki. Wniesienie powddztwa o
zaplate przeciwko ojcu rowniez jednoznacznie oddaje rodzaj tych relacji.

W ocenie Sadu I instancji powyzsze uzasadnia obnizenie naleznego powodce zachowku na podstawie art. 5 k.c.
Zwazywszy na stopien relacji pomiedzy powodka i ojcem, stan zdrowia corki testatora z drugiego malzenstwa i jej
pespektywy zyciowe w poréwnaniu z perspektywami i sytuacjg zyciowa powddki, niestusznym byloby zaaprobowanie
powodztwa w catodci.

Miarkowania naleznego zachowku Sad dokonal przy tym w sposob szczegblny. Zaniechal bowiem w ogdle
szczegbdlowych ustalen co do rodzaju i rozmiaru nakladéw z majatku wspolnego na nieruchomosé stanowiaca odrebny
majatek pozwanej, nie dokonal ustaleni co do rozmiaru ulepszen i zakresu rozbudowy przeprowadzonej juz po zakupie
nieruchomoéci przy ul. (...), nie ustalil takze warto$ci tych nakladéw, co niewatpliwie wymagaloby udzialu biegltego
sadowego. Sad Okregowy wskazal, ze za sprawa dzialan pozwanej nie byl w stanie ustali¢ wartoSci naktadéw na zakup
nieruchomo$ci, nastepnie na remont budynkéw na niej posadowionych oraz jej zagospodarowanie. W konsekwencji,
Sad w oparciu o art. 230 k.p.c. w zw. z art. 233 § 2 k.p.c., przyjal za warto$¢ naktadow co najmniej kwote 218.223,42
zl, czyli sume lokat zlikwidowanych w okresie zakupu nieruchomoéci do majatku odrebnego pozwanej, jednak nawet
tej kwoty nie uwzglednil w swoich wyliczeniach, powolujac sie na art. 5 k.c.

Analiza uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze Sad zaniechal ustalenia warto$ci wiekszoSci skladnikéw spadku na
dzien orzekania. Nie tylko nie ustalil rozmiaru i warto$ci nakladéw z majatku wspdlnego na nieruchomos$¢ przy ul.
(...), lecz dopuscit sie takze dalszych uchybien. Jako warto$¢ samochodu H. przyjal cene jego zakupu w roku 2006.
Warto$¢ lokalu przy ul. (...) ustalil na podstawie wyceny sporzadzonej w kwietniu 2011 r. i nieopatrzonej klauzula
aktualizacyjng, mimo Ze wyrok zapadl w maju 2013 r., to jest po dwoch latach od wyceny. Jedynie §rodki pieniezne
uwzgledniono w prawidlowy sposéb (w tym walute obcg przeliczono po wlasciwym kursie z maja 2013 r.). Dalo to
lacznie warto$¢ majatku wspolnego malzonkéw Z. P. i 1. P. w wysokosci 566.767,19 zL. Wobec tego udzial spadkodawcy
w majatku wspolnym, a tym samym warto§¢ masy spadku, Sad wyliczyt na 283.383,59 zl i zasadzil na rzecz powodki
1/6 tej kwoty, tj. 47.230,59 zk. Jak juz wyzej wskazano, naklady z majatku wspolnego na majatek odrebny pozwanej w
ogoble nie zostaly wycenione, nie ustalono nawet rozmiaru tych nakladéw i ich stanu na dzien $émierci spadkodawcy.
Pozostale warto$ci nie zostaly sprowadzone do cen z dnia orzekania ani zreszta do cen z jakiejkolwiek innej daty, ktéra
bylaby przyjeta jednolicie dla calej masy spadku.



Do kwestii spotki cywilnej Sad odniost sie w sposob nastepujacy:

Wprawdzie Z. P. byl wspolnikiem spo6tki cywilnej i na date $mierci posiadal 50% udzialow, jednakze zadna ze stron
nie wykazala, aby istnialy jakiekolwiek aktywa tej spolki, ktore wchodzilyby w sklad masy spadkowej. Z ustalen
Sadu wynika, iz spétka w dniu 2 czerwca 2006 r. ponosila straty oraz ze drugi wspdlnik zaciaggnal na te okoliczno$c
zobowiazanie w postaci kredytu na dokonczenie budowy. Réwniez pasywa spdlki, ktore stosownie do tresci art. 922
k.c. stanowilyby dlug spadkowy nie zostaly w jakikolwiek spos6b okreélone i udowodnione. Sad zatem pominat spotke
przy ustalaniu warto$ci masy spadku.

Sad Okregowy uznal réwniez, ze na wysoko$¢ masy spadku nie mialy wplywu koszty pogrzebu, zaliczane na mocy art.
922 § 3 k.c. do dlugow spadkowych. Z. P. zostal pochowany w rodzinnym grobie w E., gdzie spoczywa tez jego matka
i brat. W zwiazku z tym ewentualne koszty pochéwku ograniczaly sie jedynie do kosztéw samej ceremonii, lecz ich
wysoko$¢ nie zostala w toku postepowania okre§lona i udowodniona.

Powodka nie otrzymala darowizn od ojca, a alimenty nie przekraczaly przecietnej miary przyjetej w danym
srodowisku. Nie ma podstaw, aby zaliczy¢ na zachowek koszty wychowania oraz wyksztalcenia ogblnego, poniesione
przezZ. P..

Zarzut przedawnienia roszczenia Sad uznal za bezskuteczny, gdyz testament spadkodawcy zostal otwarty i ogloszony
24 pazdziernika 2006 r. a pozew zlozono w dniu 12 listopada 2008 .

Odsetki zostaly zasadzone od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu.
Od wyroku apelacje wywiodly obie strony.
Powodka zaskarzyla wyrok w pkt II i w pkt IV, zarzucajac:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskow z niego niewynikajacych,
a mianowicie:

- ustalenie, iz nabycie nieruchomosci przy ul. (...) w W. za §rodki finansowe pochodzace z majatku wspodlnego
spadkodawcy i pozwanej do majatku osobistego pozwanej mialo na celu ograniczenie roszczen powddki wobec
spadkodawcy,

- ustalenie, iz relacje powodki ze spadkobierca byly bardzo zle i obcigzenie odpowiedzialno$cia wylacznie powddki za
ten stan rzeczy,

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia caloksztaltu materialu dowodowego
potwierdzajacego ciezka sytuacje materialna powodki i uwzglednienie jedynie sytuacji Zyciowej pozwane;j,

3. naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie,
4. naruszenie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 100 k.p.c. oraz art. 102 k.p.c.

Powodka wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i zasadzenie od pozwanej na jej rzecz dalszej kwoty 52.769,41
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2009r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu za obie instancje.

Pozwana zaskarzyla wyrok w pkt I, III, V., zarzucajac mu naruszenie:
1. art. 379 pkt 5 k.p.c. przez oddalenie wniosku o zawieszenie postepowania,

2. art. 299 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez ograniczenie dowodu z przestuchania stron do przestuchania
powodki, w przypadku gdy nieobecno$é pozwanej na rozprawie byla usprawiedliwiona,



3. art. 961 k.c. oraz art. 481 k.c. w zw. z art. 476 k.c. i art. 455 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od dnia
30 stycznia 2009 r.,

4. art. 156 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami poprzez wykorzystanie operatu szacunkowego z dnia 28
kwietnia 2011 roku do ustalania wartoSci mieszkania wchodzacego w sktad spadku po Z. P.,

5.art. 45 k.r.0. poprzezjego zastosowanie w przypadku gdy zakres podmiotowy roszczenia o zwrot naktadoéw z majatku
wspolnego na majatek osobisty jednego z malzonkow jest ograniczony tylko dla malzonkow;

6. art. 991 k.c. poprzez ustalenie warto$ci samochodu na dzien $§mierci Z. P. a nie na dzien orzekania o zachowku;
7. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a. oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$é warto$ci mieszkania przy
ul. .OWW,;

b. przyjecie, ze wartos¢ samochodu marki H. (...) wyprodukowanego w 2004 roku nie ulegla zmianie do dnia
wyrokowania pomimo uplywu 7 lat;

8. blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze:

a. przy ustalaniu warto$ci czynnej masy spadku nalezy uwzgledni¢ naklady poczynione z majatku wspodlnego
malzonkéw P. na majatek odrebny pozwanej w kwocie co najmniej 218 233,42 zl na nieruchomoé¢ polozona przy ul.
(.IOwWw,,

b. koszty pogrzebu ograniczaly sie jedynie do kosztow samej ceremonii, w przypadku gdy same koszty zwigzane
budowa nagrobka kamiennego wraz z kostka oraz odnowa oplaty za gréb 1-osobowy wynosily 15.121,00 zl, czego
pozwana z uwagi na jej chorobe nie byla w stanie udowodni¢ przed Sadem I instancji;

9. art. 100 k.p.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwana wniosla o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa, a
ponadto o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztéw procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione przez obie strony zaslugiwaly na uwzglednienie przez uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W pierwszej kolejnos$ci odnie$é sie trzeba do zarzutu niewaznosci podniesionego przez pozwang. Zarzut ten
Sad Apelacyjny uznal za bezzasadny. Pozwana byla reprezentowana przez pelnomocnika, ktory uczestniczyt w
postepowaniu, w tym w rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku. Nie zachodzila zatem sytuacja objeta art. 379 pkt
5 k.p.c. Pominiecie dowodu z zeznan strony nie kwalifikuje sie jako pozbawienie jej mozno$ci obrony swych praw.

Zlozony przez Sadem Okregowym wniosek o zawieszenie postepowania z uwagi na stan zdrowia pozwanej byl
wnioskiem nieuzasadnionym i obliczonym na przewlekanie procesu, podobnie jak odmowa umozliwienia bieglemu
dokonania ogledzin nieruchomosci odrebnej pozwanej w celu dokonania wyceny nakladow (vide pisma bieglego k.
522, k. 529 -530). Zly stan zdrowia strony nie stanowi podstawy do zawieszenia postepowania. Strona wowczas moze
wystepowac przez pelnomocnika, ma nadal prawo i mozliwosé¢ skladania pism procesowych, moze tez wnioskowac
o przestuchanie jej w miejscu jej pobytu. Dlugotrwala choroba, niezaleznie od jej charakteru, nie moze natomiast
blokowaé postepowania cywilnego przez blizej nieokreslony czas.



Sad Apelacyjny uznal natomiast, ze Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy, nie ocenil bowiem znacznej czesci
kluczowych twierdzen strony powodowej, odnoszacych sie do nakladéw z majatku wspolnego malzonkéw na majatek
odrebny pozwanej. Oznacza to, ze miast ustali¢ sklad spadku a nastepnie czysta warto§¢ spadku Sad poprzestal na
ustaleniach cze$ciowych, zaniechat przy tym rozwazenia zarzutow i dokonania ustalen co do skladnika spadku, ktory
wedlug twierdzen strony powodowej ma najwieksza warto$c i moze mieé¢ przesadzajace znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy. Sad nie rozpoznal twierdzen i zarzutéw stron co do nakladéw na nabycie i remont zabudowanej nieruchomosci
przy ul. (...), nie ocenil materialu dowodowego zgromadzonego na te okolicznoSci, odstgpit od wyceny tych nakladow
bezpodstawnie, bo nie mozna za wazna podstawe uznaé obstrukcji procesowej, jaka zastosowala pozwana, odmawiajac
wpuszczenia bieglego na nieruchomos$é w celu dokonania jej ogledzin.

Pojecie "nierozpoznania istoty sprawy" jest w judykaturze rozumiane jednolicie. Przyjmuje sie, ze nierozpoznanie
istoty sprawy ma miejsce wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co
bylo przedmiotem sprawy, gdy sad zaniechal zbadania materialnej podstawy Zadania albo merytorycznych
zarzutow strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca
roszczenie. Do takich przeslanek zalicza sie przykladowo brak legitymacji procesowej, przedawnienie roszczenia lub
przedwczesno$¢ powddztwa.

Sad Okregowy w tej sprawie siegnat do konstrukeji art. 5 k.c., czyli naduzycia prawa podmiotowego. W przypadkach
typowych, w sytuacji wlaéciwego procedowania przez Sad I instancji oddalenie powddztwa w caloéci lub czeSci na
podstawie art. 5 k.c. nie stanowi przypadku nierozpoznania istoty sprawy, gdyz do art. 5 k.c. Sad siega dopiero po
dokonaniu pelnych ustalen co do zasady i wysokosci przystugujacego powodowi roszczenia. W niniejszej sprawie
stalo sie jednak inaczej. Sad Okregowy zrownat art. 5 k.c. w skutkach procesowych z wyzej wymienionymi zarzutami
unicestwiajacymi roszczenie, bowiem w czeéci, w jakiej postanowil zastosowaé ten przepis, zaniechal zbadania
merytorycznego sprawy. Poprzestal na ustaleniu sktadnikow spadku, co do ktérych nie bylo potrzeby prowadzenia
szerszego podstepowania dowodowego, natomiast skladnik najbardziej sporny, co do ktorego strony zlozyly szereg
sprzecznych twierdzen i dowod6éw na ich poparcie, wyeliminowal postugujac sie wskazana klauzulg generalng. W
takim przypadku uznanie przez Sad II instancji, Ze nie bylo podstaw do zastosowania art. 5 k.c. niesie za soba taki
sam skutek, jak w przypadku zanegowania oceny sadu I instancji co do istnienia przestanek takich, jak przedawnienie
czy legitymacja procesowa. Podkreslenia wymaga bowiem, ze Sad Okregowy pominal obowiazek przeprowadzenia
pelnego postepowania dowodowego i dokonania ustalen niezbednych do rozstrzygniecia o roszczeniu, poprzestajac
na kilku nader ogdlnych, niekategorycznych i niepopartych ocena materialu dowodowego wskazaniach, po czym
przeszedl wprost do normy art. 5 k.c.

Nie budzi watpliwosci prawidlowos$¢ stanowiska Sadu I instancji, ze skoro w dacie $§mierci spadkodawca pozostawal
w zwiazku malzenskim, to spadek po nim stanowi polowa majatku wspdlnego, a w sklad tego majatku wchodzi takze
roszczenie przeciwko drugiemu malzonkowi o zwrot nakladéw na jego majatek odrebny. Odmienne wnioski, ktore
pozwana wyprowadza z art. 45 k.r.o., nie zasluguja na podzielenie. Stusznie zatem przyjal Sad I instancji, ze zaliczeniu
do masy spadku podlega¢ powinna takze warto$é¢ polowy nakladow z majatku wspoélnego malzonkéw na odrebna
nieruchomo$¢ pozwanej potozona przy ul. (...). Zwraca przy tym uwage fakt, ze Sad poczatkowo dazyl do ustalenia
warto$ci tych naktadow, wydajac nawet stosowne postanowienie o powolaniu bieglego (k. 515). Ostatecznie jednak do
wyceny nie doszlo; biegly zwrocit akta po dwoch miesigcach, gdyz pozwana nie umozliwita mu ogledzin nieruchomosci.
W takiej sytuacji procesowej Sad Okregowy, zamiast podjaé czynnoSci uniemozliwiajace pozwanej bojkotowanie
postepowania dowodowego, nagrodzil pozwana za stosowana przez nig obstrukcje procesowa, pomijajac nakltady na
jej majatek odrebny przy ustalaniu masy spadku, od ktorej obliczy¢ nalezalo zachowek.

Sad Okregowy zaniechal ustalenia rzeczywistego rozmiaru nakladow z majatku wspdlnego matzonkéw P. na majatek
odrebny pozwanej (tj. na nabycie i modernizacje nieruchomosci) oraz ich wartoéci. Sad Apelacyjny pragnie w tym
miejscu wskaza¢, ze skoro zwigzek malzenski zostal zawarty 12 maja 1990 r., to p6zniejsze dochody pozwanej, z
okresu malzenstwa, stanowily juz majatek wspdlny malzonkdéw, tak samo jak dochody Z. P.. Odrebnym majatkiem
pozwanej byl wylacznie majatek zgromadzony do daty §lubu. Sad Okregowy nie ustalil, czy i jaka cze$¢ Srodkéw ze



sprzedazy stanowiacego odrebny majatek lokalu w E. w roku 1995 r. pozwana zachowala do roku 2002. Nie ustalono
rozmiaru oszczednoSci pozwanej na date zawarcia malzenstwa. Sad poprzestal na ogdlnym twierdzeniu, ze Srodki na
nabycie nieruchomogci przy ul. (...) pochodzily zaréwno z majatku wspolnego matzonkow, jak i z majatku odrebnego
pozwanej, nie silac sie nawet na wskazanie jaka cze$¢ — jego zdaniem — pochodzita z kazdego z tych dwoch Zrodel.
Nie ustalil zatem, jaki byt udzial sSrodkéw wspolnych matzonkéw w sfinansowaniu nabycia nieruchomosci do majatku
odrebnego pozwanej. Nie rozwazyl zgloszonych przez obie strony w tym zakresie twierdzen i zarzutéw ani nie ocenil
przedstawionych mu dowodow.

Roéwnie ogdlnie Sad podszedt do ustalenia rozmiaru i rodzaju nakladéw poczynionych na odrebna nieruchomosé¢
pozwanej po jej zakupie, w szczego6lnosci dotyczy to rozbudowy i remontéw zabudowan, ktére to zabudowania wedlug
zapewnien z aktu notarialnego sprzedazy byly w roku 2002 r. w bardzo zlym stanie. Sad zaniechal ustalen, jakie
roboty byly prowadzone na tej nieruchomoéci do $§mierci spadkodawcy i jaki byl stan zuzycia nakladow na dzien jego
$mierci. Nie wyjasnil, czy w jakiejkolwiek cze$ci pozwana pokrywala koszty tych prac z odrebnego majatku, czy w ogole
dysponowala jeszcze jakimikolwiek odrebnymi oszczedno$ciami. Nie ujawnil swojego stanowiska co do tego, wedlug
jakiej daty nalezy ustali¢ stan nakladéw na rozbudowe i remonty dla celéw ustalenia warto$ci masy czynnej spadku:
czy z dnia ich dokonania, czy tez raczej z dnia $mierci spadkodawcy. Skoro w sktad spadku wchodzilo roszczenie o
zwrot nakladow z majatku wspolnego na majatek odrebny, to nalezalo sie wypowiedzie¢ takze co do tego, z jakiej daty
przyjmuje Sad stan tych nakladéw i dlaczego te date uznaje za miarodajng w $wietle wszystkich okoliczno$ci sprawy.
W zwigzku z tym wyjasnié tez nalezalo, czy spadkodawca do $mierci korzystal z tych nakladéw wspoélnie ze swoja zong.

Rozpoznanie sprawy o zachowek wymaga w pierwszej kolejnoSci ustalenia czystej warto$ci spadku, co musi by¢
poprzedzone ustaleniem aktywow oraz dlugow spadkowych. Obowigzkiem Sadu Okregowego bylo zatem ustalenie
wszystkich skladnikéw spadku, w tym roszczen o rozliczenie naktadow z majatku wspdlnego matzonkéw na majatek
odrebny pozwanej. Nastepnie nalezalo sprowadzi¢ warto§é wszystkich skladnikow do cen z daty orzekania, czego
Sad takze zaniechat i to nie tylko w odniesieniu do rzeczonych nakladéw, jak bowiem wykazano, wylacznie §rodki
pieniezne w walucie obcej przeliczono wedlug kursu aktualnego na dzien orzekania. Wartoéc¢ lokalu przy ul. (...) przyjal
na podstawie niezaktualizowanej wyceny, wykonanej dwa lata przed wyrokowaniem, a warto$¢ samochodu — z umowy
sprzedazy, czyli wedlug cen z 2006 r.

Dopiero znajac warto$¢ roszczenia powodki, Sad mogl przystapic¢ do rozwazan, czy istnieja podstawy do miarkowania
zachowku na podstawie art. 5 k.c. Przy czym wymagalo to rozwazenia sytuacji obu stron, a nie jedynie sytuacji
pozwane;j.

Przypomnie¢ trzeba, ze w sprawach o zachowek obnizenie naleznos$ci z tytulu zachowku na podstawie art. 5 k.c.
mozliwe jest tylko w sytuacjach zupelie wyjatkowych, z uwagi na istnienie szczego6lnych okolicznoSci, np. w sytuacji,
gdy glownym skladnikiem spadku jest spéldzielcze prawo do lokalu, dom lub lokal stanowiacy odrebng wtasnosc,
ktory shuzy do zaspokojenia niezbednych potrzeb mieszkaniowych zobowigzanego do zaplaty zachowku, w razie braku
praktycznie innych mozliwoéci zaspokojenia tych potrzeb, inne za$ skladniki spadku nie wystarczaja na pokrycie
zobowigzania z tytulu zachowku. Sad nie moze pomija¢ tego, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku shuza
urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych. W tym przypadku
mowa o obowigzkach ojca wobec corki z pierwszego malzenstwa.

Zgodzi¢ sie mozna z Sadem I instancji, ze dokonujac nakladéw na majatek odrebny zony spadkodawca chcial
zabezpieczy¢ ja i ich wspolna, niepelnosprawng corke. Zapewne tym tez kierowal sie, sporzadzajac testament. Nie
sg to jednak okoliczno$ci, ktére mialyby usprawiedliwiaé pozbawienie corki z pierwszego malzenstwa naleznego
jej zachowku. Roszczenia o zachowek dochodzone sa wlaénie w takich przypadkach, gdy spadkodawca, powolujac
spadkobiercow testamentowych, unika spelnienia swoich obowigzkéw wobec dzieci lub malzonka, faworyzujac ponad
miare spadkobierce testamentowego. Instytucja zachowku stanowi usprawiedliwione wzgledami moralnymi prawne
ograniczenie spadkodawcy w zakresie swobodnego zadysponowania swoim majatkiem na wypadek Smierci. Sama
wola zmartego nie stanowi wiec argumentu za zastosowaniem art. 5 k.c., prowadziloby to bowiem wprost do
podwazenia funkcji zachowku.



Whbrew stanowisku Sadu I instancji nie mozna w realiach tej sprawy zarzuci¢ pow6dce nagannego zachowania wobec
ojca, ktore uzasadnialoby zastosowanie art. 5 k.c. Jak ustalil Sad Okregowy, spadkodawca odszed!l od rodziny, kiedy
powddka miala 8 lat. Po rozwodzie relacje miedzy rodzicami powodki nie byly dobre i nie ulatwial ich fakt, ze
ojciec zwiazal sie z wieloletnia przyjaciotka swojej zony. Powddka pozostala pod opieka matki, a ojciec bezspornie
kontaktowal sie z corka nader rzadko. Co wiecej, gdy powodka probowala kontaktowac sie telefonicznie z ojcem,
to pozwana demonstrowala swoja nieche¢ wobec tych prob, ilekro¢ odebrala telefon. Jezeli zatem p6zniej powodka
postawiona przed wyborem - matka albo ojciec, nie zaprosila spadkodawcy na swoj Slub, to ta ulegto$¢ wobec
zadan matki, ktora przez wiele lat samotnie ja wychowywala, nie moze by¢ uznana za podstawe do pozbawienia jej
obecnie zachowku po ojcu. Powodka nie ponosi odpowiedzialnoéci za to, ze jej rodzice nie potrafili ulozy¢ prawidlowo
swoich relacji ani przed, ani po rozwodzie. Mozna tez w okolicznoSciach tej sprawy, przedstawionych przez powodke,
zrozumie¢, ze powodce zal bylo matki, porzuconej przez ojca. Tym bardziej powddka byla wiec sklonna ulec naciskowi
z jej strony co do listy goéci na wlasnej uroczysto$ci §lubne;j.

Podkreslié trzeba, ze zeznania powodki w tym zakresie sg wiarygodne. Niechetna postawa drugiej zony spadkodawcy
wobec powodKi i jej praw jako cdrki Z. P. uwidacznia sie takze w toku tego postepowania.

Przebieg postepowania przed Sadem I instancji (dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, nastepnie odstapienie
od tego dowodu po tym, jak pozwana nie wpuScila bieglego na wyceniana nieruchomoéc) wskazuje, ze art. 5 k.c.
postuzyl Sadowi do rozwigzania trudnosci z ustaleniem zakresu nakladéw z majatku wspdlnego na nieruchomoéé
odrebna pozwanej oraz dokonaniem ich wyceny. Postugujac sie koncepcja miarkowania zachowku, Sad w istocie
uchylil sie od szczegélowej oceny znacznej cze$ci materialu dowodowego, nie dopehlil obowiazku dokonania
kategorycznych ustalen co do zakresu nakladow na majatek odrebny i oceny zarzutow pozwanej, ze dysponowala
srodkami zgromadzonymi przed zawarciem malzenstwa. Sad nie wskazal, jaki byl zakres nakladéw w postaci
przeprowadzonych remontéw i rozbudowy, a jedynie ogblnie podal, ze w okresie do 2006 r. nieruchomo$¢ byla
remontowana. Nie wyjasnil, jaki byl stan tych nakladéw na date $mierci spadkodawcy. Jest niewatpliwie, ze gdyby
potwierdzilo sie stanowisko powodki, iz Srodki na zakup nieruchomosci i remonty pochodzily w caloéci z majatku
wspolnego malzonkow P., to naklady te (przypadajacy na zmartego udzial ¥2) bez watpienia stanowilyby najbardziej
wartoSciowy ze sktadnikow spadku, decydujacy dla rozstrzygniecia o wysoko$ci roszczenia powodki.

Jak juz powiedziano, w sprawie o zachowek zadaniem Sadu bylo prawidlowe ustalenie czystej warto$ci spadku, Sad
tymczasem poprzestal na ustaleniu czeSci masy spadkowej i wartoSci tej czedci, pomijajac obowiazek dokonania
ustalen co do pozostatych skladnikow.

Zastosowanie art. 5 k.c. byto wadliwe. Jak juz powiedziano, nie ma podstaw, by zarzucaé¢ powo6dce razace naruszenie
obowigzkow wobec ojca, ktére dawaloby podstawy do czeSciowego oddalenia jej powodztwa. Takze sytuacja
majatkowa pozwanej nie daje podstaw do zastosowania tego przepisu.

Z akt wynika, ze sytuacja osobista pozwanej jest ciezka z uwagi na chorobe jej corki. Jej sytuacja majatkowa wydaje
sie by¢ jednak bardzo dobra. Sad Okregowy nie wzial pod uwage tego, ze pozwana na date $mierci meza dysponowata
majatkiem o znacznej wartoSci, z ktorego z latwoscia mogla zaspokoi¢ roszczenie powddki. W sklad tego majatku
wchodzil lokal mieszkalny przy ul. (...), nieruchomo$é¢ zabudowana domem mieszkalnym przy ul. (...), dwuletni
samochod osobowy i znaczne oszczedno$ci. Same $rodki w banku (w zlotych i euro) znacznie przekraczaly wysoko$é
roszczenia dochodzonego w tej sprawie przez powddke, ktéra wnosi o zasgdzenie na jej rzecz zachowku w wysoko$ci
100.000 zl. Sytuacja majatkowa pozwanej wydaje sie by¢ zatem wiecej niz dobra, uwzgledniajac przecietny poziom
zamozno$ci polskiego spoleczenstwa i niewatpliwie nie uzasadniala zmiarkowania zachowku do kwoty 47.000 zl.
Stusznie podnosi tez powodka, ze Sad nie zbadal jej sytuacji zyciowej i majatkowej, pochylajac sie wylacznie nad
sytuacjg strony przeciwnej.

Z tego wzgledu apelacja powodki zastugiwala na uwzglednienie. Pominiecie przez Sad twierdzen i zarzutéw powodki
co do skladu spadku, majacych kluczowe znacznie dla oceny powodztwa, brak oceny zwigzanej z tymi twierdzeniami



cze$ci zawnioskowanych dowodéw, jak réwniez niedokonanie wyceny skladnikéw spadku wedlug cen z daty
wyrokowania stanowi nierozpoznanie istoty sprawy.

Uwzgledniajac charakter prawny roszczenia o zachowek, w tym utrwalony w judykaturze poglad o potrzebie ustalenia
czystej wartos$ci spadku wedlug cen z daty orzekania, Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, ze konieczne bylo
uwzglednienie takze apelacji strony pozwanej. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw - zasadzie prawnej
z dnia 26 marca 1985 r., sygn. akt III CZP 75/84 (OSNC 1985/10/147), obliczenie zachowku nastepuje na podstawie
wartoSci spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tego tytulu. Tymczasem w tej sprawie
naliczajac zachowek Sad nie tylko pominat cze$é twierdzen oraz zaniechal wyceny czesci aktywow spadku, ale ustalajac
warto$¢ pozostalej czeSci spadku zastosowal trzy rozne daty dla okreslenia wartoSci poszczegdlnych skladnikéw:
warto$¢ samochodu przyjat wedlug cen z roku 2006 (z wystawionej wowczas faktury sprzedazy), warto$c lokalu przy
ul. (...) ustalil na podstawie niezaktualizowanej wyceny z kwietnia 2011 r. i jedynie kwote w euro przeliczyt wedlug
kursu z daty wyrokowania. Taka koncepcja nie moze sie osta¢ i shusznie pozwana zglaszala w tym zakresie zarzuty
w swojej apelacji. Rozstrzygniecie o zachowku nie moze nastgpi¢ bez ustalenia sktadu spadku i ustalenia wartoSci
wszystkich podlegajacych wycenie skladnikow na jedna date, gdyz to dopiero pozwala we wlasciwy sposob obliczyc
czysta mase spadku.

Przypomnieé¢ tez trzeba, ze Sad nie moze samodzielnie oceni¢, czy sporzadzony dwa lata wczeSniej operat
szacunkowy zachowuje nadal aktualno$¢. Te kompetencje sa zastrzezone wylacznie dla rzeczoznawcé/w majatkowych.
Obowiazkiem Sadu bylto zatem zwrdcié sie do bieglego, aby albo opatrzyl operat stosowna klauzula (art. 156 u.g.n.),
albo — w przypadku ruchu cen na rynku nieruchomosci — sporzadzit opinie uzupeliajaca i wskazal aktualng wartos$c
lokalu. Poglad Sadu o tym, ze w odréznieniu od rynku innych nieruchomos$ci akurat na rynku nieruchomosci
lokalowych nie byto w tym czasie ruchu cen, jest pogladem dowolnym, Sad nie dysponuje bowiem wiadomo$ciami
specjalnymi, ktére pozwolilyby mu samodzielnie dokonac¢ takiej oceny.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy odniesie sie do wszystkich twierdzen zglaszanych przez strony na
okoliczno$¢ sktadu spadku i dlugéw spadkowych, ustali pelny sklad spadku i nastepnie przy pomocy wiladciwych
bieglych ustali czysta wartoé¢ spadku na date orzekania. Dokonujac wyceny roszczenia o zwrot nakladéw z majatku
wsp6lnego na majatek odrebny, Sad Okregowy zwazy na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu
z dnia 16. 11. 2012 r., sygn. akt III CZP 64/12 (LEX nr 1293792), zgodnie z ktérym wobec braku przepisu, ktory
wskazywalby okre$lony sposéb ustalenia warto$ci nakladu podlegajacego rozliczeniu, o ktébrym mowa w art. 45 k.r.o.,
to sady rozpoznajace merytorycznie spor powinny, uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci sprawy i wywazajac interes
zainteresowanych, samodzielnie przyja¢ adekwatny miernik przeszacowania. Ponadto, wobec uchylenia zaskarzonego
wyroku, pozwana bedzie tez miata mozliwo$¢ udowodnienia wysokoSci poniesionych przez nia kosztow pogrzebu.

Zwazywszy, ze powodka ograniczyta zadanie do kwoty 100.000 zl, zasadne wydaje sie ustalenie przez Sad I instancji w
pierwszej kolejnosci wartoSci nieruchomosci spadkowej i wartoSci naktadow z majatku wspélnego na nieruchomosé
stanowiaca majatek odrebny pozwanej. Moze sie bowiem okazaé, ze te dwie pozycje plus warto$é oszczednoSci w
zlotowkach i walucie obcej dadza sume uzasadniajaca zadanie powddki. Dopiero w przypadku, gdyby wyliczony na tej
podstawie zachowek byl nizszy od kwoty zadanej zasadna bedzie takze wycena samochodu wedlug jego stanu z dnia
otwarcia spadku, a cen aktualnych.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.



