Sygn. akt I ACa 1209/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Zbigniew Stefan Cendrowski (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Markiewicz

SO (del.) Joanna Zaporowska

Protokolant: st. sekr. sqd. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa M. (...)
Sp. z 0.0.

wW.

przeciwko T. G. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 kwietnia 2013 r. sygn. akt XVI GC 735/12
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz T. G. (1) kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych
tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 kwietnia 2012 r. powod (...) Sp. z 0.0. z siedzibag w W. wniost o zasadzenie od pozwanego T. G.
(1) kwoty 178.834,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o
zasadzenie kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Nakazem zaptlaty z dnia 26 czerwca 2012 roku (sygn. akt XVI GNc 333/12) wydanym w postepowaniu upominawczym,
Sad Okregowy w Warszawie, XVI Wydzial Gospodarczy uwzglednil powbdztwo w caloéci.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 18 lipca 2012 r. pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w catoSci oraz o
zasgdzenie od powoda kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy w oddalil powddztwo i zasadzil od (...) spolki z 0.0. w W. na rzecz
T. G. (2) kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.



Dnia 22 pazdziernika 2008 r. powodd oraz pozwany T. G. (1) zawarli umowe finansowania operacyjnego nr(...),
przedmiotem ktorej bylo przekazanie T. G. (1) przez (...) spbtke z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. do
uzywania i pobierania pozytkéw pojazdu marki M. (...). Tytulem zawartej umowy T. G. (1) zobowiazal sie do uiszczania
na rzecz powoda miesiecznych rat leasingowych w tacznej kwocie 3574 zk. netto przez okres 48 miesiecy.

Pismem z dnia 28 stycznia 2009 r. powdd poinformowal pozwanego o warunkach, ktérych spelnienie umozliwi
wyrazenie przez powoda zgody na dokonanie cesji praw i obowiazkdéw wynikajacych z umowy nr (...) na S. L. (1).

Dnia 29 stycznia 2009 r. pomiedzy T. G. (1) dzialajacym pod firma (...) dzialajacym pod firma (...) zostala
zawarta umowa w formie pisemnej z podpisami notarialnie po§wiadczonymi na podstawie ktorej S. E. (1) zobowigzal
sie wstapi¢ w miejsce T. G. (1) w prawa i obowigzki wynikajace z umowy finansowania operacyjnego nr (...).
Przejmujacemu zostal wydany pojazd marki M. (...).

Dnia 9 marca 2009 r., pelnomocnik T. G. (1) dokonal zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa oszustwa
na szkode T. G. (1).

Dnia 10 marca 2009 r. J. S., pelnomocnik (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. zlozyl na Komendzie Miejskiej Policji w G.
zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W..

Postanowieniem prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 18
sierpnia 2010 r. (sygn. akt 2 Ds. 1753/10/Sp(c)) sledztwo przeciwko S. L. (1) o czyn z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostalo zawieszone.

Pismem z dnia 8 kwietnia 2009 r., doreczonym pozwanemu dnia 10 kwietnia 2009 roku powod
oswiadczyl, iz rozwiqzuje umowe nr (...) w trybie natychmiastowym i wezwal T. G. (1) do zwrotu
pojazdu M. (...) w nieprzekraczalnym terminie 4 dni.

Na gruncie powyzszego stanu faktycznego Sad Okregowy dokonal nastepujacych ustalen.

Powodztwo zastugiwalo na oddalenie.

Przywotujqc tresé art. 709" k.c., 709" k.c., 118 k.c., 120 § 1 k.c. Sad uznal, ze zarzut przedawnienia
podniesiony przez pozwana jest uzasadniony.

W ocenie Sadu stosunek prawny lgczqcy powoda z pozwanym, w zwiqzku z ktéorym pozostaje

roszczenie powoda to umowa leasingu, regulowana przez przepisy art. 709" — 70918 k.c. Za
powyzszq kwalifikacjq przemawia tresé § 1 ust. 2 Ogélnych Warunkéow Umowy Finansowania
Operacyjnego, ktore maja zastosowanie do umowy nr (...) z dnia 22 sierpnia 2007 r. zawartej
przez strony, okreslajgca obowiqzki stron zawartej umowy. Ponadto za kwalifikacjq lgczqgeego
strony stosunku prawnego jako umowy leasingu przemawia takze odeslanie zawarte w § 18 ust.
7 Ogolnych Warunkéw Umowy Finansowania Operacyjnego, nakazujgce stosowanie w sprawach
nieuregulowanych przepiséw Kodeksu Cywilnego, a w szczegolnoscijego czesci dotyczqgceej umowy
leasingu.

Odnoénie do terminu przedawnienia roszczenia o zaplate nieuiszczonych rat leasingowych, ktore jest przedmiotem
niniejszego postepowania Sad zauwazyl, iz przepisy czeSci szczegélnej dotyczace umowy leasingu nie zawieraja
odrebnego uregulowania tego terminu. W ocenie Sadu zastosowanie w sprawie znajdowaly przepisy ogolne z art.
118 k.c., a konkretnie 3 letni termin przedawnienia w przypadku roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej. Powdd jest bowiem przedsiebiorca ktory w ramach prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej
zajmuje sie takze leasingiem finansowym i w ramach tej wlasnie dzialalno$ci zawarl z pozwanym umowe z dnia 22
sierpnia 2007 r., w zwigzku z ktéra pozostaje dochodzone w niniejszej sprawie roszczenie.



W ocenie Sadu termin przedawnienia rozpoczal bieg dnia 10 kwietnia 2009 r., kiedy to pozwanemu zostalo
doreczone wypowiedzenie ze skutkiem natychmiastowym zawartej umowy. W tej bowiem chwili wymagalne stalo sie
roszczenie powoda o zaplate wszystkich pozostalych niezaplaconych rat, o ktérym mowa w powolanym powyzej art.
70915 k.c. Ponadto w przedmiotowej sprawie o powstaniu w chwili wypowiedzenia umowy leasingu wymagalnego
roszczenia o zaplate nieuiszczonych rat leasingowych przesadzaja takze postanowienia § 15 ust. 1 pkt 3 powolywanych
wezesniej Ogolnych Warunkéw Umowy Finansowania Operacyjnego. Zgodnie bowiem z jego trescia, juz w przypadku
wypowiedzenia umowy przez (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., przystuguje tej spolce wzgledem pozwanego roszczenie
o zaplate tzw. Wartosci Rozliczeniowej. Warto$¢ ta zas wedtug definicji zawartej w § 15 ust. 2 w istocie odpowiada
warto$ci nieuiszczonych rat leasingowych. Tym samym niezaleznie od okolicznoéci, iz w tre$ci wypowiedzenia
umowy doreczonego pozwanemu dnia 10 kwietnia 2009 r. bylo zawarte jedynie zadanie zwrotu przekazanego w
ramach umowy pojazdu marki M. (...), nalezalo uzna¢, ze z chwilg doreczenia tego o$wiadczenia woli umowa zostala
skutecznie wypowiedziana, a na podstawie jej postanowien, po stronie powoda powstalo wymagalne roszczenie o
zaplate wszystkich przewidzianych w umowie a niezaptaconych rat. Skutkiem tego, rozpoczal sie rowniez bieg terminu
przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia.

W ocenie Sadu, skoro bieg terminu przedawnienia roszczenia dochodzonego w niniejszej sprawie rozpoczal sie dnia
10 kwietnia 2009 r., to nalezalo uznaé, iz uplynal nieprzerwany z dniem 10 kwietnia 2012 r.. W efekcie nalezalo uznac
zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego za skuteczny, gdyz w chwili wniesienia powodztwa w niniejszej
sprawie dnia 16 kwietnia 2012 r. roszczenie dochodzone przez powoda bylo juz przedawnione.

Sad uznatl ponadto, ze bezzasadne sa twierdzenia pozwanego, iz w chwili wytoczenia powddztwa po jego stronie
- skutkiem zawartej dnia 29 stycznia 2009 r. umowy cesji - nie istnialo zobowigzanie z tytulu zawartej umowy
leasingu. Umowa z dnia 29 stycznia 2009 r. pomiedzy pozwanym a S. L. (1) nie zostala bowiem w ocenie Sadu waznie
zawarta, gdyz nie spelniono wymogu uzyskania pisemnej zgody powoda na nig, stawianego przez art. 522 k.c. W
ocenie Sadu, nie mozna przyjac, ze dokument z dnia 28 stycznia 2009 r. sporzadzony przez pracownika powoda a
zawierajacy warunki od ktorych powod uzaleznia wyrazenie zgody na dokonanie cesji, stanowi zgode na jej dokonanie
pod warunkiem zawieszajacym; w rzeczywisto$ci ma on charakter jedynie informacyjny.

Odnosnie zarzutu podniesionego przez powoda, ze wwzglednienie zarzutu przedawnienia
dochodzonego pozwem roszczenia stanowiloby naruszenie zasad wspolzycia spolecznego i byloby
sprzeczne z art. 5 k.c. uznajqce, iz jest on bezzasadny. Sqad wskazal na jedynie wyjqgtkowq mozliwosé
powolywania sie na art. 5 k.c. i kazdorazowo, przy rozpatrywaniu mozliwosci jego zastosowania
nalezy braé pod uwage charakter dochodzonego roszczenia, przyczyny opéznienia skutkujgce
przedawnieniem i uwzglednié jego nie nadmiernosc.

Sad zauwazyl, ze istotnie op6znienie w dochodzeniu roszczenia jest - pomiedzy uplywem terminu przedawnienia,
a wniesieniem powodztwa jest odstep jedynie 6 dni - lecz pozostale okoliczno$ci nie pozwalaja na uznanie, iz
pozwany, ktérego roszczenie uleglo przedawnieniu zastuguje na szczeg6lna ochrone. Jest on bowiem przedsiebiorca
trudniacym sie czynnoéciami z ktérych wynika dochodzone pozwem roszczenie, totez nalezy oczekiwaé od niego
wiekszej dbaloéci o wlasne interesy a w tym znajomo$ci prawa przynajmniej w zakresie koniecznym do skutecznego
dochodzenia roszczen zwigzanych z jego dzialalnoScia. Ponadto skutek w postaci uplywu terminu przedawnienia jest
efektem wylgcznie dzialan powoda, ktory bez powodu oczekiwal na rozwoj postepowania karnego prowadzonego przez
prokurature.

W zwigzku z powyzszym, wobec skutecznie podniesionego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia
dochodzonego roszczenia, Sad oddalit powodztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajac:

1. naruszenie prawa materialnego poprzez bledne zastosowanie i wyktadnie, gléwnie w zakresie uznania roszczenia
powodowej spolki za przedawnione oraz naruszenie zasad wspolzycia spotecznego;

2. naruszenie prawa procesowego poprzez pominiecie istotnych faktéw, zgromadzonych dowodéw
oraz uwzglednienie okolicznosci faktycznych i specyfiki zwartej miedzy stronami umowy oraz
okolicznosci dotyczqcych postepowania karnego toczqcego sie réownolegle do postepowania
cywilnego oraz nie oparcie wyroku na istotnych w sprawie okolicznosciach i twierdzeniach
powodki oraz stanowiska pozwanego w zakresie wstrzymania postepowania windykacyjnego
zwigzanego z nota ksiegowaq, a jedynie przyznanie wbrew tresci art. 120 k.c. i art. 5 k.c. oraz art.
709 15 k.c., Ze roszczenie powodowej spolki uleglo przedawnieniu;

3. dokonanie niewlasciwej subsumpcji okolicznosci faktycznych i przepiséw prawa stanowiqgcych
podstawe wydanego w sprawie wyroku.

Powddka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w caloSci, a takze o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powddki kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, pozwany wnidst o oddalenie apelacji powodki w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacgja jest nieuzasadniona.

W pierwszej kolejnosci nalezy odniesé sie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego mogacych mie¢ znaczenie
dla oceny prawidlowoéci ustalen faktycznych, jako Ze jedynie prawidlowo ustalony stan faktyczny moze stanowic
podstawe oceny prawne;j.

Skarzacy przedstawia zarzut naruszenia prawa procesowego — nie wskazujac, jakie przepisy tegoz prawa zostaly przez
Sad Okregowy naruszone. Nie wskazal tez, jakie ,istotne fakty” zostaly pominiete, jakie ,zgromadzone dowody” nie
zostaly uwzglednione.

Tak przedstawiony zarzut uchyla sie spod kontroli instancyjnej Sadu Apelacyjnego.

Analiza treSci uzasadnienia apelacji nie wyjaénia w dalszym ciagu, czy i w jaki sposéb zostal naruszony przepis art. 233
k.p.c. — skarzacy wskazuje natomiast na dowody i okoliczno$ci dotyczace zachowania sie pozwanego w plaszczyznie
oceny spelnienia przestanek z art. 5 k.c. Do tego zarzutu odniesie sie Sad Apelacyjny w dalszej czeSci uzasadnienia.

Sad Apelacyjny, odnoszac sie natomiast do oceny dowoddw i ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Okregowy —
ocene te i ustalenia uznaje za uzasadnione i przyjmuje je za wlasne. Wynikaja one z niekwestionowanych przez strony
dowodow w postaci dokumentow.

Sad Apelacyjny uzupehia jedynie ustalenia i ocene prawng w nastepujacym zakresie: - co do przejecia dtugu — to brak
jest podstaw do oceny, ze leasingodawca wyrazil na nie zgode.

Jest to jedynie twierdzenie pozwanego, ktéremu druga strona zaprzecza. Nalezy w takiej sytuacji odnie$¢ sie do
okoliczno$ci faktycznych towarzyszacych zawieranej umowie, majacych znaczenie dla oceny zamiaru stron (art. 65 §
118 2k.c.).



Analiza treSci pism wymienionych przez strony upowaznia do oceny, iz strona powodowa nie wyrazitla zgody na
zawarcie stosownej umowy z osobg trzecig (art. 519 § 2 pkt 2 k.c. ). Swiadcza o tym pisma kierowane do pozwanego
S. L. (k. 121 akt, 75 akt - pismo z 19 stycznia 2009 r., k. 76 akt — pismo z 28 stycznia 2009 r. oraz k. 78, 79 i 80 akt).

Z pism tych wynika, ze strona powodowa uzaleznila wyrazenie zgody na umowe od spelnienia okre$lonych warunkow.
Poniewaz warunki te nie zostaly spelnione, powodka zgody takiej nie wyrazita (karta 81 akt).

Sad Apelacyjny wskazuje rowniez, ze umowa stron zostala skutecznie wypowiedziana przez powodke pismem z 8
kwietnia 2009 r. (k. 12 akt) doreczonym pozwanemu 10 kwietnia 2009 r. (k. 13 akt). Oznacza to m. in. Ze utrata pojazdu
nie mogla prowadzi¢ do wygasniecia umowy, ktéra wezeéniej zostala skutecznie rozwigzana. Nie jest uzasadniony

zarzut naruszenia przepisu art. 120 k.c. w zw. z art. 709" k.c.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 709' k.c. — w razie wypowiedzenia umowy, jak to mialo miejsce w sprawie niniejszej,
finansujacy moze zada¢ natychmiastowego zaplacenia wszystkich przewidzianych w umowie a niezaptaconych rat,
pomniejszonych o korzysci jakie finansujacy uzyskal wskutek ich zaplaty przed uméwionym terminem i rozwigzania
umowy leasingu.

Roszczenie leasingodawcy staje sie zatem wymagalne nastepnego dnia po skutecznym wypowiedzeniu umowy
leasingu (vide m. in. wyrok SN z 9 wrze$nia 2010 r. — I CSK 641/09, wyrok SA w Warszawie z 13 grudnia 20102 r.
— VI ACa 976/12).

Zarzut przedawnienia jest zatem uzasadniony, jak trafnie ocenil to Sad Okregowy.
Pozbawiony jest tez podstaw zarzut naruszenia przepisu art. 5 k.c.

Odnoszac sie w tym miejscu do uzasadnienia apelacji wskazujacego na zachowanie sie pozwanego — Sad Apelacyjny nie
podzielil oceny, ze pozwany doprowadzil do przedluzenia ,kwestii zwigzanej z umowa leasingu” (strona 4 uzasadnienia
apelacji).

Uzasadnieniem tej tezy skarzacego ma by¢ pismo pelnomocnika pozwanego z 10 kwietnia 2009 r. (k. 54 akt), jak tez
pismo z 24 marca

2011 r. (k. 175 akt). Z pism tych wynika jedynie informacja o toczacych sie postepowaniu karnym i wniosek o
wstrzymanie czynno$ci windykacyjnych. Nie jest to ani uznanie dlugu, ani tez czynno$é, ktorej mozna przypisaé
intencje postepowania zmierzajacego do unikniecia zaplaty.

Strona powodowa miala wiedze co do toczacego sie postepowania karnego i mogla podejmowaé czynnoéci, jakie
uznawala za uzasadnione jako zmierzajace do realizacji jej uprawnien wynikajacych z mocy leasingu.

Nie zachodza zatem szczegblne, wyjatkowe okoliczno$ci mogace uzasadnié ocene, ze podniesienie zarzutu
przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego (vide wyrok SN z 11 kwietnia 2013 r. — IT CSK

438/12).

Stwierdzenie, ze pozwany naduzywa swojego prawa wymagaloby ustalenia i przedstawienia przez powoda
okolicznosci, ktore pozostaja w sprzeczno$ci z normami moralnymi wymagajacymi ich przestrzegania. Informacja
pozwanego o toczacym sie procesie karnym i wniosek o wstrzymanie windykacji nie uzasadnia takiej oceny
postepowania pozwanego.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono zgodnie z art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono stosowanie do rozrzygniecie, zgodnie z trescig art. 98 § 1i § 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 6
w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (...).
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