Sygn. akt I ACa 1681/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2014 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA — Marzena Miaskiewicz (spr.)
Sedzia SA — Dorota Markiewicz

Sedzia SA — Ewa Kaniok

Protokolant — st. sekr. sad. Aneta Zembrzuska

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Wojskowej Agencji Mieszkaniowej
przeciwko A. D. (1) i H. D.

o zaplate

na skutek apelacji powodki i pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 czerwca 2013 r., sygn. akt XXIV C 503/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunkudo H. D. i A. D. (1) czesciowo w ten sposob, ze uchyla punkt
2,
a dotychczasowym punktom 3 i 4 nadaje odpowiednio numeracje 21 3;

II. oddala apelacje powddki w pozostalym zakresie i apelacje pozwanych w caloséci;

III. odstepuje od obcigzania pozwanych obowigzkiem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego
na rzecz powaodki.

Sygn. akt I ACa 1681/13

UZASADNIENIE

Wojskowa Agencja Mieszkaniowa w W. wniosla o zasgdzenie solidarnie od P. D., H. D. i A. D. (1) kwoty 81.637,05 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z zastrzezeniem ograniczenia odpowiedzialnoéci
A. D. (1) do kwoty 64.428,27 zl, zas P. D. do kwoty 23.951,46 z} oraz o zasadzenie solidarnie od pozwanych, na swoja
rzecz, kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podala, ze na podstawie art. 14 i 15 ustawy z dnia
22 czerwcea 1995 roku o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej wykonuje prawo wlasnoéci do lokalu
polozonego w W. przy ul. (...). Przedmiotowy lokal mieszkalny przydzielono imiennym nakazem przydzialu osobnej
kwatery stalej(...)P. D.. W dniu 28 paZdziernika 2008 roku w stosunku do H. D. i A. D. (1) wszczeto postepowanie
w sprawie przymusowego wykwaterowania z zajmowanego lokalu, z uwagi na nieuiszczanie oplat czynszowych i
posrednich za uzywanie lokalu. W stosunku natomiast do P. D. skierowano do Sadu Rejonowego dla Warszawy —



Mokotowa pozew o oprdznienie lokalu mieszkalnego. Pozwani zajmuja lokal mieszkalny bez tytulu prawnego, nie
uiszczajac oplat czynszowych i oplat poérednich zwigzanych z zamieszkiwaniem w tym lokalu. Oplate za korzystanie
z lokalu powodka naliczyla wedlug stawek czynszu naleznych z tytulu uzywania przedmiotowego lokalu, z czego w
stosunku do H. D. naleznoé¢ gléwna za okres od grudnia 2007 roku do wrze$nia 2011 roku wynosi 55.092,86 zl, za$
skapitalizowane odsetki wg stanu na dzien 18 stycznia 2012 roku wynosza 26.544,19 zl. Z kolei, w stosunku do P.
D. dochodzi naleznoéci gtownej w kwocie 20.996,37 zl za okres od wrze$nia 2009 roku do wrze$nia 2011 roku, za$
odsetki skapitalizowane na dzien 16 sierpnia 2011 roku wynosily 2.955,09 zl. W stosunku za$ do A. D. (1) dochodzi
naleznoSci gléwnej w kwocie 42.445,03 zl za okres od sierpnia 2006 roku do wrzeénia 2011 roku, natomiast odsetki
skapitalizowane wg stanu na dzien 31 grudnia 2011 roku wynosza 21.983,24 zl. Odpowiedzialno$¢ pozwanych wynika
z art. 688(1) k.c.

Pozwani wniesli o oddalenie powo6dztwa, podnoszac przede wszystkim zarzut przedawnienia roszczen za okres
wecze$niejszy niz 3 lata od momentu wniesienia pozwu, zar6wno w odniesieniu do roszczenia gtéwnego jak i odsetek.
Pozwani dodatkowo podniesli, ze sposob naliczania przez powddke dochodzonej kwoty jest dla nich niezrozumialy.
Wskazali rowniez na okoliczno$¢, ze znajduja sie w bardzo trudnej sytuacji materialne;.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 12 czerwca 2013 r. zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz strony powodowej kwote
23.951,46 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 maja 2012 r. do dnia zaplaty, zasadzone $wiadczenie rozlozyl na
piecdziesiat rat miesiecznych, w tym pierwsza rata w kwocie 921,41 zl, a kolejne czterdzieéci dziewiec rat w kwotach
po 470 zl, platne do dnia 10 dnia kazdego miesigca, poczynajac od miesigca nastepnego od tego, w ktéorym wyrok
sie uprawomocnil, z ustawowymi odsetkami od kazdego uchybionego terminu platnosci poszczegdlnych rat, za§ w
pozostalym zakresie powodztwo oddalil oraz nie obcigzyt pozwanych kosztami procesu.

Wyrok ten Sad Okregowy wydal w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

W dniu 13 kwietnia 1976 roku P. D., nakazem imiennym przydzialu osobnej kwatery stalej (...), przydzielono lokal
mieszkalny w W. przy ulicy (...). Czlonkami rodziny P. D., ktérzy w dniu wydania nakazu uprawnieni byli do
zamieszkania w przydzielonym mu lokalu, byli H. D. — zona, a takze M. D. i A. D. (2) — dzieci.

W 1987 roku P. i H. D. urodzila sie cérka A. D. (1).

Od kilku lat P. D. i jego domownicy posiadali zadluzenie w stosunku do Wojskowej Agencji Mieszkaniowej z tytulu
oplat za uzywanie przedmiotowego lokalu. Z tytulu tego zadluzenia, przeciwko P. D. wystawiono tytuly wykonawcze:
w dniu 13 stycznia 2006 roku nr(...)/(...), w dniu 14 grudnia 2009 roku nr (...) (...)/ (...) W- (...). Na ich podstawie,
przeciwko P. D. prowadzona byla egzekucja ze $wiadczen emerytalno - rentowych przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Mokotowa Przy tym, tytul wykonawcezy(...) (...) W- (...) dotyczyt oplat za uzywanie
lokalu i oplat posrednich z tytulu zajmowania lokalu za okres od grudnia 2005 roku do sierpnia 2009 roku, za$ tytul
wykonawezy(...) (...) W-(...)dotyczy}l odsetek ustawowych od niesplaconych naleznoSci z tytulu oplat za uzywanie
lokalu i oplat posrednich z tytutlu zajmowania lokalu za okres od listopada 2005 roku do lipca 2009 roku.

W zwiazku z istniejacym zadluzeniem lokalu decyzja z dnia 19 wrze$nia 2012 roku, dyrektor (...) Oddziatlu (...) w
W. zarzadzil przymusowe wykwaterowanie H. D. oraz A. D. (1) z zajmowanego przez nie lokalu mieszkalnego. W
uzasadnieniu decyzji wskazano, iz w przedmiotowym lokalu zameldowani sa: P. D., H. D., A. D. (1) oraz maloletnia M.
W.. Zgodnie z przepisami ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych RP osoby zamieszkujace w lokalach mieszkalnych
zobowigzane sa uiszczaé oplaty za uzywanie lokalu oraz oplaty posrednie w terminie do 15 dnia kazdego miesiaca.
Wymienione osoby nie wywiazuja sie jednak z tego obowigzku. Wobec tego, ze w stosunku do niepelnosprawnego P.
D. oraz maloletniej M. W. zachodza przeslanki z art. 45 ust. 3 powolanej ustawy, decyzja o wykwaterowaniu mogta
dotyczy¢ wylacznie H. D. i A. D. (1). W stosunku natomiast do P. D. i M. W. zastosowanie ma postepowanie w trybie
sadowym.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie wyrokiem z dnia 5 czerwca 2012 roku, w sprawie o sygn. akt I1
C1025/11,nakazal P. D.imaloletniej M. W. opréznienie i opuszczenie przedmiotowego lokalu ustalajac ze, przystuguje



im oraz przedstawicielce ustawowej maloletniej, uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego i wstrzymatl wykonanie
wyroku w zakresie oprdéznienia i opuszczenia lokalu mieszkalnego do czasu wskazania przez gmine lokalu socjalnego.

W okresie od sierpnia 2006 roku do wrze$nia 2011 roku w lokalu przy ulicy (...) w W. zamieszkiwali: P. D., jego zona
H. D., ich corka A. D. (1) — od 2005 roku pelnoletnia i maloletnia coérka A. M. W. w wieku okolo 3,5 roku. W zwigzku z
istniejacym zadluzeniem lokalu, w stosunku do pozwanego prowadzona byla egzekucja z jego §wiadczen emerytalnych
— w roku 2013 potracano mu z tego tytulu kwote 600 zL Rodzina miala problemy finansowe: emerytura pozwanego
wynosila 2.500 zl brutto, jednakze po potraceniach egzekucyjnych do wyplaty pozostawala kwota 1.400 zl, H. D.
otrzymywala emeryture w wysokosci 830 zl, natomiast A. D. (1) pracowala jedynie dorywczo. A. D. (1) spodziewala
sie drugiego dziecka, porod spodziewany byl w maju 2013 roku. Planowala ona wyprowadzke przed terminem porodu
do swojego stalego partnera. Sytuacje finansowa rodziny pogarszal bardzo zly stan zdrowia pozwanego, ktéry od 2011
roku chorowal na nowotwor zlosliwym i ponosit znaczne wydatki na leczenie. Z uwagi na trwajace caly czas problemy
finansowe, pozwani nie byli w stanie regulowac tak biezacych, jak i zaleglych oplat za korzystanie z lokalu, wplacali
wiec kwoty po 400 — 500 zl, w miare swych mozliwoSci.

W poczatku 2008 roku czynsz miesieczny za przedmiotowy lokal wynosit 746,15 zl i stopniowo wzrastal,
az do wysokoSci 858,35 zI w roku 2011. Prowadzona dotychczas przez Komornika Sadowego egzekucja
dotyczyla tylko pozwanego, przy czym kwoty Sciggane w toku egzekucji nie pozwalaly na zaspokojenie catosci
egzekwowanych wierzytelno$ci strony powodowej. Ponadto, egzekucja dotyczyla jedynie wierzytelnoéci objetych
tytulami wykonawczymi, a zatem nie dotyczyla wierzytelnoéci z tytulu oplat za uzywanie lokalu i optat posrednich
z tytulu zajmowania lokalu za okres od wrze$nia 2009 roku, jak réwniez nie dotyczyta odsetek ustawowych od
niesplaconych nalezno$ci z tytulu oplat za uzywanie lokalu i oplat posrednich z tytulu zajmowania lokalu za okres
od sierpnia 2009 roku. W tej sytuacji, Wojskowa Agencja Mieszkaniowa wystosowala wobec pozwanych ostateczne
wezwania do zaplaty: wobec P. D. za okres od 16 wrze$nia 2009 roku do 28 wrze$nia 2011 roku (tytulem naleznosci
gléwnych: 20.996,37 71, tytulem odsetek 2.955,09 z1), wobec H. D. za okres od 31 grudnia 2007 roku do 15 wrze$nia
2011 roku (tytulem naleznoéci gléwnych: 55.092,86 zl, tytulem odsetek 24.484,77 z1) oraz wobec A. D. (1) za okres
od 15 sierpnia 2006 roku do 28 wrze$nia 2011 roku (tytulem naleznoéci gléwnych: 42.445,03 zl, tytulem odsetek
21.983,24 7).

NaleznoSci powoda z tytutu oplat za uzywanie lokalu i oplat posSrednich za okres do sierpnia 2009 roku, jak réwniez z
tytulu odsetek ustawowych od niesplaconych naleznosci za okres do lipca 2009 roku, tj. te naleznosci, co do ktorych
wystawione juz zostaly tytuly wykonawcze przeciwko pozwanemu, zostaly czeSciowo jedynie wyegzekwowane na
drodze egzekucji komorniczej, i takze tylko czeSciowo zaspokojone poprzez dobrowolne wplaty dokonane przez P. D.
i H. D., jednakze w nieustalonej dokladnie wysokosci i co do nieokre$lonych blizej okresow. Nieustalona pozostala
kwota nieuiszczonych nalezno$ci ze wskazanych tytuléw za okres od dnia 10 maja 2009 roku do konca miesigca
sierpnia 2009 roku.

Za okres od wrze$nia 2009 roku do wrze$nia 2011 roku nalezno$ci powodki z tytulu oplat za uzywanie lokalu i optat
poérednich z tytulu zajmowania przedmiotowego lokalu wyniosty kwote 20.996,37 zl, za$ z tytulu odsetek ustawowych
od niesplaconych naleznosci z tytutu oplat za uzywanie lokalu i oplat pos$rednich z tytulu zajmowania lokalu - kwote
2.955,09 zl. Lgcznie zatem nalezno$ci te wynosily kwote 23.951,46 zl.

Sad Okregowy analizujac zasadno$é zadan pozwu, przede wszystkim rozwazyl, czy taka podstawa prawna, jaka
wskazywal w niniejszej sprawie powod, stanowila wlaéciwa plaszczyzne do rozwazania odpowiedzialno$ci pozwanych,
bowiem od tego zalezala ocena zasadnoS$ci podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia. O ile bowiem
podstawa prawng bylyby normy statuujace odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg za bezumowne korzystanie z lokalu,
to zarzutu przedawnienia nie mozna byloby uznaé za skuteczny. W takiej bowiem sytuacji, wlasciwy bylby
ogdblny, dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen. O ile natomiast wlaSciwa plaszezyzna oceny roszczen strony
powodowej bylyby normy prawne dotyczace obowigzku zaplaty nalezno$ci z tytulu korzystania z lokalu mieszkalnego
przydzielonego z mocy ustawy z dnia 22 czerwca 1995 roku o zakwaterowaniu Sil Zbrojnych RP, to wowczas zarzut
przedawnienia nalezaloby uzna¢ za skuteczny co do roszczen dotyczacych okresu przed 10 maja 2009 roku, bowiem



nalezno$ci z tytulu korzystania z lokalu, jako Swiadczenia okresowe, przedawnialyby sie z uplywem trzyletniego
terminu przedawnienia (art. 118 k.c.).

Sad Okregowy uznal, iz postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby pozwani nie posiadali tytulu prawnego do
przedmiotowego lokalu w okresie do konca wrze$nia 2011 roku. Skoro bowiem tytulem prawnym do lokalu byl nakaz
imienny z dnia 13 kwietnia 1976 roku, to tak dlugo, jak dlugo nakaz ten pozostawal w mocy, pozwani zajmowali lokal
mieszkalny w oparciu o stosowny do tego lokalu tytul prawny. Dopiero decyzja z dnia 19 wrze$nia 2012 roku, dyrektor
(...) Oddziatu (...) w W. skutecznie zarzadzil przymusowe wykwaterowanie H. D. oraz A. D. (1) z zajmowanego przez
nie lokalu, za$ odnoénie pozwanego i M. W. wyrokiem z dnia 5 czerwca 2012 roku Sad Rejonowy dla Warszawy —
Mokotowa w Warszawie nakazal P. D. i M. W. opro6znienie i opuszczenie lokalu.

Zatem do konca wrzeénia 2011 roku nakaz imienny z dnia 13 kwietnia 1976 roku pozostawal w mocy, niewatpliwie
wiec przystugiwal w tym czasie pozwanym tytul prawny do zamieszkiwania w lokalu. Z tego tez wzgledu, wlasciwa
plaszczyzng prawng do oceny zasadno$ci zadan powodki nie byly przepisy o odszkodowaniu za bezumowne
korzystanie z rzeczy (art. 224 i nast. k.c.), ale stosowne regulacje zawarte w ustawie z dnia 22 czerwca 1995 roku o
zakwaterowaniu Sit Zbrojnych RP. Swiadczenia pozwanych z tytulu oplat za korzystanie z zajmowanego lokalu, jako
$wiadczenia okresowe, podlegaly zatem trzyletniemu terminowi przedawnienia. Skoro wiec pozew o zaplate zostal
wniesiony w dniu 10 maja 2012 roku, to roszczenia powodki za okres przed dniem 10 maja 2009 roku ulegly juz
przedawnieniu i stosowny zarzut podniesiony w tym zakresie przez pozwanych okazal sie skuteczny.

Obowigzek zaplaty czynszu i innych oplat naleznych za korzystanie z lokalu podlegajacego przepisom ustawy z dnia
22 czerwca 1995 roku o zakwaterowaniu Sil Zbrojnych RP wynika z art. 36 ust. 1 ustawy. W aktualnym brzmieniu,
obowigzujacym od dnia 1 lipca 2010 roku, przepis ten stanowi, ze osoba, ktéra zajmuje lokal mieszkalny uiszcza
oplaty za uzywanie lokalu w wysoko$ci nie wiekszej niz 3% wartosci odtworzeniowej lokalu w skali rocznej, okre$lonej
na podstawie ust. 2, oraz zaliczki na oplaty posrednie w terminie do pietnastego dnia kazdego miesigca, od dnia
przekazania lokalu mieszkalnego. Przed dniem 1 lipca 2010 roku art. 36 ust. 1 ustawy mial podobne brzmienie i tak
samo nakazywal uiszczanie osobom, ktore zajmowaly lokal mieszkalny, oplat za uzywanie lokalu oraz zaliczki na oplaty
poérednie, w terminie do pietnastego dnia kazdego miesiaca.

Skoro zatem pozwani korzystali z mieszkania przydzielonego P. D. imiennym nakazem, zobowiazani byli takze do
uiszczania na rzecz powodowej Agencji naleznoéci tytulem oplat za uzywanie lokalu oraz zaliczek na oplaty posrednie.
Postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby wysoko$¢ naliczanych przez Wojskowa Agencje Mieszkaniowa oplat
przekraczala 3% wartoSci odtworzeniowej lokalu w skali rocznej, a pozwani nie podnosili zastrzezen w tym zakresie.
W sytuacji wiec, kiedy pozwani nie wywigzywali sie z obowiazku zaplaty naleznosci z tego tytulu wobec powodowej
Agencji, miala ona prawo domagac sie zasgdzenia stosownych kwot na drodze postepowania sadowego, }acznie z kwota
odsetek skapitalizowanych na podstawie art. 4811 482 k.c.

Jednak tylko kwota 23.951,46 zl, a wiec kwota nieprzedawnionych roszczen za okres od wrze$nia 2009 roku do
wrze$nia 2011 roku, zostala nalezycie udowodniona. W pozostalym za$ zakresie, odno$nie zagdan kierowanych wobec
H. i A. D. (1) za wczeéniejsze okresy, roszczenia ulegly po czedci przedawnieniu, po czeSci za$ nie udowodniono ich
co do wysokosci - co zreszta wigzalo sie takze z niemozliwo$cia okreslenia, w jakim zakresie roszczenia te byly juz
przedawnione, a w jakim nie. Z tego tez powodu, powddztwo w niniejszej sprawie zaslugiwalo na uwzglednienie
jedynie co do czeéci udowodnionej, a wiec co do kwoty 23.951,46 zl.

Powyzsza kwote zasadzono solidarnie od wszystkich pozwanych, gdyz bezsporne w niniejszej sprawie bylo, ze w
okresie od wrze$nia 2009 roku do wrzesnia 2011 roku w lokalu zamieszkiwali wszyscy pozwani, jak rowniez, ze wszyscy
pozwani byli w tym czasie osobami pelnoletnimi. Podstawe prawna dla solidarnej odpowiedzialno$ci pozwanych z
tego tytulu stanowil w niniejszej sprawie art. 37 ust. 2 i 3 ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych RP.

Przy tym, zasadzone na rzecz powodki $wiadczenie, Sad Okregowy rozlozyl na piecdziesiat miesiecznych rat,
okreslajac wysoko$c¢ pierwszej z nich na kwote 921,41 z1, za$ nastepnych rat na kwote 470 zl. Podstawe prawna tego
rozstrzygniecia stanowil art. 320 k.p.c. Sad I instancji doszedl bowiem do przekonania, ze ze wzgledu na trudna



sytuacje materialna pozwanych, jak i przede wszystkim ze wzgledu na bardzo zly stan zdrowia pozwanego, cierpiacego
na zlo$liwa chorobe nowotworowa, co musialo wiaza¢ sie z ponoszeniem przez niego zwiekszonych kosztoéw na zakup
lekéw i innych Srodkéw medycznych, w niniejszej sprawie wystapit szczegdlnie uzasadniony wypadek uzasadniajacy
zastosowanie tego przepisu.

Z tych samych wzgledéw uznajac, iz w niniejszej sprawie wystapil wypadek szczego6lnie uzasadniony w rozumieniu
art. 102 k.p.c., Sad Okregowy nie obcigzyl pozwanych kosztami procesu.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosla strona powodowa i obie pozwane. Dalej idace sa apelacje pozwanych,
ktore zaskarzyly wyrok w caloSci, zarzucajac Sadowi I instancji ,, niestuszne zasadzenie zaplaty kwoty 23 951, 46 zl na
rzecz powoda” i wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku.

Obie pozwane podniosly, ze nigdy nie byly gléwnymi najemcami przedmiotowego lokalu, bo imienny nakaz przydzialu
lokalu otrzymat P. D..

A. D. (1) dodatkowo podniosta, ze rodzice nie informowali jej o wysoko$ci zadluzenia na rzecz strony powodowej, zas
do 2007 r. byla uczennica. Obecnie ma dwoje dzieci, jest bezrobotna i utrzymuje ja ojciec maloletnich, nie posiada

rodziny”.

H. D. w swojej apelacji powolala sie na to, ze zadluzenie spowodowal jej maz P. D., ktéry pomimo jej nalegan nie
uiszczal naleznych oplat na rzecz powodowej Agencji, maz chorowal na zto§liwy nowotwor i zmart dnia 1 czerwca 2013
r., co jeszcze pogorszylo i tak bardzo trudng jej sytuacje zyciowa i materialng.

Strona powodowa w swojej apelacji zaskarzyla wyrok w czesci w jakiej Sad Okregowy roztozyt zasadzone Swiadczenie
w kwocie 23.951,46 zl na 50 rat miesiecznych i w zakresie rozstrzygniecia o kosztach, zarzucajac mu:

I. naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, a mianowicie art.
320 k.p.c. poprzez rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na miesieczne raty podczas, gdy brak bylo podstaw do
roztozenia zasadzonej kwoty na raty, gdyz nie zachodzily w niniejszym postepowaniu szczegdlnie uzasadnione
okolicznosci;

II. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na wynik postepowania, a mianowicie:

art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw polegajace na takiej ocenie dowodéw
w niniejszej sprawie, ktéra doprowadzila do przyjecia, iz zasadnym jest rozlozenie zasadzonego $§wiadczenia na

raty;

art. 232 k.p.c. art. 253 k.p.c. oraz art. 230 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw strona powodowa wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci poprzez
nierozkladanie zasadzonego $wiadczenia na raty oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda zwrotu kosztéw
procesu za obie instancje wg norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje pozwanych sa bezzasadne, za$ apelacja strony powodowej zastuguje na uwzglednienie.

Po przeprowadzeniu wszystkich dowodéw zgloszonych przez strony, ktérych oceny dokonano zgodnie z zasadami
wynikajacymi z art. 233 § 1 k.p.c., Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.



W tak ustalonym stanie faktycznym, ktérego zreszta zadna ze stron nie zakwestionowala we wlasnych apelacjach, w
pierwszej kolejnoéci nalezalo rozwazy¢ apelacje pozwanych, jako dalej idace, bo pozwane zakwestionowaly w nich
zaskarzony wyrok, co do zasady.

Apelacje pozwanych sa calkowicie chybione, bowiem Sad Apelacyjny w peli podziela wyrazony w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku poglad, ze skoro pozwane zajmowaly lokal mieszkalny przydzielony P. D. imiennym nakazem
z dnia 13 kwietnia 1976 r., to z mocy art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych
RP, zobowigzane byly do uiszczania na rzecz powodowej Agencji oplat za uzytkowanie tego lokalu oraz zaliczek
na oplaty posrednie. Skoro tych oplat nie uiécil P. D., powodowa Agencja uprawniona jest do domagania sie ich
zaplaty od pozwanych. Racje ma Sad Okregowy, co bezskutecznie zakwestionowaly w swoich apelacjach pozwane,
ze odpowiedzialnoS$ci za te zobowigzania nie ponosi tylko P. D., ktéremu lokal ten przydzielono, ale na mocy art.
37 ust. 2 1 3 wyZzej wymienionej ustawy, za zobowigzania te odpowiadaja solidarnie wszystkie osoby pelnoletnie
zajmujace z nim lokal w okresie za ktory zasadzono zaplate, a bezspornym jest, czego pozwane w swoich apelacjach
nie zakwestionowaly, ze w stosunku do nich obu warunek ten zostat spelniony.

Sad Okregowy zasadzil od pozwanych na rzecz strony powodowej oplaty z tego tytulu nalezne za okres od wrze$nia
2009 r. do wrze$nia 2009 r. i nie ulega watpliwosci, wbrew zarzutowi podniesionemu w apelacji przez A. D. (1), ze byta
ona juz wowczas osoba pelnoletnia, co w Swietle wyzej przedstawionych rozwazan czyni ja zobowiazang solidarnie z
H. D., do zaplaty oplat za korzystanie z lokalu przydzielonego jej ojcu.

Jezeli za$ chodzi o apelacje strony powodowej, to nalezy uznac jg za zasadna.

Jak podkre§lano w orzecznictwie i literaturze prawniczej, rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty albo
wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia zasgdzonego $wiadczenia jest mozliwe tylko w szczegodlnie
uzasadnionych wypadkach. Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny,
niezwloczne lub jednorazowe spelienie zasadzonego $§wiadczenia byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione badz
narazaloby dluznika lub jego bliskich na niepowetowana szkode. (wyrok S. A. w Lodzi z dnia 25 2013 r. I ACa 1080/12
Lex 1313300).

Z drugiej jednakze strony ochrona jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c. wymaga uwzglednienia
wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces (wyrok SA w Gdansku z
dnia 31 V 2012 1. I ACa 242/12 Lex nr 1321914). Podstawa zastosowania tego przepisu jest wylacznie uznanie sadu,
ze zachodzg szczegodlnie uzasadnione przestanki. Rozkladajac zasagdzona kwote na raty nalezy odpowiednio wywazyc
interesy obu stron.

W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny uznal, ze strona powodowa w apelacji skutecznie podwazyla wyniki
sedziowskiej oceny, dokonanej przez Sad I instancji, ktéra skutkowala zastosowaniem art. 320 k.p.c. Jakkolwiek
stusznie ocenil Sad Okregowy sytuacje rodzinng i majatkowa pozwanych jako wyjatkowo trudna, to nalezy mie¢ tu na
uwadze, ze rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty jest racjonalne, gdy dluznik wykaze, ze dysponowac¢ bedzie
srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowigzku w sposéb odczuwalny ekonomicznie przez
wierzyciela. W niniejszej sprawie, z analizy sytuacji materialnej pozwanych (H. D. utrzymuje sie obecnie z emerytury w
kwocie 838,77 z1, za$ A. D. (1) jest bezrobotna i wraz z dwojgiem dzieci i ich ojcem utrzymuje sie z jego wynagrodzenia
w kwocie 1500 zl miesiecznie) wynika, ze nie beda one w stanie spelnia¢ zasagdzonego §wiadczenia na raty w sposéb
okres$lony w zaskarzonym wyroku , co same przyznaja, a co czyni niecelowym zastosowanie art. 320 k.p.c.

Nalezy miec tez na uwadze, ze ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c., nie moze by¢ stawiana
ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia takze uzasadnionego interesu podmiotu
inicjujacego proces. W tej sytuacji stusznym jest pozostawienie przez Sad orzekajacy w gestii wierzyciela decyzji co
do umozliwienia pozwanym ratalnego splacania naleznego mu Swiadczenia i ewentualnego zawarcia porozumienia
dotyczacego splaty dlugu po uprawomocnieniu sie wyroku.



Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku, uwzgledniajac apelacje strony powodowej na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. i oddalajac apelacje pozwanych na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 102 k.p.c., z uwagi na bardzo trudna
sytuacje materialng i zyciowa pozwanych i przekonanie pozwanych dzialajacych bez profesjonalnego pelnomocnika,
o shuszno$ci prezentowanego w apelacji stanowiska.



