Sygn. akt IACa 1703/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy — Sedzia SA Barbara Trebska

Sedzia SA Robert Obrebski (spr.)

Sedzia SO (del.) Grazyna Kramarska

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawe ze skargi J. R.

o wznowienie postepowania w sprawie z powodztwa K. K. przeciwko J. R. o ochrone débr osobistych
zakonczonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2009 r. w sprawie I ACa 295/08
1. oddala skarge;

2. zasqdza od J. R. na rzecz K. K. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu ze skargi o wznowienie postepowania.

Sygn. Akt IA Ca 1703/13

UZASADNIENIE

Skarga z dnia 29 listopada 2013 r. J. R. wystgpil o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r., wydanym w sprawie IA Ca 295/08, ktorym w nieznacznym tylko zakresie
uwzgledniona zostala apelacja skarzacego, wniesiona od wyroku Sadu Okregowego z dnia 10 grudnia 2007 r.,
I C 254/07, uwzgledniajacego prawie w caloéci powodztwo o ochrone dobr osobistych K. K. przez nakazanie

pozwanemu opublikowania w(...) Ooraz wyemitowanie w na antenie stacji (...) i (...) oéwiadczenia stanowigcego forme
przeprosin za sformutowanie przez pozwanego w podanych mediach zarzutéw dotyczacych rzekomego fabrykowania
przez pozwanego dowodow niewinnosci os6b odpowiedzialnych za zabdjstwo T. W. (1) przez nakazanie bieglemu
przeprowadzajacemu sekcje zwlok sporzadzenia falszywej opinii co do przyczyn $mierci tej osoby, ukrywanie
dowoddéw wykazujacych wine osob, ktére dokonaly zabojstwa T. W. (1), naruszanie przez powoda zasad prowadzenia
postepowania przez ponowne przestuchanie bieglego T. G., udzial w zabdjstwie powoda, ktérego pozwany nazwal ,,
osoba na tyle wiarygodna dla 6wczesnego aparatu, ktéra bez zmruzenia oka podjela sie sfabrykowania dowodéw
niewinno$ci milicjantow G, byla bowiem, wedlug strony pozwanej: ,, wyjatkowo nikczemnym prokuratorem, ktory
hanbi polska policje (). W ramach cze$ciowego uwzgledniania apelacji pozwanego, wyrokiem objetym skarga, Sad
Apelacyjny usunal z tre$ci o§wiadczenia zawartego w wyroku Sadu Okregowego zwrot (...) nazwanie K. K. ,, (...) i
poprawil cze$é zawartych w nim sformutowan pod wzgledem ich dokladnosci i poprawnosci jezykowej, w pozostalym
zakresie apelacja pozwanego zostala oddalona, Sad Apelacyjny uznal bowiem, Ze pozwany, mimo skierowania
wskazanych zarzutow pod adresem powoda w okresie sprawowania mandatu poselskiego, jak tez pelnienia funkcji



kierowniczej w Komisji (...), nie byl chroniony immunitetem, skierowanie za$ podanych zarzutéw naruszalo dobre
imie pozwanego i zaslugiwalo na ochrone przewidziang art. 24 k.c., nie zostaly w tej sprawie bowiem wykazane
zadne z okoliczno$ci wylaczajacych odpowiedzialno$ci pozwanego za naruszenie dobr osobistych powoda. Skarga
pozwanego o wznowienie postepowania zostala oparta na okoliczno$ci uzyskania przez J. R. dostepu, po zakonczeniu
postepowania w sprawie, do dokumentéw, ktére mogly mie¢ wplyw na wynika tej sprawy, nie mogly jednak zostaé
przedstawione przez pozwanego przed jej zakonczeniem, dostep do tych dokumentéw, na ktérych skarga zostala
oparta, skarzacy uzyskal bowiem dopiero po zakonczeniu postepowania prowadzonego Przez (...), sygn. (...), przezjego
umorzenie, o przeprowadzenie dowodu z akt ktorego wnosil w apelacji wywiedzionej od wyroku Sadu Okregowego
z dnia 10 grudnia 2007 r., nie bedgc strong tego postepowania, nie mial jednak dostepu do tych akt, nie mogl tym
samym ustali¢ ich zawarto$ci i zawnioskowaé o przeprowadzenie dowodéw z dokumentow, o wartoSci dowodowe;j
ktoérych dowiedzial sie juz po zakonczeniu wskazanego postepowania, w wyniku zapoznania sie z ich treécig, w dniu
29 sierpnia 2012 r., przez pelnomocnika skarzacego adwokata K. O., dzialajacego z upowaznienia adwokata M. B.,
ktory zastepowal J. R. w zakoniczonym postepowaniu o ochrone débr osobistych K. K.. Wnioskujac o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodow z dokumentoéw pozyskanych w podany sposéb, pozwany wnosil o zmiane wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r. poprzez oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W postepowaniu wywolanym skarga powd6d wnosit o jej odrzucenie ze wzgledu na oparcie wniesionej skargi
na niezachodzacej podstawie wznowienia postepowania, ewentualnie o jej oddalenie, twierdzil bowiem, ze
dokumenty, na ktore skarzacy sie powolal w tej skardze, nie pozwalaja na poczynienie ustalen i wyprowadzenie
wnioskéw podwazajacych bezprawne naruszenie przez J. R. dobr osobistych K. K. przez podniesienie w mediach
bezpodstawnych zarzutdéw zwigzanych ze ustalaniem przez wlaéciwe organy przyczyn $mierci T. W. (1) w sytuacji, w
ktorej postepowania prowadzone w p6zniejszym okresie wykazaly prawidlowo$¢ opinii bieglego T. G. oraz poprawnos§é
decyzji o umorzeniu postepowania, ktére miato na celu ustalenie przyczyn Smierci T. W. (1).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania byla dopuszczalna, zostala bowiem oparta na zachodzacej podstawie, pomimo
tego, ze nie wszystkie dokumenty, na ktére powolal sie skarzacy w jej treSci, mogly zostaé uznane za nowe
dowody, ktére mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy, a ktérych skarzacy nie mogl zglosi¢ na etapie postepowania
poprzedzajacego wydanie przez Sad Apelacyjny wyroku z dnia 16 kwietnia 2009 r. Po dopuszczeniu oraz
przeprowadzeniu dowoddw z dokumentdéw, do ktorych skarzacy uzyskal dostep w wyniku zapoznania sie z aktami(...)
o sygn. (...), Sad Apelacyjny mial podstawy do stwierdzenia, ze niektore z tych dokumentéw zostaly dopuszczone
jako dowody, na podstawie ktorych poczynione zostaly ustalenia w toku sprawy zakonczonej powotanym wyrokiem,
nie mozna wiec bylo uzna¢, aby wszystkie dokumenty powolane w skardze stanowily nowe dowody w rozumieniu
art. 403 § 2 in fine k.p.c., w szczeg6lno$ci brak bylo podstaw do zaliczenia do nowych dowodéw dokumentéow
wskazanych wsréd zalacznikéw skargi pod nr 5, 7, 12 1 14. Dowody z pozostalych dokumentéw powolanych w skardze
nie zostaly za$ przeprowadzone w toku postepowania zakoniczonego wyrokiem objetym skarga, nawet z uzasadnienia
tego wyroku nie wynikajg bowiem wnioski przeciwne, jego tre$¢ wyczerpujgca natomiast wskazuje dowody, na
podstawie ktérych Sad Okregowy poczynil w tej sprawie ustalenia stanowigce podstawe uwzglednienia zadania o
ochrone dobrego imienia powoda, opisujac bowiem podstawe wyroku objetego apelacja pozwanego, na 6smej stronie
uzasadnienia wyroku z dnia 16 kwietnia 2009 r., Sad Apelacyjny jednoznacznie wskazal, ze istotne dla sprawy

okoliczno$ci zostaly ustalone na podstawie: ,, (...) ), Uzupeiajac podstawe faktyczna wyroku objetego apelacja, Sad

Apelacyjny ustalil, Ze pozwany nie uzyt bezposrednio w stosunku do powoda okre§lenia ,, (...) G g tego tez wzgledu
apelacja pozwanego zostala uwzgledniona w czeSci dotyczacej przypisania pozwanemu dzialania polegajacego na
postawieniu takiego zarzutu wobec powoda, usuwajac uchybienie Sadu Okregowego, polegajace na przeprowadzeniu
dowodow tylko z niepo$wiadczonych kopii wymienionych dokumentéw, podczas rozprawy w dniu 2 kwietnia 2009
r., Sad Apelacyjny dopuécit dowody z tych dokumentow, znajdowaly sie bowiem one w aktach (...) (...), wskazal, ze ,,

»)

strony nie zglosily wniosku o dopuszczenie innych dokumentéw znajdujacych sie w tych aktach () stwierdzit takze

zgodnos¢ nieposwiadczonych kopii tych dokumentow oraz za wlasne przyjal wszystkie ustalenia poczynione przez Sad



Okregowy na ich podstawie. Z ustalen tych wynika jasno, Ze ,, w dniu $émierci T. W. (1) powdd jako asesor prokuratorski
otrzymal polecenie udania sie do Komisariatu (...) w G. i przeprowadzil ogledziny zwlok z udzialem lekarza, ogledziny
miejsca zgonu i zarzadzil przekazanie zwlok do Akademii (...) w G. celem dokonania sekcji zwlok przez Zaklad

(...). Z przeprowadzonej czynnoSci sporzadzi notatka i lozyt ja w Prokuraturze () (k: 6 uzasadnienia wyroku SA z
16.04.2009 1.), wynika z nich takze, ze ,, powod jako wiceprokurator Prokuratury Rejonowej w dniu 17.08.1987 r.

)

przestuchal dr. G. w charakterze Swiadka * ’, ,, w dniu 14.10.87 r. ponownie przestuchat dr. G. w charakterze biegtego

(). Ponadto z ustaleh poczynionych w sprawie objetej skarga wynika, ze ,,w roku 1990 zostala wydana decyzja o
podjeciu §ledztwa i powdd jako prokurator Prokuratury Rejonowej otrzymal sprawe do prowadzenia. Przestuchatl
w charakterze §wiadkéw grabarzy i zaloge pogotowia ratunkowego, przestal do rodzicow zmarlego pismo z dnia
22.05.91 r. 0 podanie informacji o podanie pelnych danych personalnych oséb, ktore krytycznego dnia przebywaly w
jednej celi ze zmarlym i wydal postanowienie o umorzeniu postepowania. W dniu 25.08.90 zostalo wydane trzecie
postanowienie o umorzeniu postepowania z uwagi na wykluczenie przestepczego przyczynienia sie poprzez dzialanie
lub zaniechanie dzialan osob trzecich do §mierci T. W.. Po raz kolejny $ledztwo zostalo podjete w dniu 15.01.1992 . w
celu wyjasnienia stanu zdrowia zmarlego ze szczegbélnym uwzglednieniem epilepsji. Przeprowadzone postepowanie

nie wykazalo istnienia takiej choroby, wykluczylo tez, aby zmarly byl torturowany w pomieszczeniu dla zatrzymanych.

() 7 przytoczonych ustalen, dokonanych na

W dniu 30.11.1992 r. nastapilo ostateczne umorzenie postepowania
podstawie dowodéw dopuszczonych przez Sad Apelacyjny podczas rozprawy w dniu 2 kwietnia 2009 r., wynika,
ze znaczna cze$¢ dokumentow, ktore zostaly zlozone przy skardze jako nowe dowody nie byla wykorzystywana w
postepowaniu zakonczonym wyrokiem objetym skargg, nie zostala bowiem zgloszona przez strony, jak rowniez ze bez
tych dokument6éw nie zostaly dokonane szczegdltowe ustalenia dotyczace udzialu powoda w wykonywaniu czynnosci
w umorzonym ostatecznie postepowaniu, ktérych podejmowanie przez powoda wynika z tych dokumentéw, dostep
do ktorych pozwany uzyskal po zakonczeniu postepowania w sprawie IA Ca 295/08. Oparcie skargi na niezachodzacej
podstawie stanowi przyczyne jej odrzucenia (tak postanowienia Sadu Najwyzszego od 2012 r.: z dnia 18 stycznia 2012
r.,I1CZ146/11,z dnia 3lutego 2012 r.,1CZ 155/11,z dnia 10 maja 2012 r., IV Co 1/12, zdnia 25 maja 2012 r., I CZ 35/12,
zdnia 6 czerwca 2012 1., IV CZ 38/12, z dnia 14 czerwca 2012 1., I CZ 44/12, z dnia 10 pazdziernika 2012 r., 1 CZ 104/12,
z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZ 92/12 i z dnia 18 stycznia 2013 r., IV CZ 2151/12), jednakze w rozpoznawanej sprawie
wskazana w treSci skargi podstawa wznowienia postepowania zachodzila, nie bylo wiec podstaw do jej odrzucenia,
zwlaszcza ze za wykazane Sad Apelacyjny uznal, Zze mimo znajomo$ci poszczegolnych okolicznosci zwigzanych z
tokiem umorzonego postepowania i jego celem, pozwany nie mial dostepu do dowoddéw z dokumentbéw, na ktore
powolal sie w skardze, nie mogl wiec zawnioskowaé o ich dopuszczenie w zakonczonym postepowaniu. Podczas
rozpoznawania tej sprawy w obu instancjach, pozwany wnioskowal wprawdzie o przeprowadzenie dowodu z akt (...)
(...) nie byl natomiast w stanie wskaza¢ konkretnych dokumentéw, z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny, jak wynika
z uzasadnienia wyroku objetego skarga (k: 23 uzasadnienia tego wyroku), oddalil wniosek dowodowy zgloszony
przez pozwanego w apelacji, wskazal bowiem, ze przepisy postepowania cywilnego nie przewiduja ,, dowodu z akt

), podniobst tez, na podstawie pisma (...), Komisji (...)z 27 listopada 2007 r., ze ,, $ledztwo nie toczy sie przeciwko

powodowi, ainrem (). Za udowodnione nalezato wiec uznac, ze niezaleznie od znajomosci okolicznoSci stwierdzonych
dokumentami powolanymi w skardze jak nowe dowody, dopiero w wyniku zakonczenia postepowania w sprawie
(...) pozwany uzyskat dostep do tych dokument6éw, od tego momentu mogl sie tez wywiazac z ciezaru powolania
tych dowodéw w sposéb wymagany przepisami postepowania oraz ich zlozenia w celu przeprowadzenia czynnoSci
dowodowych na ich podstawie (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2007 r., Il CZ 5/0). W
sytuacji zapoznania sie przez pelnomocnika pozwanego z aktami powolanej sprawy w dniu 29 sierpnia 2013 r.,
nalezalo ponadto uznaé, ze skarga o wznowienie postepowania zostala ztozona przed uplywem terminu z art. 407 § 1
k.p.c., nie podlegala wiec odrzuceniu z powodu jego przekroczenia.

Oceniajac zasadno$é skargi, Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie natomiast podstaw do jej uwzglednienia, dowody
powolane w jej treéci, ktére dotycza udzialu K. K. w wyjasnianiu przyczyn $mierci T. W. (1), pozwalaja bowiem na
nieznaczne uszczegolowienie ustalen, ktore zostaly przyjete za podstawe uwzglednienia powddztwa wniesionego w
sprawie objetej skarga w zakresie wynikajacym z wyroku Sad Apelacyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r., ich warto$¢
dowodowa nie pozwala natomiast na inne ocenienie wszystkich istotnych dla sprawy okolicznoSci, w szczegoélnosci



nie mogla mie¢ wplywu na przyjecie korzystniejszego dla pozwanego stanowiska w zakresie dotyczacym zasadnosci
zadania, nie wykazala bowiem prawdziwosci zarzutéw postawionych przez pozwanego powodowi w wypowiedzi,
ktorej J. R. udzielil gazecie (...),, z dnia 28 marca 2007 r., powtérzonej w powolanych na wstepie audycjach (...) i (...).
Wiekszo$¢ dokumentow, ktére pozwany uzyskal z akt zakonczonego postepowania, ktére (...) prowadzil pod sygn.
(...), chociaz nie byla wykorzystywana w postepowaniu zakonczonym wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 16 kwietnia
2009 r. jako zgloszony i dopuszczony material dowodowy, dotyczyla w istocie okolicznoéci, ktore zostaly ustalone
na podstawie dowod6éw poérednich, w tym tzw. Raportu R., jak réwniez opinii prokuratora G. i adwokata Z.. Nowe
dowody nie wykazywaly wiec nowych faktow, potwierdzaly tylko okoliczno$ci ustalone w innym sposoéb, wiekszo$¢
z nich nie dotyczyla ponadto czynnoSci, ktére powod podejmowal jako asesor, a nastepnie prokurator. Nowymi
dowodami, dotyczacymi dzialahh powoda, ktére pozwalaja na poczynienie dokladniejszych ustalen w odniesieniu
do udzialu powoda w podejmowaniu wskazanych czynnosci, mozna natomiast okresli¢ postanowienie Prokuratury
Rejonowej w G. z dnia 13 lutego 1991 r. o umorzeniu $ledztwa o nieumyS$lne spowodowanie, w dniu 21 pazdziernika
1986 r., $mierci T. W. (1) z jego uzasadnieniem (k: 90 i nast.), jak rowniez postanowienie tejze Prokuratury z
dnia 25 lipca 1991 r. o umorzeniu tozsamego $ledztwa, z dokumentéw tych wynika bowiem, ze oba powolane
postanowienie zostaly wydane przez powoda jako prokuratora, w ich uzasadnieniach zostaly ponadto podane
konkretne przyczyny podjecia tych decyzji procesowych przez wlasciwy organ, w skladzie ktorego orzekal powod,
jednakze zaden z tych dokumentéw nie moze zosta¢ uznany za dowdd prawdy zarzutoéw, ktore pozwany skierowal
przeciwko powodowi w powolanych wypowiedziach medialnych, nie wykazuje tez innych okoliczno$ci wylaczajacych
bezprawnos¢ dzialania pozwanego przy naruszeniu dobrego imienia powoda, do ktérego doszlo, jak zasadnie wskazal
Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku objetego skarga. Przeciwnie, dokonanie wskazanych ustalen na podstawie
nowych dowodoéw, dotyczacych udzialu powoda przy wyjasnianiu przyczyn Smierci T. W. (1), na ktére pozwany
powolal sie w skardze, wykazuje, ze dzialania powoda mialy charakter jawny, legalny, wiazaly sie bowiem z realizacja
uprawnien prokuratorskich, w ramach ktoérych zostaly przeprowadzone czynnos$ci dwukrotnego umorzenia $ledztwa
z przyczyn podanych w uzasadnieniach obu wskazanych postanowien, ktorych poprawno$é zostala potwierdzona
ostatecznym umorzeniem §ledztwa, postanowieniem z dnia 30 listopada 1992 r., za§ dwukrotne przestuchanie dr. G.
w ramach czynnosci podjetych przez powoda zostalo uzasadnione przez zastosowanie art. 293 § 3 k.p.k., nie zostalo
natomiast potwierdzone, aby powod dopuscil sie innych uchybien zwigzanych z prowadzeniem wskazanych §ledztw
oraz ich umorzeniem. Wykonywanie przez powoda czynnosci prokuratorskich zakonczonych we wskazany sposéb
nie stanowilo uzasadnienia faktycznego dla sformulowania przez pozwanego zarzutéw podwazajgcych zaufanie do
powoda jako funkcjonariusza publicznego i kandydata do objecia wyzszych stanowisk w strukturach organéw $cigania,
ich podniesienie w §rodkach masowego przekazu stanowilo wiec naruszenie dobrego imienia powoda w sposéb
uzasadniajacy udzielenie K. K. ochrony w zakresie, ktory wynikal z czeSciowego uwzglednienia przez Sad Apelacyjny,
wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2009 r., apelacji pozwanego, jak réwniez jej oddalenia w pozostalym zakresie, w tej
bowiem czeéci, w ktorej wskazana apelacja nie byla uzasadniona, doszlo do naruszenia przez pozwanego dobrego
imienia powoda, zachodzily wiec pelne podstawy do udzielenia powodowi ochrony z art. 24 k.c., ktérego zastosowanie
w tej czeSci przez Sad Okregowy zostalo uznane za prawidlowe i uzasadnione, Sad Apelacyjny oddalil bowiem w tej
cze$ci apelacje pozwanego. W sytuacji, w ktorej nowe dowody nie wykazaly podstaw do uwzglednienia skargi, mogly
bowiem stanowié podstawe do uszczegbdlowienia ustalen co do okoliczno$ci wistocie §wiadczacych na korzy$é powoda,
nalezalo poprzesta¢ na calkowitym podtrzymaniu przez Sad Apelacyjny wszystkich argumentéw merytorycznych,
ktore zostaly podane w treéci uzasadnienia wyroku z dnia 16 kwietnia 2009 r., zwlaszcza ze wyrokiem z dnia 29
pazdziernika 2010 r., wydanym w sprawie I CSK 65109, Sad Najwyzszy oddalil skarga kasacyjna, ktéra pozwany wniost
od powotanego wyroku Sadu Apelacyjnego, za$ postanowieniem Instytutu Pamieci Narodowej, Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, z dnia 77 stycznia 2010 r., ktére zostalo zlozone podczas rozprawy apelacyjnej
w sprawie wywolanej skarga pozwanego o wznowienie postepowania i dopuszczone jako dowdd w tej sprawie,
umorzone zostalo postepowanie o niedopekienie swoich obowigzkéw przez funkcjonariuszy Komisariatu (...) w G.
i prokuratoréw Prokuratury Rejonowego w G.. Uznajac skarge o wznowienie sprawy za dopuszczalng, z podanych
powoddéw Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do jej uwzglednienia, w pelni zasadny byl natomiast wniosek powoda o
obcigzenie skarzacego kosztami procesu ze skargi o wznowienie postepowania. Na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art.
108 § 11 przy zastosowaniu § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j



pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad Apelacyjny zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 270 z} tytulem
zwrotu kosztow wskazanego postepowania, na ktdre zlozylo sie wynagrodzenie za udzial zawodowego pelnomocnika
w postepowaniu przed Sadem Apelacyjny w stawce minimalnej wlaéciwej dla sprawy o ochrone débr osobistych.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow i art. 412 § 2 k.p.c., Sad Apelacyjny orzek! jak w
sentencji.



