Sygn. akt IACa 74/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Paszkowski (spr.)
Sedziowie:SA Hanna Muras

SO (del.) Beata Janiszewska

Protokolant:st. sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2014 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powddztwa J. G.

przeciwko M. M. i Z. G.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powoda i pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 878/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I, I1 i II1 w ten sposob, ze oddala powédztwo oraz w pkt
V w ten sposoéb, ze zasqdza od powoda na rzecz pozwanych kwoty po 1.380 (jeden tysiqc trzysta
osiemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

2. oddala apelacje powoda;

3. zasqdza od powoda na rzecz pozwanych kwoty po 1.635 (Jeden tysiqgc szeséset trzydziesci pieé)
zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu za drugq instancje.

Sygn. akt I ACa 74/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 paZdziernika 2012 roku powdd J. G. wniost o nakazanie pozwanemu M. M. zlozenia o§wiadczenia o
tresci: ,M. M., wspolwlasciciel portalu internetowego (...) przeprasza Pana J. G. za naruszenie jego dobr osobistych w
postaci dobrego imienia oraz prywatno$ci na portalu internetowym (...) oraz o nakazanie pozwanemu Z. G. zlozenia
o$wiadczenia o tresci: ,,Z. G., wspotwlasciciel portalu internetowego (...) przeprasza Pana J. G. za naruszenie jego
dobr osobistych w postaci dobrego imienia oraz prywatnoéci na portalu internetowym (...), ktére to przeprosiny
obaj pozwani mieli w ciggu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku opublikowa¢ w formie oSwiadczenia o
wielko$ci 400 x 400 pikseli, czcionka Times New Roman o wielkosci 16 pkt, pogrubiona, na stronie gtéwnej portali
internetowych (...) www. (...) (...) przez okres 1 roku; ponadto o nakazanie pozwanym usuniecia z portalu (...) za
G.”; zobowigzanie kazdego z pozwanych do zaniechania publikacji jakichkolwiek informacji na temat powoda w
przyszlo$ci; upowaznienie powoda do opublikowania przeprosin na koszt pozwanych w przypadku niewykonania tego
obowiazku przez pozwanych w terminie; zasadzenie od pozwanych na rzecz Niepublicznego Zespolu Zakladow Opieki



Zdrowotnej (...)(...) w L. kwoty 50.000,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty oraz
zasadzenie na rzecz powoda kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powo6d podniésl, iz pozwani — wspolnicy spo6tki cywilnej — prowadza portal internetowy (...) w ktérym
opublikowano artykul , List goficzy za G.”, zawierajacy informacje o pochodzeniu powoda, jego majatku i aktywnosci
zawodowej, co naruszylo prawo powoda do prywatnoSci. Dalej powod wskazal, iz w artykule podano informacje o
wydaniu za powodem listu gonczego, postawionych mu zarzutach i dzialaniach prokuratury i od dnia ukazania sie
artykulu w dniu 22 kwietnia 2005 roku jego tre$¢ nie zostala zaktualizowana, przez co nie odpowiada prawdzie, a
istnienie artykulu w niezmienionej formie narusza dobre imie powoda, wywolujac u czytelnikow falszywe przekonanie,
ze powdd jest do dzi§ osoba Scigana, przy czym pozwani odmowili dobrowolnego usuniecia przedmiotowego artykutu.

W odpowiedzi na pozew z dnia 5 listopada 2011 roku, pozwani zastepowani przez zawodowego pelnomocnika, wniesli
o oddalenie powodztwa i zasadzenie na rzecz kazdego z pozwanych kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwani podniesli, iz artykul powstal w oparciu o rzetelne i powszechnie dostepne materialy i byt
zgodny z prawda w dniu opublikowania, obecnie za$§ ma charakter historyczny. Podkre§lili ponadto, iz powdd jest
osoba skupiajaca uwage lokalnej spolecznos$ci, za taka publikacja przemawial interes publiczny, a zadna z podanych
informacji nie narusza dobr osobistych powoda. Pozwani wskazali tez, ze zagdania pozwu sg znacznie wygoérowane w
stosunku do stopnia rzekomych naruszen i razgco uciazliwe dla pozwanych, za$ roszczenie majatkowe jest rowniez
przedawnione.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2013 roku, Sad Okregowy w Warszawie:

I. nakazal M. M. zlozenie o§wiadczenia o tresci ,M. M., wspdlwlasSciciel portalu internetowego (...) przeprasza Pana
J. G. za naruszenie jego dobr osobistych w postaci dobrego imieniu na portalu internetowym (...) o wielko$ci 400 x
400 pikseli, czcionka Times New Roman o wielkoSci 16 pkt, pogrubiona, na stronie gléwnej portalu (...) widocznego
przez okres 1 roku, w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

II. nakazal Z. G. zlozenie o§wiadczenia o tresci ,,Z. G., wspotwla$ciciel portalu internetowego (...) przeprasza Pana J.
G. za naruszenie jego dobr osobistych w postaci dobrego imieniu na portalu internetowym (...) o wielkoSci 400 x 400
pikseli, czcionka Times New Roman o wielko$ci 16 pkt, pogrubiona, na stronie gléwnej portalu (...) widocznego przez
okres 1 roku, w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

ITI. nakazal pozwanym usuniecie ze stron portalu internetowego (...).pl artykutu p.t. ,List gonczy za G.”;
IV. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;
V. pozostawil strony przy poniesionych kosztach postepowania.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

Na poczatku lat 2000 powodd J. G. byl zaangazowany w obrét znacznymi pakietami akcji m.in. spotki (...) —
najwiekszego pracodawcy w rejonie L., ktorej dalsze istnienie bywalo zagrozone, ponadto przez jaki$ czas zasiadal w
radzie nadzorczej tego podmiotu, a w prasie pojawialy sie wzmianki na temat jego znacznego majatku. Dane dotyczace
dzialalnoSci spolki (...) publikowane byly w jawnych rejestrach i komunikatach gieldowych.

W dniu 7 kwietnia 2005 roku przeciwko J. G. wydano list gonczy, po zastosowaniu przez Sad Rejonowy w
Chelmie tymczasowego aresztowania, postanowieniem z dnia 24 marca 2005 roku (sygn. Kp 60/05). Réwnoczeénie
skierowano do Sadu Okregowego w Lublinie wniosek o wydanie Europejskiego Nakazu Aresztowania. Rzecznik
Prasowy Prokuratury Okregowej w Lublinie wydal o§wiadczenie w tym przedmiocie. W dniu 21 kwietnia 2005 roku



Polska Agencja Prasowa wydala komunikat zawierajacy informacje, ze ,Prokuratura Okregowa w Lublinie wydata
list goniczy za J. G., podejrzanym o udzial w oszustwie podatkowym (...) podejrzany jest o to, ze narazil Skarb
Panstwa na uszczuplenia podatkowe w kwocie ponad 3,2 mln zl. Grozi mu kara do 5 lat wiezienia (...) Podejrzany nie
stawial sie na wezwania prokuratury (...) Sad Rejonowy w Chelmie (L.) wydal postanowienie o aresztowaniu J. G..
Prokuratura skierowala w czwartek (...) wniosek o wydanie wobec niego europejskiego nakazu aresztowania”. Tego
samego dnia w serwisach internetowych zaczely pojawiac sie artykuly na temat powyzszych okolicznoSci, podstaw i
rodzaju stawianych J. G. zarzutéw, ustalen i ostatnich czynnoSci organéw Scigania wobec niego, a takze nakreslajace
ogoblnie sylwetke podejrzanego.

Pozwani M. M. i Z. G. prowadza dzialalno$¢ gospodarcza w formie spoltki cywilnej o nazwie S., w ramach, ktoérej
stworzyli portal internetowy (...) skierowany do odbiorcow lokalnych — mieszkancéw L. i okolic, skoncentrowany na
sprawach istotnych dla zycia regionu w sferze m.in. inwestycji, przemystu, kultury, ruchéw spolecznych i religijnych.

W dniu 22 kwietnia 2005 roku na portalu internetowym (...) ukazal sie artykul, oparty na tre$ci komunikatu PAP
oraz informacjach Prokuratury Okregowej w Lublinie, zatytulowany ,List gonczy za G.”, w ktérym podano, ze:
»Prokuratura w L. wydala wczoraj list gonczy za H. G., znanym akcjonariuszem gieldowym, (...) glownym udzialowcem
(..)u (...) prokuratura zarzuca mu udzial w milionowych oszustwach podatkowych, ktérych mial sie dopusci¢ przy
przejmowaniu (...) browaru (...) prokuratorzy zarzuty (...) chcieli postawi¢ juz jesienia zeszlego roku, jednak ten nie
stawial sie na wezwania. Z tego powodu w czwartek wydano za nim list goniczy (...) H. G. jest architektem, synem
znanego malarza (...) w 2001 r. na liScie najbogatszych Polakow tygodnika(...) znalazt sie na 41. Pozycji (...) ma ponad
20% akcji (...)u (...) praktycznie kontroluje te spoltke (...) w ostatnich kilkunastu miesigcach (...) usunal sie w cien
(...) nie byl obecny na ostatnim Walnym Zgromadzeniu Akcjonariuszy (...)u (...)”. Pod tekstem artykut opatrzony jest
data ,,pt, 22 kwietnia 2005 09:02”.

J. G. zamieszkiwal od lat stale za granica, dzialajac na terytorium Polski przez pelnomocnikéw, o zarzutach dowiedziat
sie z mediéw. Jeszcze w roku 2005 uchylono $rodki zapobiegawcze, w roku 2007 postepowanie przeciwko niemu
umorzono. Z wyzej opisanym artykulem na portalu (...) zapoznala sie wiosna 2012 roku nastoletnia corka J. G. i
przekazala ojcu informacje, ze wedlug treSci zamieszczonych w Internecie nadal wydaje sie on by¢ poszukiwany przez
Policje. Podobne wrazenie odniesli jej znajomi oraz powiadomieni przez nig dziadkowie — rodzice J. G..

W dniu 23 maja 2012 roku pelnomocnik J. G. skierowal do M. M. i Z. G. informacje o zaprzestaniu poszukiwania
jego mocodawcy listem gonczym oraz umorzeniu postepowania przeciw niemu w roku 2007 oraz wystosowal
wezwanie do usuniecia z portalu przedmiotowego artykulu i zaniechania publikowania jakichkolwiek informacji
odnoé$nie wskazanej osoby, z zastrzezeniem, ze zadania w zakresie przeprosin i §wiadczenn majatkowych zostang
przedstawione w terminie p6Zniejszym. W odpowiedzi z dnia 5 czerwca 2012 roku M. M., jako przedstawiciel (...)
s.c., zakwestionowal, aby ww. artykul mogl wywolywaé skutki wskazane w wezwaniu z 23 maja 2012 roku i odmoéwit
spelnienia wysunietych w tym wezwaniu zadan. Powyzsza wymiana pism stanowila jedyny bezposredni kontakt
miedzy redakcja portalu a J. G..

Od dnia ukazania sie artykulu do dnia 31 pazdziernika 2012 roku mialo miejsce 3.812 odslon przedmiotowego
artykulu. W przypadku wpisania frazy ,list gonczy za (...)” w wiodaca wyszukiwarke internetowa artykul na portalu
(...) pojawia sie na pierwszym miejscu wynikow. Koszt rocznego publikowania przeprosin na stronie gtownej portalu
(...) wynibstby ok. 590 tysiecy zlotych, na stronie (...) — ok. 3-4 tysiecy zlotych, zas na stronie (...) (portal urzedu
miejskiego) publikowania tego typu o$wiadczen nie praktykuje sie.

Rozwazajac przedmiotowa sprawe, Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz pozwani dopuscili sie naruszenia
dobrego imienia powoda poprzez utrzymywanie na prowadzonym przez nich portalu internetowym artykulu
zawierajacego informacje o poszukiwaniu powoda listem goficzym, postawieniu mu zarzutéw i wydaniu
postanowienia o tymczasowym aresztowaniu w niezmienionym brzmieniu, w sytuacji gdy przedstawiony w artykule
stan faktyczny ulegl radykalnej zmianie — tymczasowe aresztowanie wobec powoda zostalo uchylone juz w roku
2005 i postepowanie przeciwko niemu umorzone w roku 2007, tymczasem z literalnej tresci publikacji wynika, iz



Prokuratura w Lublinie wydala list gonczy ,wczoraj”, zarzuty chciano mu postawié ,jesienia zeszlego roku, jednak
ten nie stawiat sie na wezwania”, list gonczy wydano ,w czwartek”. Artykul dostepny jest dla zwyklego uzytkownika,
kazdy moze odnalezé go przegladajac zawarto$¢ serwisu, dzial ,biznes”, jak tez np. poprzez wyszukiwarke, portal nie
posiada wyodrebnionego dzialu ,,archiwum?”, ani nie stosuje adnotacji, oznaczen, itp. odno$nie aktualnosci artykulow,
niezaleznie od daty ich powstania.

W ocenie Sadu Okregowego, przedmiotowy artykut istotnie zawieral informacje o zdarzeniu, ktore rzeczywiscie
mialo miejsce, zostal oparty na rzetelnym zrédle i prawdziwos§é informacji skonfrontowano ze stanowiskiem
organdw Scigania, a na dzienn wydania (22 kwietnia 2005 roku) wobec braku bezprawno$ci dzialania pozwanych,
nie mozna bylo wywodzi¢ z faktu jego opublikowania zadnych roszczen w zakresie naruszenia dobrego imienia
J. G.. Rownoczeénie Sad Okregowy zwazyl, iz od chwili dezaktualizacji powolanych w artykule okoliczno$ci, jego
tre$¢ godzila w cze$¢ powoda, niezgodnie z prawda przedstawiajac go, jako osobe biezaco bedaca przedmiotem
zainteresowania prokuratury w zwigzku z oszustwami podatkowymi na duza skale. Zdaniem Sadu, umieszczenie daty
pod wlasciwym tekstem artykulu nie stanowi wystarczajacego zastrzezenia, ze material ma charakter historyczny,
odbiega od aktualnej rzeczywistoSci.

W pierwszej kolejnosci, bowiem uzytkownik najpierw zapoznaje sie z tre$cia artykulu, wyksztalca sie w nim
przekonanie o niedawnym podjeciu dzialan przez organy $cigania przeciwko H. G., o jego niezgodnych z prawem
dzialaniach, uchylaniu sie od odpowiedzialno$ci. Liczy¢ nalezy sie z tym, iz cze$¢ czytelnikow zlekcewazy dopiski
pod artykulem lub caly tekst niepogrubiony, poprzestajac na informacjach dotyczacych Scigania powoda. Z drugiej
strony nawet osobie, ktéra zwr6ci uwage na date widniejaca pod artykulem moze wydac¢ sie, iz opisany w nim zostal
aktualny fragment sekwencji wydarzen zapoczatkowanych w roku 2005, jako ze uzytkownicy nie musza zdawaé sobie
sprawy z faktu, ze administratorzy portalu opatruja wpisy datg ostatecznej aktualizacji. W konicu, mozliwa jest rowniez
interpretacja, iz bohater artykulu nieprzerwanie od kwietnia 2005 roku ma klopoty z prawem i w zadnym miejscu
portalu uzytkownik nie jest w stanie uzyska¢ informacji, ze zarzuty wobec przedstawionej w tekécie postaci okazaly
sie bezzasadne.

Sad Okregowy podkreslil, iz oczywistym jest, ze wydawcy, dziennikarze oraz inni przedstawiciele szeroko pojetych
mediéw nie maja obowigzku publikowaé treéci, ktérych publikowaé nie uznaja za stosowne, lecz zawodowy,
profesjonalny i obarczony szczeg6lng odpowiedzialnoScig charakter ich dzialalnoSci wymaga, aby przekazywane przez
nich informacje byly mozliwie kompletne i pozwalaly odbiorcy na uzyskanie pelnego obrazu opisywanej sytuacji,
a zamkniecie przekazu nie nastgpilo w formie, ktéra wywola¢ moze obiektywne watpliwoéci uzytkownikéw, co do
dalszego, realnego stanu rzeczy. Sad zaznaczyt takze, iz pozwani nie mogg obecnie zaslaniaé sie niewiedza o utracie
przez artykul aktualno$ci — od chwili otrzymania pisma pelnomocnika powoda z dnia 23 maja 2012 roku pozwani
dysponowali dostatecznymi podstawami do weryfikacji artykutu i byli $wiadomi bezprawno$ci swego dzialania
(zaniechania), jednakze mimo to pozostawili sporny tekst powszechnie dostepny w dotychczasowym ksztalcie. W
konsekwencji doszlo do naruszenia przez pozwanych dobrego imienia powoda, co przejawilo sie w prze$wiadczeniu,
jakiemu ulegli, co najmniej jego najblizsi i cze$é otoczenia, do ktorej dotarty zawarte w artykule informacje, o istnieniu
aktualnego zatargu powoda z prawem.

Sad Okregowy uznal, iz poprzez przedmiotowa publikacje nie doszlo do natomiast naruszenia prawa powoda do
prywatnosci. Informacje zawarte w artykule z dnia 22 kwietnia 2005 roku byly znane szerokiemu gronu odbiorcow
na dlugo przed przedmiotowa publikacja, pochodzily z jawnych Zrodet i nie kwalifikujg sie do sfery danych
objetych ochrong w rozumieniu art. 23 k.c. Powdd, jako tzw. ,,czlowiek sukcesu” stanowi naturalny obiekt ludzkiego
zainteresowania, wspomina sie o nim w prasie, za§ dane dotyczace jego majatku, w zakresie, o ktérym mowa w
artykule, byly dostepne publicznie w zwigzku z regulacjami dotyczacymi spolek kapitalowych. Informacja za$, ze w
roku 2001 gazeta (...) umie$cila powoda na 41. miejscu listy najbogatszych Polakéw jest czystym faktem. Nie stanowi
rowniez naruszenia sfery prywatnej powoda powiazanie jego nazwiska, jako znanego biznesmena, z nazwiskiem osoby
rowniez cieszacej sie zainteresowaniem z uwagi na swoja dzialalno$¢ — profesora S. G..



Sad Okregowy przyjal, iz skoro publikacja naruszajaca dobra osobiste powoda zamieszczona zostala w Internecie na
portalu (...) to réwniez w tym medium pozwani powinni zamie$ci¢ swoje przeprosiny. Sad nie uznal za sluszne, aby
przeprosiny zostaly opublikowane na innych portalach internetowych, gdzie powiazanie przeprosin z przedmiotowym
artykulem byloby, co najmniej bardzo utrudnione, pozwani zreszta w zaden sposéb nie dopuscili sie naruszenia dobr
osobistych powoda poza wlasnym portalem internetowym. Wobec ustalenia, iz przedmiotowy artykul stale narusza
dobre imie powoda, za zasadne Sad uznal réwniez nakazanie pozwanym jego usuniecia, jako $rodka niezbednego dla
skutecznego osiagniecia celu tego postepowania. Z kolei nalozenie na pozwanych zakazu publikowania jakichkolwiek
informacji na temat powoda w przyszloéci stanowi niedopuszczalng cenzure prewencyjna, do ktérej pozwani nie dali
podstaw.

Rownoczednie, uznajac powoddztwo za usprawiedliwione, co do samej zasady, Sad doszedl do przekonania, ze
wysuniete w pozwie zadanie zasadzenia kwoty 50.000 zl na rzecz(...)w L. nie znajduje uzasadnienia w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy. Nalezalo, bowiem mieé¢ na uwadze, Ze informacje zawarte w artykule trafily do ograniczonego kregu
odbiorcow (niespelna 4 tysiace wysSwietlen w ciagu 7 lat), artykul powstal na bazie komunikatéw PAP i Prokuratury
Okregowej w Lublinie i dopiero z czasem utracil aktualno$¢, zachowaniem pozwanych nie kierowaly zla wola i
poszukiwanie sensacji, za$ zarzuty powoda odno$nie naruszenia jego prawa do prywatnosci okazaly sie bezpodstawne.
Ponadto, negatywne przezycia zwigzane z ujawnieniem przez cérke powoda istnienia spornej publikacji mialy swoj
poczatek wiosng 2012 roku, zatem stosunkowo niedawno. W konsekwencji Sad uznal, ze Swiadczenie pieniezne nie
stanowito §rodka koniecznego do usuniecia negatywnych skutkéw, z jakimi przedmiotowa publikacja wigzala sie
dla powoda, ani wlaSciwej sankcji obciazajacej pozwanych. W §wietle powyzszego, bezprzedmiotowe bylo badanie
skutecznosci zgloszonego przez pozwanych zarzutu przedawnienia, albowiem brak jest roszczenia, ktére podlegaloby
przedawnieniu. O kosztach Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodla zaréwno strona powodowa, jak i strona pozwana. Powdd, pismem z
dnia 18 listopada 2013 roku, zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w zakresie punktu IV — w calo$ci, oraz w zakresie punktu
V — w calo$ci, wnoszgc o jego zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa w calosci, jako tez o zasadzenie kosztow
postepowania za obie instancje. Powdd zarzucil naruszenie prawa procesowego, tj.:

- art. 233 81 k.p.c. w zw. z art. 328 §2 k.p.c., poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie, co przejawilo sie w
niewyja$nieniu przyczyn odmowy dania wiary dowodowi w postaci zeznan powoda, co do skutkéw naruszenia débr
osobistych dla jego zycia prywatnego i zawodowego, a co za tym idzie — zakresu doznanej krzywdy;

- art. 98 1 100 k.p.c., poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie, co wyrazilo sie w blednym rozstrzygnieciu o kosztach
postepowania.

Powdd zarzucil rowniez naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 24 k.c., poprzez jego niewla$ciwg wykladnie, co wyrazilo sie w uznaniu, ze informacje odnoénie dziatalno$ci
zawodowej powoda nie naleza do sfery jego prywatno$ci, a co za tym idzie jako niebedace dobrem osobistym nie
podlegaja ochronie;

- art. 24 k.c., poprzez jego niewlaSciwa wykladnie, co wyrazilo sie w bezzasadnym ustaleniu swoistego kontratypu
cytatu informacji naruszajacych dobra osobiste powoda, polegajacego na ustaleniu, ze inkryminowane informacje
byly przytaczane przez inne media, a co za tym idzie, fakt powielenia informacji wylacza ich bezprawnos¢;

- art. 24 k.c., poprzez jego niewlaéciwa wykladnie, co przejawilo sie w nieadekwatnym do przesadzonego naruszenia
dobr osobistych doborze §rodkéw ochrony, to jest formy i zakresu przeprosin,

- art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie, co wyrazilo sie w bezzasadnym oddaleniu
roszczenia powoda o zasadzenie kwoty na cel spoleczny, przy jednoczesnym przesadzeniu o fakcie naruszenia dobr
osobistych.



W odpowiedzi na apelacje powoda, strona pozwana wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanych kosztéw postepowania apelacyjnego (odpowiedz na apelacje — k. 229-234).

Pozwani, pismem z dnia 02 grudnia 2013 roku, zaskarzyli wyrok w czeéci obejmujacej punkty I, IT, IIT i V wyroku,
wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych. Skarzacy zarzucili naruszenie przepisow:

- art. 233 k.p.c. poprzez uznanie, iz dla przecietnego, rozsadnie myslacego odbiorcy tresci spornego artykulu wynika,
ze zostal on sporzadzony niedawno i w dalszym ciagu zawiera aktualne fakty, podczas gdy: artykul ten jest opatrzony
data dzienng i godzing jego zamieszczenia; uzytkownik Internetu przegladajacy dzial ,biznes” stron (...)musialby,
przed natrafieniem na sporny artykul, przegladnaé okolo 750 artykuldéw zamieszczonych w p6zniejszym terminie,
co mogloby wskaza¢ na odlegly czas jego zamieszczenia; nie sposéb uznac, ze uzytkownik Internetu wyszukujacy
informacji o powodzie przy pomocy wyszukiwarki internetowej nie zwr6ci uwagi na date powstania artykulu;

- art. 233 k.p.c. poprzez ustalenie, ze sporny artykul zawieral informacje o postawieniu powodowi zarzutéw i wydaniu
postanowienia o tymczasowym aresztowaniu;

- art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 10 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
poprzez ich wadliwg wykladnie wyrazajaca sie w uznaniu, iz tres¢ spornego artykulu, ktory zostal uznany za rzetelny
i prawdziwy, z uplywem czasu godzi w dobre osobiste powoda w postaci czci;

- art. 24 k.c., poprzez jego bledne zastosowanie wyrazajace sie w nakazaniu pozwanym publikacji przeprosin przy
braku ustalenia bezprawno$ci ich dzialania;

a nadto, z ostroznoSci procesowej, naruszenie przepisow:

- art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zw. z art. 14 i 54 ust. 1 Konstytucji RP, art. 10 ust. 1 i 2 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci oraz art. 1 ustawy Prawo prasowe, poprzez ich niezastosowanie i nalozenie
na pozwanych zobowigzan nieadekwatnych do ewentualnego dokonanego naruszenia dobr osobistych, tj. nakazanie
usuniecia calego spornego artykulu ze strony internetowej (...), podczas gdy nie jest to konieczne dla ochrony praw
powoda;

- art. 24 §1 k.c., poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i nalozenie na pozwanych zobowigzan nieadekwatnych
do ewentualnie dokonanego naruszenia dobr osobistych, tj. nakazanie pozwanym publikacji dwdch odrebnych,
nier6znigcych sie treécia oSwiadczen i utrzymywanie ich przez okres jednego roku, co nie spelnia wymogu
odpowiedniosci, o ktorej mowa w tym przepisie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanych byla zasadna i zaslugiwala na uwzglednienie w caloSci, z kolei apelacja powoda podlegala w caloSci
oddaleniu, a podniesione w niej zarzuty nie mogly spowodowa¢, zgodnie z tresciag wniosku apelacyjnego, zmiany
zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia Sadu Okregowego, co do okolicznosci, iz przedmiotowy artykul byt — w dacie
publikacji — zgodny z rzeczywistoscia, a jego autor dochowat nalezytej staranno$ci i rzetelnoéci przy gromadzeniu i
wykorzystaniu materialu prasowego. Z tego wzgledu bezspornym bylo, iz zamieszczone na portalu (...) informacje
mialy w istocie przymiot rzetelnoSci. Bezzasadnie przyjal zas Sad Okregowy, iz sporny artykut zawieral informacje
o postawieniu powodowi zarzutéw i wydaniu postanowienia o tymczasowym aresztowaniu. Twierdzenie takie nie
znajduje poparcia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Nie mozna bylo rowniez podzieli¢ pogladu Sadu Okregowego, jakoby przecietny uzytkownik Internetu mogt odnie$é
podczas lektury przedmiotowego artykulu wrazenie, iz zostal on sporzadzony niedawno i w dalszym ciagu zawiera
aktualne fakty. Uwzgledniajac architekture sieci Internet, taki stan rzeczy jest malo prawdopodobny. Sporna



publikacja zostala opatrzona adnotacja ,,pt, 22 kwietnia 2005 09:02” w miejscu, w ktérym uzytkownik przegladajacy
materialy publikowane na stronach internetowych takiej adnotacji sie spodziewa, tj. w stopce badZ w naglowku
informacji. Mylnie Sad Okregowy wywiddl, iz do konfuzji u uzytkownika moglto doprowadzi¢ stowne oznaczenie dnia
publikacji (piatek) i przeto nie stanowi to wystarczajacego zastrzezenia, ze material ma charakter historyczny.

Przyjmujac wzorzec uzytkownika przecietnego, zaznajomionego chocby pobieznie z budowa i funkcjonowaniem
stron internetowych oraz posiadajacego pewne do$wiadczenie w ich obstudze, rozumiejacego interfejs witryn w
dynamicznym, stale rozwijajacym sie przeciez Swiecie internetowym, nalezy przyjmowac, iz adnotacje znajdujgca
sie pod informacja zamieszczona na takiej witrynie uzytkownik ten poczytuje, jako date publikacji, wydania danej
informacji — t.j., poslugujac sie potoczng terminologia internetowa, data ,zawieszenia” informacji w witrynie.

Na tym tle, w realiach przedmiotowej sprawy, opatrzenie spornego artykulu adnotacja ,pt, 22 kwietnia 2005
09:02”, w sposéb zwyczajowo przyjety, a rownoczeSnie jednoznaczny i precyzyjny informuje internaute, iz ma
on do czynienia z informacja wytworzong elektronicznie w dniu 22 kwietnia 2005 roku, o godzinie 9:02. Inng
kwestig jest za$ niewatpliwa zaleta mediéw elektronicznych, to jest mozliwo$¢ wlasciwie dowolnej, nieograniczonej
w czasie aktualizacji wytworzonej informacji. W Srodowisku internetowym, w szczeg6lno$ci na portalach i na forach
internetowych przyjelo sie, iz date ,,ostatniej modyfikacji” nalezy upatrywac, jako date ostatniej edycji wiadomosci
wyslanej pierwotnie. Pozwala to, w sytuacji nieograniczonej ingerencji, na pewna kontrole zmian tre$ci w §rodowisku
internetowym.

Nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem Sadu Okregowego, jakoby w powszechnej §wiadomoséci Internet funkcjonowal,
jako Zrodlo informacji najnowszych, najbardziej aktualnych, a to z uwagi na mozliwos¢ ciaglej edycji tresci. Internet
nie jest medium nowym, w Polsce dostepny jest juz od ponad 20 lat, przy czym w sieci mozna stosunkowo czesto
natrafi¢ na artykuly z popularnych polskich portali internetowych zamieszczonych jeszcze w 2000 czy w 2001 roku, to
jest z poczatkow ich istnienia. Swoista ,,aktualno$é¢” Internetu wyraza sie nie w mozliwosci ciaglej edycji tre$ci w nim
umieszczanych, lecz w jego interaktywnoSci, ktéra — w opozycji do medidéw tradycyjnych — pozwolila uzytkownikom
domowym na nieznany dotad, blyskawiczny i kompleksowy dostep do ogromnej iloéci informacji. Sie¢ internetowa
stracilaby wiele ze swoich waloréw, gdyby sprowadzi¢ ja do roli na biezaco aktualizowanej ,encyklopedii”, gdyby
s~wyczy$ci¢” ja z tredci historycznych. Archiwizowane informacje, czesto nieaktualne, stajg sie bogatym zrédlem
informacji dla os6b poszukujacych w sieci szeroko pojetej wiedzy czy rozrywki. Nalezy w tym miejscu zauwazyc, iz w
tym wzgledzie Internet nie r6zni sie od mediéw tradycyjnych. Wydania gazet, czasopism czy programoéw telewizyjnych
rowniez sa sktadowane w archiwach, przy czym dostep do nich dla uzytkownikow jest juz znacznie trudniejszy.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury i doktryny, przekaz za posSrednictwem Internetu, jezeli spelnia
wymogi okre$lone w tresci art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku — Prawo prasowe (Dz. U. z 1984 r.
Nr 5, poz. 24 ze zm.) jest prasa (vide postanowienie SN z dnia 15 grudnia 2010 roku, sygn. akt III KK 250/10, OSP
2011/10/101). Z kolei zadaniem prasy jest opisywanie zdarzen, ktére dzieja sie aktualnie. Trafnie podniesli przeto
pozwani, iz brak jest podstaw do tego, aby publikowane artykuly byly monitorowane przez wydawce lub dziennikarza
pod wzgledem ich aktualno$ci — i to nawet w przypadku zmiany okolicznoéci, ktérych one dotycza. Prasa nie ma
oczywiScie obowigzku ponownego opisywania wcze$niej poruszanych zagadnien w aktualnym ujeciu, z drugiej za$
strony nieaktualne artykuly, jak juz wyzej wskazano, stanowig cenne zrédlo informacji o stanie rzeczywistoSci w
danym czasie.

Trafny okazal sie, zatem takze i zarzut apelacji pozwanych dotyczacy naruszenia, tj. btednej wykladni art. 23 k.c.
w zw. z art. 24 k.c., poprzez uznanie, iz w realiach sprawy tre$¢ spornego artykutu, ktéry zostat jednoczeénie przez
Sad I instancji uznany za rzetelny i prawdziwy, z uplywem czasu godzi w dobra osobiste powoda w postaci czci.
Dziennikarze nie mieli obowiazku $ledzi¢ dalszych los6w powoda — takie zalozenie zupelnie dezorganizowaloby
ich prace oraz wypaczaloby jej sens. Sytuacja ulegla zmianie dopiero wtedy, gdy powod wystosowal do pozwanych
wezwanie dotyczace usuniecia artykutu i przekazat informacje, ktore w istocie zdezaktualizowaly sporna wiadomosé.
Wowczas pozwani winni, co najmniej zdaé sobie sprawe z tego, iz artykul, ktory pierwotnie opieral sie przeciez
na doniesieniach prokuratury oraz notatce Polskiej Agencji Prasowej, wobec zmiany okoliczno$ci moze godzi¢ w



dobra osobiste powoda, albowiem nikt nie jest zainteresowany tym, aby w prasie pozostawaly negatywne informacje
dotyczace nieaktualnych juz zdarzen z przeszlosci.

Okoliczno$é otrzymania przez pozwanych komentowanego wezwania do usuniecia artykulu ze stron internetowe;j
byla bezsporna, bezsporne bylo réowniez i to, ze pozwani nie uczynili zado§¢ temu wezwaniu. Sporny byl za$
przede wszystkim dobdr adekwatnego $rodka majacego na celu ochrone débr osobistych powoda. W ocenie strony
powodowej, takim $rodkiem mialo by¢ usuniecie ze strony pozwanych przedmiotowego artykulu, co uwzglednil
zreszta Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zaakceptowanie takiego sposobu stanowiloby w istocie niedozwolong forme cenzury i
ingerencji w autonomie prasy, wyrazajaca sie w mozliwo$ci gromadzenia i archiwizacji materialéw dziennikarskich.
Brak bylo, zatem podstaw do uwzglednienia zadania powoda w zakresie usuniecia przedmiotowego artykutu.

Na tym tle podzieli¢ nalezy twierdzenia pozwanych, iz dostep do spornej tresci byl w istocie dla przecietnego
uzytkownika Internetu stosunkowo utrudniony. Z poziomu portalu, uzytkownik ten musialby przejrze¢ kilkaset
innych artykuléow, odwiedzi¢ kolejno kilkadziesiat podstron internetowych. Jak sie wydaje, w ten sposéb na
przedmiotowy artykul méglby natrafi¢ jedynie przypadkiem. Z kolei uzytkownik, ktéry poszukiwalby informacji
o powodzie w sieci Internet, z pewnoS$cig uzylby w tym celu popularnego narzedzia, jakim jest wyszukiwarka
internetowa, wpisujac, jako fraze wyszukiwania choé¢by (...) lub (...). Z uwagi zapewne na specyfike pozycjonowania
witryn w wyszukiwarkach, w razie sformulowania dla wyszukiwarki takiego zapytania, przedmiotowy artykul,
opublikowany na portalu pozwanych, nie pojawia sie wéréd najpopularniejszych wynikow wyszukiwania. Aby artykul
ten odnaleZ¢ z poziomu wyszukiwarki, uzytkownik w zasadzie musialby znac jego tytul (,,List gonczy za G.”) — woéwczas
rzeczywidcie, tak jak to bylo podnoszone w postepowaniu — link do artykulu pozwanych widnieje na pierwszym
miejscu listy wynikow wyszukiwania. Jak sie jednak wydaje, musialoby dojs¢ tu do czystego zbiegu okolicznosci lub
tez poszukiwania artykulu przez kogo$, kto w inny sposob juz sie wezeéniej z nim zapoznal, aby taka sytuacja miala
miejsce. Nalezy przy tym podkresli¢, iz — uwzgledniajgc specyfike §rodowiska internetowego — z uplywem czasu
mozliwo$ci odnalezienia przedmiotowego artykutu beda coraz mniejsze.

Adekwatnym sposobem zado$c¢uczynienia roszczeniom powoda, majacym na celu ochrone jego dobrego imienia, bylo
zamieszczenie przez niego sprostowania — czego powdd nie uczynil — o tym, iz zawarte w artykule informacje nie
s3 juz aktualne. Zadaniom tym pozwani zado$éuczynili dobrowolnie, zamieszczajgc pod przedmiotowym artykulem
informacje o uchyleniu listu gonczego oraz o umorzeniu postepowania wobec powoda. Wzmianka taka w spos6b
wystarczajacy czyni zado$¢ roszczeniom powoda, ktére mozna byloby uznac za zasadne do ochrony jego dobrego
imienia. Stanowi ona jednoznaczny komunikat dla uzytkownikdw, iz informacje zawarte w pierwotnej treéci artykutu
moga nie by¢ juz aktualne, a zatem nie stanowig dobrego zrédla wiedzy o obecnej dzialalnoéci powoda J. G..

Z tych wszystkich wzgleddw, powddztwo J. G. bylo bezzasadne i podlegalo oddaleniu, czemu Sad II. instancji dal wyraz
w punkcie I. wyroku, uwzgledniajac apelacje pozwanych w calo$ci i zmieniajac zaskarzony wyrok Sadu Okregowego
w zakresie punktow I, IT, IITi V.

O kosztach zastepstwa procesowego przed Sadem I instancji rozstrzygnieto na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik
procesu, stosownie do przepisow art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 i §11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Odnoszac sie do zarzutdw apelacji powoda zwazy¢ nalezy, iz zarzut dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy
przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. sprowadzono w istocie do ogblnej polemiki
ze stanem faktycznym ustalonym przez Sad i oceng przez ten Sad zgromadzonego materialu dowodowego, przez co
zarzut ten nie mogt zostaé uznany za trafny. Na marginesie zasygnalizowa¢ jedynie nalezy, iz dowdd z przestuchania
strony ma ze swojej istoty charakter subsydiarny, a zeznania osoby, w sposéb oczywisty zainteresowanej wynikiem



sprawy, cechuje znaczny stopien subiektywizmu — w szczego6lnosci dotyczy to takich specyficznych okolicznoéci, jak
rozmiar doznanej przez te osobe krzywdy.

Nie byt trafny zarzut strony powodowej dotyczacy naruszenia prawa materialnego, tj. art. 24 k.c. Sad Apelacyjny w
caloéci podziela rozwazania Sadu I instancji oraz stanowisko strony pozwanej, dotyczace braku naruszenia prawa
do prywatnos$ci powoda. Powod w szczegdlnoSci zakwestionowal, jakoby informacja o tym, kto jest jego ojcem, nie
naruszala jego prywatno$ci. Ze stanowiskiem tym nie mozna sie byto zgodzié. Stusznie podniosla strona pozwana,
iz prywatno$¢é powoda — znanego biznesmena, udzialowca w wielu spoélkach, jednej z najbogatszych os6b w Polsce,
rownoczesnie osoby dobrze znanej z pewnoécia nie tylko w kregach lokalnych — podlega wiekszym ograniczeniom,
anizeli prywatno$¢ przecietnej osoby. Z tych samych wzgledow nie wydaje sie naruszeniem prawa do prywatnosci
ujawnienie tozsamos$ci ojca powoda — tym bardziej w sytuacji, w ktorej zar6wno powdd, jak i jego ojciec, sa osobami
powszechnie znanymi. Powdd w zadnym stopniu nie wykazal, aby ujawnienie informacji tego rodzaju moglo wkroczyc
W jego obszar prywatno$ci czy nawet intymnoSci.

Stusznie stwierdzit wprawdzie skarzacy, iz powielanie informacji nie wytacza ich bezprawnosci, jednakze w realiach
przedmiotowej sprawy informacje powielone nie byly bezprawne.

Ostatecznie, odnoszac sie jeszcze do zarzutu naruszenia art. 448 k.c., stwierdzi¢ nalezy, iz — jak wynika z jego literalnej
wykladni — przepis ten moze, lecz nie musi by¢ przez sad rozstrzygajacy sprawe zastosowany. Zasadnie podniesli
pozwani w odpowiedzi na apelacje, iz sad moze w szczeg6lnosci doj$¢é do przekonania, iz zasadzone roszczenie
niemajatkowe jest wystarczajgce w danej sprawie, tj. w spos6b adekwatny usuwa skutki naruszenia dobra osobistego.
Uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma charakter fakultatywny, a wiec nie musza by¢ one zasadzone, nawet mimo
spelienia przestanek ustawowych (vide wyrok SN z dnia 19 kwietnia 2006 roku, sygn. akt II PK 245/2005, OSP
2007/7-8/101).

Z uwagi na powyzsze, apelacja powoda podlegata oddaleniu w calo$ci. O zwrocie pozwanym kosztéw procesu za drugg
instancja Sad orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z §6 pkt 51 §11 ust. 1 pkt 2 w zw. z §13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461). Sad
uwzglednil réwniez oplate sadowa od uwzglednionej apelacji pozwanych, wniesiong przez kazdego z pozwanych w
wysokosci 600 zlotych.



