Sygn. akt I ACa 192/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Beata Kozlowska

Sedzia SA Katarzyna Polanska — Farion (spr.)

Sedzia SA Robert Obrebski

Protokolant — st. sekr. sad. Ewelina Borowska

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa T. B.

przeciwko A. B.

0 zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 2 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 390/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od T. B. na rzecz A. B. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 192/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie oddalil pow6dztwo T. B.
skierowane przeciwko A. B. o zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli i zasadzit od powo6dki na rzecz pozwanego
7 217 z} tytulem kosztéw procesu.

Sad ten ustalil, Ze umowa z dnia 5 marca 2008 r. T. B. darowala pozwanemu, swemu wnukowi, spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu. Pozwany zobowigzywal sie bez zgody powo6dki nie wprowadzaé do lokalu. W chwili
zawierania umowy lokal obcigzony byl hipoteka, splata zadluzenia dokonana zostala przez matke pozwanego. Stosunki
miedzy stronami byly dobre do 2009 r., pogorszyly sie po rozwodzie rodzicow pozwanego. Pozwany slyszal od
powddki negatywne opinie o swojej matce i przestal ja odwiedzaé. Ojciec pozwanego zaczal go prze§ladowaé, wobec
czego pozwany przedstawil sytuacje powddce i chcial czasowo zamieszka¢ z nig. Pomimo wielokrotnych wezwan
(korespondencja w formie telefonicznych wiadomosci tekstowych), powddka nie wyrazila zgody i pismem z dnia 15
wrze$nia 2011 r., ponowionym 21 wrze$nia 2011r., zlozyla o§wiadczenie o odwolaniu darowizny lokalu, powolujac



sie na razaca niewdzieczno$¢ pozwanego, wyrazajaca sie w zastosowaniu przemocy psychicznej polegajacej m.in. na
zawiadomieniu o wprowadzeniu sie do mieszkania. Powodka wszczela wobec pozwanego procedure wymeldowania z
lokalu., jednak organ administracyjny odmowil wszcezecia postepowania. Postepowanie karne prowadzone przeciwko
ojcu pozwanego o znecanie sie nad byla zona i synem zakonczylo sie wyrokiem karnym skazujacym.

Analizujac powyzsze ustalenia Sad Okregowy doszed} do wniosku, ze o§wiadczenie powodki o odwolaniu darowizny
nie bylo skuteczne i nie moze uzasadnia¢ roszczenia o zobowigzanie pozwanego do zlozenie o$wiadczenia woli o
powrotnym przeniesieniu wlasnosci lokalu. Przeslanka odwolania darowizny jest bowiem wedlug art. 898 § 1 k.c.
dopuszczenie sie przez obdarowanego razacej niewdzieczno$ci wzgledem darczyncy, a wystapienia takich okoliczno$ci
powodka nie wykazata. Odwotujac sie do utrwalonych pogladéw orzecznictwa Sad Okregowy podkreslil, ze pod pojecie
razacej niewdzieczno$ci podpada tylko takie zachowanie obdarowanego, ktére jest wysoce niewlasciwe i krzywdzace.
Chodzi przede wszystkim o popelnienie przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu lub czci albo przeciwko majatkowi
darczyncy oraz o naruszenie przez obdarowanego spoczywajacych na nim obowigzkéw wynikajacych ze stosunkéw
osobistych, w tym réwniez rodzinnych, laczacych go z darczyncg oraz obowigzku wdziecznoSci.

Sad uznal, ze wobec zlozonego w sprawie zapewnienia przy zawarciu umowy powddka miala prawo zakladaé, ze
pozwany nie zamieszka z nig w lokalu. Ocena realizacji tego obowiazku nie mogla jednak pomija¢ p6zniejszych
zdarzen, kiedy to stworzona zostala w domu rodzinnym pozwanego sytuacja zagrozenia dla jego zycia i zdrowia.
Ostatecznie tez pozwany nie wykonal Zadnej czynno$ci faktycznej, ktora prowadzilaby do wprowadzenia do lokalu
zajmowanego przez powodke. Kategoryczne stanowisko przedprocesowe powodki i zgloszone wobec pozwanego
roszczenie, potraktowal dodatkowo sad jako budzace zastrzezenia w Swietle zasad wspélzycia spolecznego.

W apelacji powodka zarzucila:

1/ naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu dowodowego, dokonanie dowolnej i wybibérezej oceny dowodoéw, nieprawidlowsa ocene wiarygodnosci
zeznan, zaniechanie wyja$nienia sprzeczno$ci wystepujacych w relacjach przestuchanych oséb oraz zalozenie
okolicznoSci sprzecznych z treScig uzyskanych dowodow;

2/ naruszenie prawa materialnego tj. art. 898 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i przyjecie, ze nekanie schorowanej
osoby bedacej na leczeniu sanatoryjnym nie jest razaca niewdzieczno$cia.

W konkluzji skarzaca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie powodztwa o zobowiazanie do zlozenia
o$wiadczenia woli ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu Warszawa - Praga w
Warszawie do ponownego, rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach instancji odwolawczej.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci rozwazyé nalezy zarzuty naruszenia prawa procesowego. Przez ich powolanie skarzaca
kwestionuje bowiem prawidlowo$¢ postepowania dowodowego i w konsekwencji ustalen skladajacych sie na podstawe
faktyczna rozstrzygniecia. Poniewaz za$ prawna kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodna poczynionych ustalen,
o prawidlowym zastosowaniu badZ niezastosowaniu danego przepisu prawa materialnego mozna moéwi¢ dopiero
woweczas, gdy ustalenia stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku pozwalajg na ocene tej kwestii (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2002 r., IV CKN 1532/00, Lex nr 78323).

Wskazany przez skarzaca jako naruszony art. 233 § 1 k.p.c. nakazuje sadowi dokonanie oceny wszystkich zebranych
dowodoéw, z rozwazeniem wiarygodnoéci i mocy dowodowej kazdego z nich, a nastepnie ich uporzadkowanie i
powigzanie w sp6jna i logiczng calo$¢. Nalezy zaaprobowaé utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia w/
w przepisu moze doj$¢ wowczas, gdyby zostanie wykazane uchybienie podstawowym kryteriom oceny, tj. zasadom
doswiadczenia zyciowego i innym Zroédlom wiedzy, regulom poprawnosci logicznej, wlasciwemu kojarzeniu faktow,



prawdopodobienstwu przedstawionej wersji (por. m. in. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja
2005 r., sygn. III CK 314/05, Lex nr 172176). W zwiazku z tym, tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew
zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia zwigzkdéw przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad
ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002
r., II CKN 817/00, OSNC 2000/7-8/139). Postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wskazania przyczyn, ktore dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen, oznaczenia jakie kryteria oceny
naruszyt sad, a nadto wyja$nienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753 czy wyrok z dnia 6
lipca 2005 ., ITII CK 3/05, Lex nr 180925). Wymogom tym argumentacja zaprezentowana w apelacji nie odpowiada.

Za podstawe dokonanych ustalen faktycznych postuzyly zgloszone przez strony dowody: wydruki korespondencji
(zapisy widomo$ci sms i pisemne o§wiadczenia), innych dokumentéw (umowa, akt oskarzenia i wyrok karny) oraz ze
zrodel osobowych (zeznania stron i §wiadkow). Ze stanowisk stron zajmowanych w toku postepowania nie wynika,
by moc dowodowa i wiarygodno$¢ w/w dowodoéw byla podwazana. Pozwany nie kwestionowal faktu wyslania i treSci
wiadomosci tekstowych, prowadzenie zatem rozwazan w kierunku oceny ich charakteru formalnego uznac trzeba
za bezprzedmiotowe. Tre$¢ korespondencji prowadzonej w formie sms zostala w caloSci ujeta w ramy podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, a wiec sad nie pominal takze znaczenia materialnego tych dowod6éw. Gdy chodzi o zrédla
osobowe, jedyne skonkretyzowane zarzuty apelacji dotyczyly oceny zeznan powodki w czeéci odnoszacej sie do jej
wiedzy o sytuacji pozwanego po rozwodzie rodzicéw. Trudno jednak zgodzié sie z twierdzeniem, ze dokonana w
tym zakresie ocena dowodu narusza kryteria z art. 233 § 1 k.p.c., a wyprowadzone przez sad wnioski sa dowolne.
O przekazywaniu powodce informacji w tej mierze $wiadczg zeznania pozwanego i $wiadka M. B.. Ich wypowiedzi z
punktu widzenia zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego umocowuja stwierdzone wiezi rodzinne stron oraz rodzicéw
pozwanego i utrzymywane przez powddke czeste kontakty z synem (ojcem pozwanego). Sama zreszta powodka
ostatecznie przyznawala, iz syn powiadomit ja zar6wno o sporze z byla zong i powstalym konflikcie z pozwanym (por.
zeznania - k. 102), jak tez o toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu karnym i skazaniu za znecanie sie m.in. nad
pozwanym (por. zeznania — k. 101, k. 103). Nie sposob poza tym zalozy¢, iz powddka nie starala sie wyjaéni¢ przyczyn
zmiany postawy pozwanego i wyrazonej przez niego w 2011r. woli wprowadzenia do lokalu, zwlaszcza wobec swych
weczesniejszych obaw i zastrzezen co do wspdlnego zamieszkiwania.

Podobnie niezasadne okazaly sie argumenty wskazujgce na nieprawidlowe ustalenia faktyczne. Powddka ograniczyta
sie do odnotowania wybranych okolicznosci faktycznych, ktére w jej ocenie wynikaja ze zgromadzonych dowodow, a
ktoére $wiadczy¢ maja o razacej niewdzieczno$ci pozwanego. Tego rodzaju konstrukeja zarzutu nie moze by¢ jednak
skuteczna, szczegblnie wobec oparcia jej na wyrwanych z kontekstu fragmentach uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Jest poza sporem, ze pozwany w czerwcu 2011r. wyrazil wobec powddki cheé zamieszkania w darowanym lokalu,
a nastepnie na poczatku wrzes$nia 2011r. wyslal do niej kilka widomosci tekstowych, w ktorych potwierdzal swe
zamiary. Ostatecznie jednak, wobec zdecydowanego sprzeciwu powodki, odstapil od realizacji powyzszego i nie podjal
zadnych dziatan — prawnych i faktycznych - umozliwiajacych zamieszkanie w lokalu czy uzyskanie dostepu do niego.
Whbrew jednak wywodom apelacji, stwierdzenie tych ostatnio przywolanych okoliczno$ci, nie oznaczalo pominiecia
w ustaleniach i rozwazaniach prawnych sadu zachowan pozwanego laczacych sie z prowadzong korespondencja. Sad
uwzglednil rowniez fakt, jak domaga sie tego apelujaca, ze nasilenie korespondencji mialo miejsce w czasie, gdy
przebywala w sanatorium. Nie mogt przy tym abstrahowaé od niezaprzeczonych wyjaénien pozwanego, ktory o fakcie
wyjazdu powodki nie wiedziat i po otrzymaniu stosownej informacji zaprzestal swych dzialan. Kwestia z kolei przyczyn
lezacych u podloza zachowan pozwanego wynikala nie tylko z jego zeznan, ale i zeznan zgloszonych $wiadkow,
dodatkowo uzasadnionych trescig wyroku karnego skazujacego ojca pozwanego. Podstawy do dokonania odmiennych
ustalen skarzaca nie wskazala. W tej sytuacji poczynione przez sad I instancji ustalenia faktyczne zastugiwaly na
podzielnie.

Za nietrafny uzna¢ mozna wreszcie zarzut naruszenia art. 898 § 1 k.c., uzasadniony wadliwa wykladnia przepisu.
Tak oznaczona postaé naruszenia polega na mylnym zrozumieniu treéci zastosowanego przepisu, w rozpatrywanym



przypadku - znaczenia pojecia ,razacej niewdziecznosSci”. Wbrew stanowisku apelacji sad I instancji stusznie zauwazyl,
ze w utrwalonym orzecznictwie sagdowym pojecie to odnoszone jest do $§wiadomych i rozmyslnych zachowan
obdarowanego, stanowigcych przestepstwo albo godzacych w podstawowe obowigzki rodzinne czy wynikajace z relacji
osobistych badz przyjetych umownie (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 7 maja 2003 r., sygn. akt IV CKN 115/01,
Lex nr 137593 czy z dnia 17 listopada 2011 r., IV CSK 113/11). Znamion razacej niewdzieczno$ci nie wyczerpuja z reguly
czyny nieumyslne obdarowanego, a nawet drobne czyny umy$lne nie wykraczajace poza zwykle spory zyciowe czy
incydentalne nieporozumienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2012, I CSK 278/11, Lex nr 1170209).
Chodzi wiec o zachowania kwalifikowane nieprzyjaznym zamiarem, znacznym nasileniem zlej woli, rozmiarem
wyrzadzonej szkody czy krzywdy, intensywnoscia czy dlugotrwaloscia konfliktu i powtarzalnoScia w jego ramach
nagannych dzialan (zaniechan) obdarowanego. Nie bez racji Sad Okregowy podkreslit takze, iz samo obiektywne
istnienie przejawdéw niewdzieczno$ci nie jest jeszcze rozstrzygajace. Nie jest bowiem obojetna jej przyczyna, jako ze
dopiero poznanie tej przyczyny umozliwia sformulowanie wlaéciwego osadu, czy i na ile zachowanie sie obdarowanego
moze by¢ uznane za nieusprawiedliwione (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26 wrzesnia 2000 r., III CKN
810/00, Lex nr 51880, z dnia 4 lutego 2005 r., I CK 571/04, Lex nr 603740). Nie spos6b zatem dokonywac oceny
zachowan obdarowanego w oderwaniu od wzajemnych relacji stron, od panujacej sytuacji rodzinnej, od zachowan
samego darczyncy, od catego kontekstu sytuacyjnego, w ktorym zachowania te sie pojawily. W $wietle tych wskazan
interpretacyjnych, zaprezentowana wuzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykladnia stosowanego przez sad I instancji
przepisu, nie moze budzi¢ zastrzezen.

Inng sprawa jest natomiast naruszenie prawa przez jego niewlaSciwe zastosowanie, ktore - jak wyjasnil Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 25 marca 1999 r., III CKN 206/98 (OSNC 1999/10/183) — jest kwestig prawidlowego
odniesienia normy prawa materialnego do ustalonego stanu faktycznego, wlasciwego skonfrontowania okoliczno$ci
stanu faktycznego z hipoteza odno$nej normy prawnej i poddanie tego stanu ocenie prawnej na podstawie tresci tej
normy. Rowniez jednak w tym kontekscie zarzut sformulowany w apelacji nie zastuguje na uwzglednienie.

Niewatpliwie stosunki stron, pomimo bliskich wiezéw rodzinnych, nie ukladaly sie w ostatnim okresie poprawnie.
Pozwany przyznal, iz nie odwiedzal powodki, nie wiedzial o jej pobycie w szpitalu i sanatorium, a zamiar zamieszkania
znig w darowanym lokalu negocjowany byl przede wszystkim telefonicznie. Ten ograniczony zakres kontaktow i forma
wzajemnych relacji mialy wszakze swe podloze w konflikcie rodzicow stron oraz zajetej w jego ramach rozbieznej
postawie stron. Z poczynionych ustaleni nie wynika poza tym, by powodka potrzebowala jakiejkolwiek pomocy —
finansowej lub faktycznej — i o wsparcie takie zwracala sie. Brak jest w szczegblno$ci w materiale sprawy podstaw
do stwierdzenia, ze skarzaca nie miala zapewnionej wlaéciwej opieki w chorobie. Z kolei fakt ponoszenia przez nia
kosztow eksploatacji i utrzymania lokalu nie byt do wrzes$nia 2011r. zarzewiem nieporozumien, a przyjete w tej mierze
uzgodnienia wigzaé nalezy ze sposobem korzystania z mieszkania - przez powodke, z wylaczeniem innych oséb.
Opisane przez §wiadka M. B. zdarzenie ze stycznia 2009 r. mialo charakter jednorazowy, na stosunki stron sporu nie
rzutowalo i o wystapieniu przestanek z art. 898 k.c. nie moze §wiadczyé.

Zasadnicze znaczenie powddka przypisywala zreszta przede wszystkim podjetym przez pozwanego prébom
zamieszkania w lokalu. Te zachowania zostaly prawidlowo ocenione przez Sad Okregowy przez pryzmat sytuacji, jaka
wytworzyta sie w domu rodzinnym pozwanego. Agresywne dzialania ojca pozwanego mogly uzasadniaé¢ poszukiwanie
nowych rozwigzan, z naruszeniem akceptowanego przez strony po podpisaniu umowy darowizny stanu rzeczy. Nie
pozbawione shuszno$ci sa przy tym argumenty podkreslajace, iz realizacja planoéw pozwanego nie laczyla sie z powazna
zmiang dla powd6dki. Wbrew bowiem podnoszonym twierdzeniom, w zachowaniach pozwanego trudno dopatrzec
sie zamiaréw doprowadzenia do opuszczenia przez powodke dotychczasowego lokalu, a nawet istotnego i trwalego
ograniczenia zajmowanej przez nig powierzchni badz powstania innych, szeroko opisywanych w toku procesu,
utrudnien w codziennym uzywaniu lokalu. Trzeba tez zaznaczyé¢, ze sprzeciw powodki skutkowal odstapieniem przez
pozwanego od w/w zamierzen, nie doszlo wiec do uchybienia obowiazkom przyjetym w o$wiadczeniu zlozonym przy
zawarciu umowy.

W konsekwencji, cho¢ z punktu widzenia obiektywnych racji spolecznych zastosowana przez pozwanego forma
komunikacji z powddka budzi zastrzezenia, tre$¢ powtarzajacych sie kilkakrotnie skrotowych wypowiedzi tekstowych



mogla by¢ niekorzystnie odebrana i wywolywac pewien dyskomfort psychiczny, to jednak na podstawie zaoferowanych
dowod6w nie mozna ustali¢, by dzialania te stanowily ,przemoc psychiczng” prowadzaca do pogorszenia stanu
zdrowia powodki i mogly zostac¢ zakwalifikowane jako przejaw razacej niewdzieczno$ci. Tym samym zarzut wadliwego
zastosowania art. 898 k.c. nie byt w stanie sprawy uzasadniony.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Orzeczenie o kosztach znajduje oparcie w wyrazonej w art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. zasadzie
odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Na koszty te w postepowaniu apelacyjnym skladalo sie wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego, okres§lone stosowanie do § 6 pkt 7 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu (Dz.U. nr .163, poz. 1348 ze zm.).



