Sygn. akt I ACa 240/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Edyta Jefimko

Sedzia SA Ewa Kaniok (spr.)

Sedzia SO (del.) Anna Szymanska — Grodzka
Protokolant st. sekr. sad. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 3 wrzesnia 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa D. B.i E. B.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 31 pazdziernika 2013 .

sygn. akt I C 834/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) spotki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz D. B. i E. B. kwote 2.700 (dwa
tysiqgce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 240/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 wrzeénia 2012 1. E. B. i D. B. wniosly o zasadzenie od (...) Sp6iki Akeyjnej z siedziba w W. na swoja
rzecz kwot po 150.000 z} wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 03.07.2011 r. do dnia zaplaty, tytulem
zado$éuczynienia w oparciu o przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zwigzku ze $miercia J. B. a takze zasadzenia
kosztoéw postepowania.

(...) Spolka Akceyjna z siedziba w W. wniost o oddalenie powddztwa oraz zasgdzenie kosztéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 31.10.2013 r. Sad Okregowy w Warszawie w punkcie I zasadzit od (...). S.A. z siedziba
w W. na rzecz D. B. kwote 60.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 03.07.2011 r. do dnia zaplaty. W punkcie II
zasadzil od (...). S.A. z siedziba w W. na rzecz E. B. kwote 100.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 03.07.2011 1.
do dnia zaplaty. W punkcie III oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie. W punkcie IV nakazal pobrac od pozwanego



kwote 8.380 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych, ktdre w pozostalym zakresie przejeto na rachunek Skarbu
Panstwa. W punkcie V znidst wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy wskazal:

W dniu 03.06.2006 r. w miejscowo$ci M. na skrzyzowaniu ulicy (...) z droga krajowa nr (...) doszlo do wypadku
drogowego, w wyniku ktorego na skutek doznanych obrazen $§mieré poniost J. B..

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, w dniu 10.09.2007 r. przyznano na rzecz E. B. i D. B. kwoty
PO 34.000 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, a takze kwote w lacznej wysokosci
9.637,76 zl tytulem kosztow pogrzebu.

W dniu 02.06.20111. E. B., D. B.i M. B. wezwali (...) Spbtke Akcyjna z siedziba w W. do wyplacenia kwot po 150.000
z} tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W dniu 20.07.2011 1. (...) S. A. odmoéwil wyplaty na rzecz powodek zado$éuczynienia pienieznego na podstawie art.
448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Pozwany jednak przyznal kwoty po 10.000 zl na rzecz kazdej z powddek tytulem
uzupekienia przyznanego wczeéniej odszkodowania z art. 446 § 3 k.c.

J. B. przed wypadkiem zatrudniony byl w firmie (...) na pelen etat jako kierowca-mechanik z miesiecznym
wynagrodzeniem w wysokoSci 1.000 zt brutto. Zmarly pozostawil zone oraz czworo dzieci. Stanowil duze wsparcie w
zyciu codziennym dla swojej rodziny.

E. B. w okresie od 01.02.2006 r. do 23.11.2006 r. zatrudniona byla w Firmie Handlowej (...) na pelen etat jako
sprzedawca za wynagrodzeniem w wysokosci 900 zl brutto. Wskutek $émierci meza caly ciezar utrzymania, a takze
wychowania wéwczas maloletniej corki D. B. spadl na barki E. B., ktéra wobec zlego stanu zdrowia syna M., ktéry
ucierpial w przedmiotowym wypadku, zmuszona byla zrezygnowac z pracy zarobkowej. E. B. otrzymuje z Urzedu
Miasta L. $wiadczenie pielegnacyjne dla osoby z tytulu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwigzku
z koniecznoScig opieki nad dzieckiem M. B. w kwocie 520 zl miesiecznie na okres od 01.03.2012 r. do 31.03.2014
r., a takze skladke na ubezpieczenie zdrowotne z tytulu rezygnacji z zatrudnienia w zwiazku z opieka nad dzieckiem
w kwocie 46,80 zl miesiecznie na okres od 01.03.2012 r. do 31.03.2014r. Nadto otrzymuje zasilek pielegnacyjny
przyznany M. B. jako osobie niepelnosprawnej w wieku powyzej 16 roku zycia legitymujacej sie orzeczeniem o
znacznym stopniu niepelnosprawnosci w kwocie 153 zl miesiecznie na okres od 01.03.2012 r. do 31.03.2014 r.

D. B. w chwili wypadku miala ukonczone 15 lat, a jako najmtodsza z rodzenstwa stanowila ,,oczko w glowie” zmartego
J. B.. Obecnie podjela niestacjonarne studia pierwszego stopnia na kierunku chemia w Wojskowej Akademii (...) wW.,
za ktore odplatno$é wynosi 2.500 zl za semestr. D. B. od 01.08.2012 r. wynajmuje pokdj przy ul. (...) w W.. Otrzymuje
z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych rente w wysokosci 1.052,55 zi

E. B. w zwigzku ze Smiercig meza J. B. doznala przedluzajacej sie zaloby, ktéra konwertowata do poziomu zaburzen
adaptacyjnych, powstalych w wyniku wyjatkowo stresujacego wydarzenia zyciowego, powodujgcego ostra reakcje na
stres i istotng zmiane zyciowa, prowadzaca do pojawienia sie stalych, nieprzyjemnych okoliczno$ci, ktore sa przyczyna
zaburzen adaptacyjnych. Zaburzenie to obejmuje nastr6j depresyjny, lek, zamartwianie sie, poczucie niemoznoéci
poradzenia sobie, okresowe napady drazliwo$ci oraz ograniczong zdolno$¢ do skutecznego wykonywania codziennych
czynno$ci. Zaburzenia adaptacyjne w zwigzku z przekroczeniem kryterium czasu (do dwoch lat od stresujacego
wydarzenia) przeksztalcily sie u niej w utrwalone zaburzenia depresyjno-lekowe.

D. B. w zwiazku ze $émiercia ojca J. B. przeszla okres zaloby, ktory jest stanem fizjologicznym, tj. naturalng reakcja
organizmu na wydarzenia silnie stresujace, w tym $mieré osoby bliskiej. Proces adaptacji do nowej sytuacji jest
niepowiklany, tzn. nasilenie objawéw z czasem zmniejsza sie i nie osiggaja one wartoéci krytycznych dla rozpoznania
zaburzen psychicznych. Nie doszlo roéwniez u powddki do zalamania lub zachwiania linii Zycia oraz do radykalnej,
niekorzystnej korekty oceny otaczajacego ja $wiata i obrazu samej siebie. Powdédka mimo okresowych trudnoéci,



realizowala obowiazki szkolne, podjela i kontynuuje od zawsze planowane studia z zakresu chemii. Aktualnie
odzyskala rowniez cheé¢ i motywacje do nawigzywania prawidlowych relacji z rowie$nikami. Aktywnie uczestniczy
w zajeciach szkolnych i pozaszkolnych. Kompetentnie kieruje swoim zyciem, rownolegle zdobywajac wyksztalcenie
i praktyke zawodowa. Aktualnie nie ma podstaw do stwierdzenia u D. B. cech zespolu stresu pourazowego, stanéw
depresyjnych lub nerwicowych wynikajacych z przedmiotowego zdarzenia. Moment $mierci J. B. przypad} na okres
wcezesnego dorastania powodki, w ktérym to wlasnie rodzice stanowig najwazniejsze ,,0soby istotne”, tj. osoby, dzieki
obserwacji, ktorych maloletni modeluja swoja osobowos$¢ i tworza system wartoSci i ktére maja najwiekszy wplyw
na ich funkcjonowanie. Opisywane przez powo6dke trudnosci powstate wskutek Smierci ojca, co prawda w sensie
klinicznym nie ulegly konwersji do zaburzen adaptacyjnych, jednak w zachowaniu zdradza ona przejawy thumionych,
prawdopodobnie w mechanizmie wyparcia i racjonalizacji, negatywnych odczu¢ wynikajacych z utraty ojca. Powyzsze
mechanizmy obronne moga powodowac u osoby wewnetrznie przezywajacej negatywne emocje, autokreacje osoby
silnej, racjonalnej i odpowiedzialnej w celu ochrony przed zalamaniem.

Powolujgc sie na tresé art. 822 § 1, § 21 § 4 k.p.c., Sad Okregowy wskazal, ze przyjmujac istnienie odpowiedzialno$ci
pozwanego za skutki wypadku, jakiemu ulegl J. B. w dniu 3 czerwca 2006 r. rozwazy¢ nalezy zgdania zgloszone przez
powddki pod katem ich zasadno$ci i wysokoSci.

Stosownie do tresci art. 448 zdanie pierwsze k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych
Srodkow potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Ten wlasnie przepis, a nie art. 446 § 3 k.c., stanowi podstawe
ochrony odrebnego dobra osobistego, jaka jest bliska relacja pomiedzy zmarlym a osoba mu najblizszg (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2010 r., sygn. akt IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91).

Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmartym. Nie kazda
wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktérej zerwanie
powoduje bél, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢
poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego
dobra osobistego. Nowelizacja art. 446 k.c. polegajaca na dodaniu § 4 nie pozbawia, jak uznal Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 22.10.2010 r., najblizszych czlonkéw rodziny zmartego mozliwosci dochodzenia zado$éuczynienia
na podstawie art. 448 k.c. takze w wypadku, gdy czyn niedozwolony popeliony zostal przed dniem 03.08.2008 r.
Skutkiem nowelizacji jest mozliwo$¢ dochodzenia przez nich tego roszczenia obecnie zar6wno na podstawie art. 446
§ 4 k.c., jak rébwniez art. 448 k.c., z tym, ze na podstawie pierwszego z tych przepiséw jest to prostsze z uwagi na
ulatwienia dowodowe. Przed nowelizacja za$ jedyna podstawe dla roszczenia o zado$cuczynienie stanowit art. 448 k.c.
i to zaro6wno dla najblizszych czlonkéw rodziny zmartego, jak i dla innych podmiotéw (uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 13.07.2011 1., sygn. akt ITI CZP 32/11, LEX nr 950584).

Sad Okregowy stwierdzil, ze poza wyplaconymi przez pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym kwotami na rzecz
powodek tytulem odszkodowania w wysoko$ci 45.000 zl na rzecz kazdej z nich za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej oraz zwrotu kosztow pogrzebu w wysokos$ci 9.637,76 zl, adekwatnym zadoSéuczynieniem dla D. B. za krzywde
zwigzana ze $miercig ojca jest kwota 60.000 zl, za$ dla E. B. za krzywde zwigzana ze $mierciag meza kwota 100.000 zt.

Krzywda polega na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bdélu i innych dolegliwo$ci) oraz cierpienia psychicznego
(ujemnych uczué przezywanych w zwigzku z wypadkiem). Zado§éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim
zlagodzenie cierpienia osoby poszkodowanej. Wobec powyzszego, Sad ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$¢uczynienia
odwolal sie do kryteriow wypracowanych przez orzecznictwo. Zgodnie z dorobkiem judykatury, okreslajac wysoko$¢
zado$¢uczynienia sad powinien wziaé pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy,
a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwalo§é skutkoéw czynu niedozwolonego,
prognozy na przyszlo$§¢, wiek poszkodowanego, a takze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody.



W tym kontek$cie Sad zwazyl, ze kazda z pow6dek mocno przezyla §mierc J. B., ktory nie tylko dostarczal im sSrodkow
koniecznych do utrzymania, lecz rowniez stanowil dla nich ostoje i podpore w chwilach zwatpienia. E. B. niemalze
kazdego dnia teskni za zmarlym, wspominajac go ze lzami w oczach. Obecnie wylacznie D. B. dostosowala sie do
dalszej egzystencji w zmienionej §miercia ojca sytuacji. Mimo okresowych trudno$ci, realizowala obowiazki szkolne,
podjela i kontynuuje studia, odzyskala che¢ i motywacje do nawigzywania prawidlowych relacji z rowieSnikami.

E. B. w zwigzku ze $miercia meza doznala przedluzajacej sie zaloby, ktéra konwertowala do poziomu zaburzen
depresyjno-lekowych, a nadto sprawuje stalg opieke nad synem M. B., ktéry ciezko ucierpial na skutek
przedmiotowego wypadku, co dodatkowo nie pozwala zapomnie¢ jej o $mierci meza. J. B. byl zdrowa osoba w sile
wieku, a do jego $émierci przyczynil sie tylko i wylacznie sprawca wypadku.

Z jednej strony zado$éuczynienie musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalna, z drugiej za§ powinno byc
utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowe;j.

Wskutek $§mierci osoby bliskiej szkoda polega nie tylko na utracie zZrédla dochodu osigganego dla wspdlnych potrzeb
przez osobe zmarla, czy pomocy fizycznej, lecz jest o wiele bardziej dotkliwa i w istocie zawsze jest nie do naprawienia
wobec niemozno$ci przywrdcenia stanu poprzedniego. ZadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde jest tylko
pewnym surogatem.

Smieré J. B. dla najblizszych czlonkéw jego rodziny byla trudnym i bolesnym przezyciem, ktére odbilo sie na stanie
psychicznym powddek. J. B. i E. B. byli zgodnym, kochajacym sie malzenstwem. Nagla, niespodziewana Smierc
zburzyla spokéj i szczescie rodziny, a konsekwencje braku meza rozciagaé sie beda na cale zycie powodki. E. B. nie
moze juz liczy¢é na pomoc meza w utrzymaniu i zyciu codziennym. Nie ulega tez watpliwoéci, iz D. B. takze ciezko
przezyla strate ojca. Z uwagi, iz kazda z powddek w inny sposob odczula i odczuwa obecnie te strate, zwazywszy na
ich wiek w chwili $mierci J. B., zdaniem Sadu Okregowego nalezalo zréznicowaé kwoty nalezne powddkom z tytulu
zado$Cuczynienia

Sad I instancji uznal zatem, ze wlasciwym jest zado$éuczynienie w kwocie 60.000 zt w przypadku D. B. (pkt I. wyroku)
oraz w kwocie 100.000 zt w przypadku E. B. (pkt II. wyroku), a zadania przekraczajace wskazane kwoty uznac za
nieuzasadnione i oddalil (pkt III. wyroku).

Sad Okregowy przyznal odsetki od zasadzonych kwot zgodnie z zZadaniem od dnia 03.07.2011 r. — tj. od dnia
nastepujacego po dniu wymagalnoSci roszczenia powodek. Strona powodowa zglosila (...) S. A. roszczenie z
tytulu zadoécuczynienia pienieznego za doznang krzywde w dniu 02.06.2011 r. (akta szkody (...)), co uzasadnialo
rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek zgodnie z treécia art. 817 § 1 k.c.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu Sad oparl na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany zaskarzajgc go w czesci tj. w zakresie punkitu I,
II, IV iV, zarzucajqc:

1. niezgodno$¢ ustalen faktycznych Sadu z materialem dowodowym zebranym w sprawie, w szczeg6lno$ci przez
ustalenie, ze:

a) pozwana nie udowodnila podstawy faktycznej uzasadniajacej kwestionowanie zasady odpowiedzialno$ci (doznania
krzywdy) i wysoko$ci zado$éuczynienia;

b) powodki udowodnily podstawe faktyczna uzasadniajaca przyjecie zasady odpowiedzialnosci (doznania krzywdy) i
zasadzonej wysokoS$ci zado$c¢uczynienia;

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw, polegajace na:



a) uznaniu, ze zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawe do przyjecia za adekwatna kwote 60.000 zt
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde przez D. B. z tytulu Smierci ojca, oraz kwote 100.000 z}
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde przez E. B. z tytulu $mierci meza;

b) nieuwzglednieniu wnioskéw wynikajacych z dowodow zebranych w sprawie, zgodnie, z ktérymi Smieré osoby
bliskiej nie wplynela negatywnie na funkcjonowanie rodzinne i osobiste powddek, nie wymagaly one i nie wymagaja
leczenia, nie doznaly trwalego uszczerbku na zdrowiu w aspekcie psychologicznym;

¢) uznaniu, ze w realiach niniejszej sprawy doszlo do naruszenia dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej,
bez okre$lenia konkretnej kategorii dobra osobistego;

3. naruszenie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez:

a) bezpodstawne zasadzenie zado$¢uczynienia na rzecz D. B. i E. B. z tytulu $mierci osoby bliskiej i bezpodstawne
przyjecie, ze powodki wskutek Smierci ojca i meza doznaly krzywdy;

b) przyjecie za odpowiednia kwote zado$cuczynienia pienieznego w wysokosci 60.000 zt dla D. B.i100.000 zt dla E. B;

¢) przyjecie za podstawe orzeczenia naruszenie dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej — ogdlnej,
abstrakcyjnej kategorii dobra osobistego;

4.naruszenie art. 822 k.c. wzw. z art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22.05.2003 r. (Dz. U. nr 124, poz. 1151)
poprzez bezpodstawne przyjecie, ze (...) S.A. jest zobowigzany w ramach odpowiedzialnosci gwarancyjnej wynikajacej
z obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych do kompensowania
wszystkich nastepstw czynu posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, zwigzanych z ruchem tego pojazdu,
a nie tylko tych, ktore zostaly wskazane w art. 34 ww. ustawy, a tym samym przyjecie nieuzasadnionej granicy
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela;

5.naruszenie art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 817 k.c.iart. 316 § 1 k.p.c. przez zasadzenie odsetek od daty zadanej w pozwie,
podczas gdy wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna zostaé ustalona na dzieni wyrokowania.

Skarzacy wni6st o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calosci oraz zasadzenie od powddek kosztéw
procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pow6dki wniosly o jej oddalenie w caloéci oraz zasadzenie od pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Zarzut
naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. jest chybiony.

Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie
na podstawie art. 23 i art. 24 k.c.

Obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest ugruntowane jednolite stanowisko, ze spowodowanie $§mierci osoby
bliskiej moze stanowié¢ naruszenie dobra osobistego czlonkow rodziny zmarlego w postaci szczegolnej wiezi rodzinnej
i uzasadnia¢ przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli $mier¢ nastgpila na skutek deliktu
przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaly Sadu Najwyzszego: z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10,
OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 42 i z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1 poz. 10 oraz wyroki Sadu



Najwyzszego: z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 91, z dnia 25 maja 2011, II
CSK 537/10, nie publ., z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, nie publ. i z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, nie
publ.). Nalezy podkre§li¢, ze wszystkie przytoczone orzeczenia zostaly wydane w sprawach, w ktorych roszczenia z
tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej byly bezposrednio dochodzone od ubezpieczycieli. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wskazywal, ze wiez rodzinna stanowi dobro osobiste i wyja$nial, ze nie chodzi o kazda wiez rodzinna,
ale o wyjatkowo silng wiez emocjonalna, szczeg6lnie bliska w relacjach rodzinnych, ktérej zerwanie powoduje bdl,
cierpienie i rodzi poczucie krzywdy.

Powodki wykazaly, ze wlasnie taka silna wieZ emocjonalna laczyla je z J. B., zmarlym wskutek wypadku
komunikacyjnego i ze zerwanie tej wiezi spowodowalo u nich cierpienie i bol, uzasadniajace przyznanie
zado$Cuczynienia. Racje ma sad I instancji, ze spowodowanie émierci J. B. stanowilo naruszenie doébr osobistych
powddek bedacych najblizszymi czlonkami rodziny zmarlego i ze uzasadnia przyznanie im zado$éuczynienia na
podstawie art. 448 k.c.

Wbrew wywodom apelacji fakt, ze powodki, nie wymagaja leczenia i ze nie doznaly trwalego uszczerbku na zdrowiu
w aspekcie psychologicznym, nie moze stanowi¢ podstawy oddalenia pow6dztwa. Doznanie trwalego uszczerbku na
zdrowiu mialoby znaczenie, gdyby powodki dochodzily naprawienia szkody majatkowej, jednak w sprawie niniejszej
przedmiotem dochodzonego roszczenia jest krzywda, czyli szkoda niemajatkowa, polegajaca na odczuwaniu boélu
wskutek naglego zerwania wiezi rodzinnej z osoba bliska.

Whbrew apelujgcemu powodki, jako osoby dochodzace zado$éuczynienia za krzywde, nie sa poszkodowane jedynie
posrednio, ale rowniez bezpoérednio, bowiem to wlaénie im jako najblizszym czlonkom rodziny zmarlego zostala
wyrzadzona krzywda, polegajaca na zerwaniu szczeg6lnej, bliskiej wiezi emocjonalnej ze zmarlym. Apelujacy nie ma
takze racji twierdzac, ze powodki zobowigzane byly do wykazania, ze przezywana przez nie zaloba przekroczyla ramy
tzw. naturalnej zaloby. Stopien zaloby po $mierci osoby bliskiej wplywa jedynie na wysokos¢ zadoécuczynienia, ktore
jest uwarunkowane samym faktem naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinne;.

Przepis art. 446 § 4 k.c. nie kreuje nowego dobra osobistego, ktére podlega¢ ma odmiennej regulacji, niz wszystkie inne
dobra osobiste. Celem wprowadzenia tego przepisu do kodeksu cywilnego bylo zwiekszenie ochrony ofiar wypadkow
komunikacyjnych przez ulatwienie najblizszym czlonkom rodziny zmarlego dochodzenia roszczen o zadoSéuczynienie
pieniezne rekompensujace im bol, cierpienie, rozpacz po stracie osoby bliskie;j.

Artykut 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) - w brzmieniu
sprzed dnia 11 lutego 2012 r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby,
wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.

W wyroku z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK 149/09 (nie publ.) Sad Najwyzszy wprost stwierdzil, ze nie podziela
zapatrywania, iz ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej nie obejmuje odpowiedzialnoéci za spowodowane Smiercig
syna w wypadku komunikacyjnym w dniu 26 grudnia 2006 r. naruszenie dobra osobistego ojca w postaci utraty relacji
miedzy ojcem a synem.

Sad Najwyzszy konsekwentnie uznawal, iz umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw obejmuje takze zado$¢uczynienie za krzywde
osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. i w ocenie Sadu Apelacyjnego,
nie ma podstaw do odstapienia od tej linii orzecznictwa, dominujacej takze w orzecznictwie sadéw powszechnych.
Odmienne wyroki sadow powszechnych, na ktére powoluje sie apelujacy stanowig zdecydowana mniejszo$¢ i w ocenie
skladu orzekajacego w niniejszej sprawie nie zastuguja na podzielenie.

Artykul 34 ust. 1 u.u.o. w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. stanowil, ze z ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej



nastepstwem jest §mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowia badz utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Przepis
ten byl przedmiotem wykladni w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uchwale skladu siedmiu sedziow z dnia 22
kwietnia 2005 1., III CZP 99/04 (OSNC 2005, nr 10, poz. 166) Sad Najwyzszy wyjaénil, ze wynikajgce z niego uprawnie
osoby trzeciej do zadania od ubezpieczyciela odszkodowania z tytutu ubezpieczenia pojazdu mechanicznego powstaje
woweczas, gdy posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa zobowigzani zgodnie z przepisami prawa cywilnego
do odszkodowania za szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Przepis ten postuguje sie pojeciem szkody
szeroko rozumianej, obejmujacej zaré6wno uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy. Zawarta w nim regulacja jest
wyrazem woli ustawodawcy zapewnienia osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody wyrzadzonej w zwiazku
z ruchem pojazdu mechanicznego.

Majac na wzgledzie tak rozumiany art. 34 ust. 1 w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r., nie ma podstaw do
podzielania zapatrywania, ze wylacza on z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zadoécuczynienie za
krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Takie ograniczenie
wymagatoby wyraznej podstawy prawnej, tymczasem przewidziane w art. 38 u.u.o. wylaczenia odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela dotycza szkody majatkowej i - jak wyjasniono w orzecznictwie (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
19 stycznia 2007 1., III CZP 146/06) - nie ma podstaw do rozciggniecia tego przepisu na wypadki wyrzadzenia szkody
niemajatkowe;j.

Za przyjeta wykladniag art. 34 ust. 1 u.u.o. przemawia takze rozstrzygniecie zagadnienia prawnego stanowiacego
przedmiot uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12 (OSNC 2013, nr 4, poz. 45). Dotyczyto
ono kwestii, czy na podstawie § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie
og6lnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem pojazdéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) ubezpieczyciel jest obowiazany
do zaplacenia odszkodowania za krzywde osobie trzeciej, wobec ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$¢é na
podstawie art. 448 k.c. Przytoczony § 10 ust. 1 zostal - po uchyleniu wymienionego rozporzadzenia - zastagpiony przez
art. 34 ust. 1 u.u.o. w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. Tre$¢ obu przepiséw byla identyczna. Rozstrzygajac
zagadnie prawne, Sad Najwyzszy w przytoczonej uchwale orzekl, ze § 10 ust. 1 rozporzadzenia nie wylaczal z zakresu
ochrony ubezpieczeniowej zado§¢éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é
na podstawie art. 448 k.c.

Racje ma sad I instancji, ze podstawowg funkcja zado$¢uczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych jest
funkcja kompensacyjna. Zado$éuczynienie ma wynagrodzi¢ doznang krzywde, przy czym nalezy uwzgledni¢ wszystkie
aspekty tej krzywdy. Wobec tego zadoSéuczynienie pieniezne, niebedace odszkodowaniem, powinno mie¢ odczuwalng
dla powoda warto$¢ majatkowa.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil wszystkie aspekty krzywdy doznanej przez powodki, wlaéciwie je wywazyl i trafnie
przyjal, ze kwoty 100.000 zl. dla

E. B. 1 60.000 zl. dla D. B. nalezycie speliaja owa funkcje kompensacyjna stanowigc dla w/w odczuwalng warto$cé
majatkowsq i nie bedac jednoczeénie kwotami nadmiernymi. W tym zakresie podniesione przez apelujgcg zarzuty
nie sa trafne, poza tym postawione zostaly w sposéb ogdlnikowy bez odniesienia sie do okolicznoéci majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. W ocenie Sadu Apelacyjnego wystarczajace jest w tych okoliczno$ciach
odwolanie sie do prawidlowych rozwazan i ustalen zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, bez ich
powielania. Odszkodowanie, ktore pozwany dobrowolnie wyptacil powoédkom rekompensuje doznang przez nie
szkode majatkows, przejawiajaca sie w istotnym pogorszeniu sie ich dotychczasowej sytuacji materialnej. Zmarly
dostarczal bowiem corce §rodkéw utrzymania oraz pokrywal jej wydatki zwigzane z edukacja i zaspokojeniem innych,
nie tylko podstawowych potrzeb, dla zony za$ stanowil oparcie i pomoc w codziennym zyciu.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 817par. 1 k.c. W sprawie niniejszej brak jest podstaw do odstepstwa od ogblnej
reguly wyrazonej w tym przepisie i zasadzenia odsetek dopiero od daty wyrokowania. Apelujacy nie wykazal, ze w



terminie 30 dni od daty zgloszenia szkody nie byl w stanie ustali¢ okoliczno$ci majacych wplyw dla okre$lenia naleznej
powbddkom kwoty zado$éuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji i z mocy art. 385 k.p.c.
oddalil ja.

O kosztach postepowania apelacyjnego sad II instancji orzekl zgodnie z wynikiem sporu, w oparciu o art. 98 par. 1
izkp.c



