Sygn. akt IACa 475/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Romana Gorecka

Sedzia SA Edyta Mroczek

Sedzia SO (del.) Beata Byszewska (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 15 stycznia 2014 r.

sygn. akt IT C 799/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) spolki akcyjnej z siedzibqg w W. narzecz A. S. kwote 2.700 (dwa tysiqce siedemset)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I ACa 475/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2014r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz A.
S. tytulem zadoSéuczynienia kwote 70 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 29 listopada 2012 r. do dnia zaplaty,
oddalit powddztwo w pozostalym zakresie oraz rozstrzygnatl o kosztach postepowania.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

Dnia 3 kwietnia 2004 r. w miejscowoéci G. mial miejsce wypadek drogowy, w wyniku ktérego zginal syn powodki J. S.,
ktory poruszal sie po drodze jako pieszy. Bezpos$rednig przyczyna wypadku bylo naruszenie zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym przez R. G., ktéry poruszal sie po drodze publicznej w stanie nietrzezwoSci. Pieszy nie ztamal zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym.



W wyniku doznanych obrazeh w dniu 7 kwietnia 2004 r., w SPZOZ Szpitalu (...) w W., J. S. uznano za zmarlego.
Rodzina wyrazila zgode na odlaczenie go od aparatury, a takze na wykorzystanie jego organéw do przeszczepu.

Pojazd, ktoéry prowadzil sprawca posiadal obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosSci cywilnej w (...) SA..

Sprawca wypadku R. G. zostal uznany za winnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposoéb,
ze znajdujac sie w stanie nietrzezwosci nienalezycie obserwowal droge i potracil pieszego J. S., po czym zbiegl z
miejsca zdarzenia, w wyniku czego J. S. zmarl na skutek doznanych obrazen. Ostatecznie zostal skazany na kare 4
lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Okregowy ustalil, ze A. S. miala jedena$cioro dzieci. Jej maz byl alkoholikiem. Powo6dka z rodzina czesto korzystata
z pomocy opieki spolecznej. J. byt dziesiatym synem powodki. W chwili wypadku mial 20 lat. W czerwcu 2004
roku skonczyl szkole, uzyskal zawod masarza i od kwietnia 2005 roku mial i§¢ do wojska. W miedzyczasie byt
zarejestrowany jako bezrobotny i pracowat dorywczo, z czego cze$¢ pieniedzy przekazywal matce. Nadal mieszkal
z matka i pomagat jej przy gospodarstwie (podobnie jak pozostale dzieci), rabal drzewo. Byt cichym, spokojnym
czlowiekiem. Stanowil dla niej fizyczne i duchowe wsparcie, pocieszal ja. Mial z matka bardzo dobre relacje. Nalezal
takze do ochotniczej strazy pozarnej, podobnie jak pozostali synowie powo6dki.

W szpitalu, po podjeciu decyzji o odtaczeniu J. S. od aparatury, powddka dostala §rodki uspokajajace. Jeszcze przez
pewien czas po6zniej dzieci podawaly jej leki bez jej wiedzy, jednak byla po nich otepiala i — gdy sie zorientowata —
zabronila ich podawania. Najgorszym okresem dla powddki byly pierwsze trzy miesiace po $émierci dziecka. Powodka
nie chciala z nikim rozmawia¢, nie zajmowala sie domem. Przez kolejne 3 miesigce byta nieobecna i przybita. Stala
sie zamknieta w sobie, smutna. Potem, z czasem, zaczela dochodzi¢ do siebie, jednak do chwili obecnej odczuwa z
powodu $mierci syna zal i smutek. Na wspomnienie syna placze. Dwa lata po wypadku powodka oddata gospodarstwo
i obecnie utrzymuje sie z emerytury z KRUS w wysokosci ok. 800 zt. Moze liczy¢ na pomoc swoich pozostalych dzieci,
ktoére po Smierci J. S. staraly sie ja wspieraé i pocieszac.

Na miejscu wypadku J. S. rodzina postawila krzyz. Pierwsze dwa krzyze zostaly jednak zniszczone. Woéwczas rodzina
postawila kolejny krzyz, ktory stoi do chwili obecne;j.

Pismem z 9 marca 2005 r. pozwany poinformowal powodke, ze w zwiazku ze $miercia jej syna przyznal na jej
rzecz odszkodowanie za zakup trumny i przewoz zwlok w wysokoSci 800 zl, ktére pomniejszyt o 50% w zwiazku z
przyczynieniem sie jej syna do zaistnienia wypadku. Wyjasnil, ze przyjecie przyczynienia sie jest uzasadnione, gdyz z
opinii bieglego wydanej w sprawie karnej wynika, ze do wypadku doszto w wyniku znajdowania sie J. S. w warunkach
nocnych na jezdni blisko jej osi.

Pismem z 18 grudnia 2007 r. pozwany poinformowal powddke, ze w zwiazku ze $émiercia jej syna przyznal na jej rzecz
odszkodowanie w wysoko$ci 6 000 z} za nagrobek, ktére pomniejszyt o 50% w zwiazku z przyczynieniem sie jej syna
do zaistnienia wypadku.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie. Spér miedzy stronami dotyczyt
zaréwno zasady roszczenia jak i wysokos$ci naleznych powddce §wiadczen.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z treécig art. 822 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Stosownie za$ do
tresci art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.) z
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z



ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Sad Okregowy wskazal, ze obecnie podstawe roszczenia o zadoSéuczynienie w zwigzku ze $miercia osoby bliskiej w
wypadku komunikacyjnym stanowi, obowiazujacy od 3 sierpnia 2008 r., art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktérym Sad
moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde oraz wskazal, ze podziela stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy, ze wprowadzenia art. 446
8§ 4 k.c. nie powinno by¢ rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym nie istniala podstawa do
przyznania zadoS¢uczynienia za Smier¢ osoby bliskiej. Takie stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktorej zaszlo
zdarzenie bedace zrédlem szkody, decydujgca - zgodnie z wyborem ustawodawcy - o mozliwoS$ci zastosowania art.
446 § 4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$éuczynienia
za krzywde spowodowana Smiercig osoby bliskiej, bez wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadziloby to do radykalnego
zroznicowania sytuacji oséb, ktore doznaly krzywdy o podobnym charakterze, nawet w krétkich odstepach czasu, co
jest trudne do zaakceptowania.

Tym samym Sad Okregowy nie podzielil twierdzen strony pozwanej, wskazujacej, iz przepisy art. 23, 24 § 11 448
k.c. nie moga stanowi¢ podstawy do przyznania powodom zado$éuczynienia z tytulu naruszenia prawa do zycia w
pelnej rodzinie ani stanowisk wyrazonych przez Sady Apelacyjne i Okregowe w cytowanych przez strone pozwana
orzeczeniach.

Sad Okregowy odwolat sie do stanowiska wyrazonego w uchwale Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2010 r., podjetej
w sprawie o sygn. III CZP 76/10, w ktorej Sad wskazal wprost, iz najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje
na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy $mieré¢
nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. W uzasadnieniu tego orzeczenia
Sad Najwyzszy wskazal, Ze nie ma przeszkdd do uznania, ze szczegdlna wieZ emocjonalna miedzy czlonkami rodziny
pozostaje pod ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. Poglad taki pojawil sie takze w nowszym w orzecznictwie
i tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 14 stycznia 2010 r., IV CK 307/09 (nie publ.) uznal natomiast,
ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i
uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Sad Okregowy wskazal, ze taki poglad prezentuje réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z 14 stycznia 2010 r. (IV CSK
307/09), w ktorym rowniez wskazano, iz spowodowanie Smierci osoby bliskiej przed dniem wejscia w zycie ustawy z
30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw moglo stanowi¢ naruszenie dobr
osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé¢ przyznanie im zado§éuczynienia na podstawie art.
448 k.c. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy stwierdzil, ze nie ulega watpliwo$ci, Ze rodzina, jako zwiazek
najblizszych osob, ktore laczy szczegbdlna wieZ wynikajaca najczesciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenistwa, podlega
ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujgcego istnienie r6znego rodzaju
wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze uznang za
dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Nalezy zatem przyjaé, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego
rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W konkretnym
stanie faktycznym spowodowanie Smierci osoby bliskiej moze zatem stanowié¢ naruszenie débr osobistych czlonkow
jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im zado§éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Podzielajac powyzsze poglady Sad Okregowy wskazal, ze art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. moze stanowic
podstawe dochodzenia przez powodke zado$éuczynienia za naruszenie jej dobr osobistych w zwigzku ze Smiercig
jej syna. W ocenie Sadu naruszenie dobra osobistego w postaci zerwania prawa do zycia w pelnej rodzinie —
wbrew twierdzeniom pelnomocnika pozwanego — mie$ci sie rowniez w katalogu nastepstw objetych obowigzkowym
ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej wymienionych w art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG
i PBUK, poniewaz sam fakt uzycia w tym przepisie stowa odszkodowanie, nie przesgdza, ze przepis nie dotyczy réwniez
zado$éuczynienia za krzywde niematerialna, gdyz celem wprowadzenia ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
kierowcdw jest to, aby ubezpieczyciel odpowiadal w granicach odpowiedzialno$ci sprawcy szkody. W tym zakresie Sad



Okregowy odwotlal sie do wyroku Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 2009 r. (ICSK 149/09, niepubl.), w ktérym Sad ten
wskazal, iz nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego, iz ubezpieczenie odpowiedzialnosSci cywilnej
nie obejmuje odpowiedzialnoSci za naruszenie dobra osobistego powoda w postaci utraty relacji z synem.

W zwigzku z powyzszym, zdaniem Sadu Okregowego, odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela obejmuje takze obowigzek
zaplaty zado$cCuczynienia majatkowego, bedacego skutkiem naruszenia doébr osobistych osbéb trzecich przez
korzystajacego z ochrony ubezpieczeniowej pozwanego, a zatem roszczenie powddki jest usprawiedliwione co do
zasady.

Oceniajac wysoko$¢ zgloszonego roszczenia Sad Okregowy podniost, ze powodka ostatecznie wnosita o zasgdzenie
tytulem zado$cuczynienia kwoty 100 000 zl i wzial pod rozwage, ze niewatpliwie powddka byla osoba najbardziej
zwigzang ze zmarlym.

J. S. byl osoba zyczliwa i pomocna. Sytuacja emocjonalna powddki po $Smierci syna, ulegla drastycznej zmianie,
powddka przestala cieszy¢ sie zyciem i nie miala sily zajmowac sie domem. Pomimo uplywu prawie 10 lat od $mierci
syna, powodka nadal odczuwa ogromna strate i pustke, a takze zal spowodowany jego $émiercia. W wyniku $mierci
syna powodka niewatpliwie nie stala sie osoba samotng, gdyz ma jeszcze dziesiecioro dzieci, na ktérych pomoc moze w
kazdej chwili liczy¢, jednak oczywiste jest, ze matka nigdy nie pogodzi sie z tragiczng $miercig dziecka. Niewatpliwie —
co wynika réwniez z zeznan powodki — uptyw czasu spowodowal, ze pogodzila sie ze $miercig syna, jednak za kazdym
razem kiedy go wspomina, zwlaszcza podczas §wiat, uroczysto$ci rodzinnych, odwiedzajac jego grob, spogladajac na
miejsce wypadku, a takze wspominajac go w codziennym Zyciu nadal odczuwa przygnebienie. Strata dziecka, ktore
dopiero wchodzilo w doroste zycie, jest dla matki ogromnie bolesna. Powodka niewatpliwie — tak jak z kazdym innym
swoim dzieckiem — réwniez z J. wigzala swoje plany i nadzieje.

Upamietnienie miejsca tragicznej $§mierci syna przez postawienie symbolicznego krzyza dalo powodce w pewnym
stopniu ukojenie az do momentu, kiedy krzyz zostal zniszczony. To gleboko ja dotknelo i ponownie odzyt zal po §mierci
syna.

Jednoczesnie Sad Okregowy wziagl pod uwage, ze po $émierci J. S. powodka nie zostala ze swoim cierpieniem sama,
uzyskala wsparcie od dzieci i ich rodzin. Wsparcie to jest niewatpliwie niezwykle wazne, szczegdlnie ze jest udzielone
ze strony osob, dla ktérych Smieré¢ brata rowniez niewatpliwie byla wielka tragedia i ktére rozumiejg bdl i rozpacz
powodki.

Powyzsze zdaniem Sadu Okregowego, pozwolilo na uznanie, iz stosowna kwota zado$§¢uczynienia nalezng powodce,
jest kwota 70 000 zl i takg kwote zasadzil na jej rzecz, oceniajac powddztwo w tej czesci jako uzasadnione. Kwote 100
000 zt Sad Okregowy uznal, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, za wygoérowana, bowiem powodka nie przedstawita
dowododw, Ze jej zaloba przekraczala zakres zwyklej zaloby matki po $émierci syna. Niewatpliwie na zakres jej cierpien
mial wplyw brania przez nig udzialu w charakterze oskarzycielki positkowej w sprawie karnej, podczas ktorej sprawca
probowal wykazaé, ze to syn powodki byt winny spowodowania wypadku, jednak okolicznoéé ta zostala wzieta pod
uwage przy ustalaniu naleznej powbdce kwoty zado$¢uczynienia.

Sad Okregowy biorac pod uwage tres¢ art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zasadzil odsetki od
zasadzonej kwoty od 29 listopada 2012 ., tj. 30 dni po dniu doreczenia odpisu pozwu, zgodnie z zgdaniem zgloszonym
przez powddke.

Sad oddalit zadanie zasadzenia na rzecz powodki kwoty 3 400 zt z tytulu zwrotu kosztow pogrzebu, bowiem powoddka
o$wiadczyla, ze to nie ona tylko jeden z jej synéw poniost koszty pogrzebu brata. W tej sytuacji nalezalo uznac, ze
powddka nie posiada legitymacji czynnej do zgloszenia roszczenia.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z wynikiem postepowania w sprawie.



Apelacje od tego rozstrzygniecia zlozyl pozwany, zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w czeéci, tj. w punktach I, IIT i
V, wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa wraz z zasadzeniem kosztow postepowania za obie
instancje ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji z uwzglednieniem kosztéw postepowania apelacyjnego na rzecz pozwanego.

Pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

- naruszenie praw materialnego poprzez bledna wykladnie w szczegdlnosSci art. 34 ustawy z 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych poprzez uznanie, ze pozwany odpowiada za naruszenie débr osobistych powddki wynikajacych ze
$mierci syna oraz art. 448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. poprzez uznanie, ze powodce nalezy sie zado$éuczynienie za $§mierc
osoby bliskiej, ktora nastapila przed wejéciem w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c. , tj. przed dniem 03 sierpnia 2008r.;

- naruszenie prawa procesowego, w szczegolnosci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego i rozstrzygniecie sprzeczne z przeprowadzonymi dowodami, polegajace na uznaniu za
udowodnione roszczenia powodki oraz dowolna ocene materiatu dowodowego w zakresie zgloszonych zadan o
zasadzenie zado$Cuczynienia, co mialo wplyw na tres¢ orzeczenia.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego podlegala oddaleniu, podniesione w niej zarzuty nie byly uzasadnione.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji, zwréci¢ nalezy uwage, ze pozwany kwestionowal zastosowanie przez Sad
Okregowy prawa materialnego , tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. jako podstawy do uwzglednienia powodztwa o
zado$éuczynienie, jak rowniez naruszenie art. 34 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
UFG i PBUK , poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze jego tre$¢ obejmuje swa dyspozycja
przypadki naruszenia dobr osobistych i uznanie, ze powddce nalezy sie zado$tuczynienie za $mieré osoby bliskiej
ktora nastapila przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c. oraz zarzucil naruszenie prawa procesowego- art. 233 § 1
k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, co doprowadzilo do uznania, ze roszczenie
powodki jest udowodnione, przy czym zarzut naruszenia praw procesowego nie zostal przez pozwanego w zaden
sposob uzasadniony.

Dokonanie wykladni prawa materialnego moze by¢ wlasciwie ocenione jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Powyzsze rodzi konieczno$¢ rozpoznania w pierwszym rzedzie zarzutdéw
naruszenia prawa procesowego zmierzajacych zakwestionowania stanu faktycznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
07 marca 1997r. I CKN 18/97, OSNC 1997/8/112).

Sad Okregowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne, zatem nie
zachodzi potrzeba ich ponownego przytaczania. Zarzuty apelacji nie podwazaja skutecznie ustalonych przez Sad
Okregowy faktow, w szczegdlnoéci z uwagi na brak wskazania w apelacji na konkretne uchybienia w ocenie dowodow,
ktorej wadliwo$c¢ zarzuca pozwany. Rowniez ocena prawna dokonana przez Sad Okregowy jest prawidlowa.

Sad Apelacyjny aprobuje utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze dojséc
woweczas, gdy zostanie wykazane uchybienie podstawowym kryteriom oceny, tj. zasadom doswiadczenia zyciowego
i innym zZrédlom wiedzy, regutlom poprawnoéci logicznej, wlasciwemu kojarzeniu faktéw, prawdopodobienstwu
przedstawionej wersji (por. m.in. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r. ITI CK 314/05, Lex
nr 172176). W zwiazku z tym tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami
lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego
nie uwzglednia zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé skutecznie



podwazona (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r. II CKN 817/00, OSNC 2000/7-8/139).
Postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania przyczyn, ktore dyskwalifikuja
postepowanie sadu w zakresie ustalen , oznaczenia , jakie kryteria oceny sad naruszyl, a nadto wyja$nienia dlaczego
zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, Lex nr 52753 czy wyrok z dnia 06 lipca 2005 r. III CK 3/05, Lex nr 180925).

W apelacji pozwany ograniczyt sie jedynie do postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie kwestionujac oceny
poszczegbdlnych dowoddw ani nie wskazujac na czym ta wadliwa ocena mialby polegaé. Tak skonstruowany zarzut nie
podlegal uwzglednieniu.

Gdy chodzi o zarzuty naruszenia prawa materialnego , nalezy wskazaé, ze wbrew twierdzeniom skarzacego, trafne bylo
stanowisko Sadu Okregowego, ze w $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury najblizszemu czlonkowi rodziny
zmarlego przystuguje — na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne za doznang
krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 03 sierpnia 2008 roku ( np.
uchwala SN z 22 pazdziernika 2010, IIT CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 42). W uzasadnieniu tej uchwaly Sad
Najwyzszy wskazal, ze Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby emocjonalnie zwigzanej
ze zmartym. Katalog dobr osobistych okreSlonych w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. Nalezy podzieli¢ takze poglad
zwarty w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 wrze$nia 2005 roku (I ACa 554/2005), ze skoro dobrem
osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to moze nim by¢ wiez miedzy osobami zyjacymi,
nie ma zatem przeszkod do uznania, ze szczegbdlna wieZ emocjonalna miedzy cztonkami rodziny pozostaje pod ochrona
przewidziana w art. 231 24 k.c.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy takze na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2014 roku ( sygn. akt V CSK 320/13,
Lex nr 1463645), w ktorym Sad Najwyzszy potwierdzit dotychczasowa linie orzecznicza i stwierdzil, Ze skoro na mocy
nowelizacji kodeksu cywilnego, wprowadzajacej art. 446 § 4 k.c. do porzadku prawnego, nie zostal uchylony art.
448 k.c. ,to nalezy przyjaé, ze jezeli czyn niedozwolony zostal popeliony po dniu 03 sierpnia 2008 roku- najblizsi
czlonkowie rodziny osoby zmarlej moga dochodzi¢ zado$éuczynienia zar6wno na podstawie art. 446 § 4 k.c., jak
i na mocy art. 448 k.c., przy czym skorzystanie z pierwszej podstawy jest prostsze, gdyz lgczy sie z ulatwieniami
dowodowymi. Natomiast przed dniem 03 sierpnia 2008 roku jedyna podstawa roszczenia o zado$éuczynienie byt art.
448 k.c. i to zar6wno dla oséb najblizszych, jak i dla innych podmiotéw. Sad Najwyzszy w wyroku tym wskazal takze,
ze wiez rodzinna stanowi dobro osobiste.

Sad Apelacyjny w skladzie niniejszym podziela powyzsze poglady Sadu Najwyzszego i w zwigzku z tym stwierdza, ze
zarzut pozwanego o braku podstawy dochodzenia roszczenia o zado$¢uczynienie jest chybiony.

Z kolei w odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych , Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ,
wskaza¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12 (OSNC 2013/7-8/84, LEX
nr 1267081, Biul.SN 2012/12/11, M.Prawn. 2013/2/58) stwierdzil, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pézn. zm.) - w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. - nie
wylgczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$¢uczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosit
odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 k.c.

Artykut 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. byl przedmiotem wykladni w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uchwale skladu siedmiu sedziow z dnia 22 kwietnia 2005 r., III CZP 99/04
(OSNC 2005/10/166) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze wynikajace z niego uprawnienie osoby trzeciej do zgdania od
ubezpieczyciela odszkodowania z tytulu ubezpieczenia pojazdu mechanicznego powstaje wowczas, gdy posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg zobowigzani zgodnie z przepisami prawa cywilnego do odszkodowania za
szkode wyrzgdzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Przepis ten postuguje sie pojeciem szkody szeroko rozumianej,



obejmujacej zaré6wno uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy. Zawarta w nim regulacja jest wyrazem woli
ustawodawcy zapewnienia osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody wyrzadzonej w zwigzku z ruchem
pojazdu mechanicznego.

Majac na wzgledzie tak rozumiany art. 34 ust. 1 w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r., nie ma podstaw do
podzielania zapatrywania, ze wylacza on z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zadoécuczynienie za
krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Takie ograniczenie
wymagatoby wyraznej podstawy prawnej, tymczasem przewidziane w art. 38 powolanej wyzej ustawy wylaczenia
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela dotycza szkody majatkowej i - jak wyjasniono w orzecznictwie (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2007 r., III CZP 146/06, OSNC 2007/11/161, Prok.i Pr.-wklL 2007/12/32,
Biul.SN 2007/1/11) - nie ma podstaw do rozciagniecia tego przepisu na wypadki wyrzadzenia szkody niemajatkowe;j.
W tej sytuacji za przyjeta wykladnia przemawia takze zasada, ze zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczonego
wobec osoby trzeciej wyznacza zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej. Podzielenie odrzuconego zapatrywania doprowadziloby do naruszajacego te zasade zr6znicowania zakresu
odpowiedzialnoéci ubezpieczonego i ubezpieczyciela. Oznaczaloby tez pozbawienie poszkodowanego mozliwo$ci
uzyskania zagwarantowanej ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej, z wyjatkiem wyraznych wylaczen, pelnej
rekompensaty szkody wyrzadzonej w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego. Zado$éuczynienie przyznawane
na podstawie art. 448 k.c. kompensuje - zgodnie z przytoczonym wyzej orzecznictwem Sadu Najwyzszego - szkode
niemajatkowq (krzywde), ktorej w zwigzku ze $§miercia spowodowana ruchem pojazdu mechanicznego doznajg osoby
najblizsze zmarlego na skutek naruszenia ich wlasnego dobra osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinne;j.

Z porbéwnania treéci pierwotnego i zmienionego brzmienia art. 34 ust. 1 ustawy wynika, ze celem nowelizacji byto
usuniecie ewidentnej usterki redakcyjnej. Polegala ona na niefortunnym uzyciu w pierwotnym przepisie zwrotu
"szkode, ktorej nastepstwem jest", powodujacego, ze z tresci pierwotnego brzmienia przepisu wbrew oczywistemu
stanowi rzeczy, wynikalo, iz naprawiana szkoda jest przyczyna - zamiast - skutkiem $mierci, uszkodzenia ciala,
rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Zastosowanie w znowelizowanym art. 34
ust. 1 ustawy zwrotu "szkode, bedaca nastepstwem" wyeliminowalo te usterke. Majac zatem na wzgledzie zakres
i cel nowelizacji art. 34 ustawy, nie ma racjonalnych powodoéw, aby dopatrywac sie w niej merytorycznej zmiany
przepisu i przyjmowag, ze dopiero znowelizowany art. 34 ust. 1 ustawy stanowi podstawe do objecia ubezpieczeniem
odpowiedzialno$ci cywilnej zado$¢uczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é
na podstawie art. 448 k.c.

W konkluzji stwierdzi¢ trzeba, ze odpowiedzialno§¢ w ramach ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza
pojazdu obejmuje obowigzek zaplaty zado$¢uczynienia w razie powstania uszczerbku niemajatkowego, czyli krzywdy
spowodowanej ruchem pojazdu mechanicznego - niezaleznie od tego, czy zdarzenie szkodzace mialo miejsce pod
rzadami obecnej ustawy, czy poprzednio obowigzujacych rozporzadzen - z uwagi na przewidziane w nich identyczne
rozwigzania prawne. Podobnie jak w odniesieniu do innych uszczerbkéw, takze w wypadku zado$éuczynienia nie
ma podstaw do réznicowania zakresu odpowiedzialnosci ubezpieczonego i ubezpieczyciela. Oznacza to, ze skutki
naruszenia dobra osobistego przez spowodowanie $mierci osoby bliskiej w wypadku komunikacyjnym sa objete
odpowiedzialnoécig gwarancyjng ubezpieczyciela. Jest to stanowisko nie tylko prezentowane przez Sad Apelacyjny
rozpoznajacy te sprawe, ale rowniez ugruntowane w orzecznictwie sadéw powszechnych.

W okolicznoS$ciach sprawy poza sporem bylo, ze J. S. zmart w wyniku obrazenn doznanych w wypadku, za ktorego
sprawce odpowiedzialno§¢ ponosi pozwany. Powodka wykazala, ze doszlo do naruszenia jej dobr osobistych
powodujacych szkode niemajatkowa, czyn sprawcy noszacy znamiona winy oraz zwigzek przyczynowy miedzy tym
czynem a szkoda. Utrata osoby bliskiej bez watpienia stanowi naruszenie doébr osobistych w postaci prawa do
niezakldconego zycia w rodzinie i utrzymywania wiezi rodzinnej i podlega ochronie na gruncie art. 448 k.c. w zw. z
art. 24 k.c.

Zastosowanie zatem prawa materialnego przez Sad Okregowy nie budzilo zastrzezen.



Z powyzszych przyczyn Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.



