Sygn. akt I ACa 657/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Obrebski (spr.)
Sedziowie: SA Roman Dziczek

SO (del.) Dagmara Olczak-Dabrowska
Protokolant: ref. staz. Piotr Czyzewski

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2014 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoddztwa M. Z.
przeciwko Zwiazkowi (...) z siedzibg w W.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 stycznia 2014 r., sygn. akt IT C 121/13
oddala apelacje;

zasqdza od M. Z. na rzecz Zwiqzku (...) z siedzibg w W. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqt) zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IA Ca 657/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 lutego 2013 r. M. Z. wnibst o zobowiazanie Zwiazku (...) w W. do opublikowania na wlasny
koszt, w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku w gazecie (...),,, jak tez zamieszczenie na gléwnej
stronie internetowej (...) Zwiazku (...) na 14 dni, o§wiadczenia o nastepujacej tresci: ,, Wykonujac wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie (...), (...) i (...) przeprasza Pana dr. hab. M. Z. za niezgodne z prawem udzielenie mu
nagany, czym naruszone zostaly jego dobra osobiste. Pan dr hab. M. Z. nie jest czlonkiem Zwiazku (...), tylko
czlonkiem zwigzku zawodowego o nazwie (...) Organizacja (...) w K.. (...) Organizacja (...) przy Uniwersytecie (...)
jest niezalezna od (...), posiada wlasny Statut i organy oraz czlonkostwo, ktoére jest niezalezne od czlonkostwa w
Zwiazki (...) ,,. Pow6d domagal sie ponadto zobowigzania pozwanego do wyslania na wlasny koszt, w terminie 7 dni
od daty uprawomocnienia sie wyroku, indywidualnych listow do wszystkich czlonkéw Rady (...) Organizacji (...)
o treéci obejmujacej przytoczone oéwiadczenie, jak réwniez o zobowiazanie pozwanej do wyslania listu tej samej
treéci Rektorowi wskazanej uczelni prof. dr. hab. W. B.. Pow6d wskazywal na uzasadnienie zagdania pozwu na swoje
czlonkostwo w (...) Organizacji (...) w K. oraz na pelmione w nim funkcje, twierdzil, ze podczas posiedzenia Rady
tego zwiazku, przeprowadzonego w dniu 27 czerwca 2010 r., prezentowal stanowisko wykazujace jego odrebnoéc
prawng od Zwiazku (...) i brak podstaw do uznawania podlegloéci decyzjom podejmowanym przez organy(...) i (...)



Zwiazku (...), podnosil ponadto, ze z powodu wyglaszania tych opinii, bezprawnie zostal ukarany przez wskazany organ
nagang, udzielenie ktérej naruszato dobre imie powoda, uderzalo bowiem w opinie na temat powoda jako pracownika
naukowego (...), zwlaszcza ze informacja o udzieleniu takiej kary powodowi rozeszla sie w Srodowisku akademickim,
dotarla rowniez do Rektora tej uczelni. Pow6d wskazywat art. 23 i 24 k.c. jako podstawe prawna zadan zgltoszonych
W pozwie.

Strona pozwana wnosila o oddalenie powodztwa, zaprzeczala bowiem, by (...) Organizacja (...) w K. nie byla czescig
Zwiazku (...), do ktorego przystapila w 2005 r., podnosila tym samym, ze kara nagany zostala udzielona powodowi
przez uprawniony organ, byla ponadto uzasadniona i adekwatna do przewinienia powoda, ktorego postawa naruszala
dobre imie Zwiazku (...) oraz jego pozostalych czlonkéw, powdd natomiast nie odwotlal sie od tej decyzji zgodnie ze
statutem wskazanego Zwigzku.

Wyrokiem z dnia 8 stycznia 2014 r. Sad Okregowy oddalit pow6dztwo i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego
kwote 377 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu. Sad Okregowy ustalil, Ze (...) Organizacja (...) w K. opiera swoje
dzialanie na statucie Zwiazku (...), Konstytucji oraz ustawie o zwigzkach zawodowych, na posiedzeniu w dniu 18
lutego 2005 r. zostala bowiem podjeta uchwala o przystgpieniu organizacji uczelnianej, ktéra zostala wcze$niej
osobno zarejestrowana i dzialala w oparciu o wlasny statut, do krajowej organizacji szkolnictwa wyzszego w ramach
jednolitego Zwiazku (...), organizacja uczelniana przy Uniwersytecie (...) weszla natomiast w sklad struktury (...) i
(...). Sad Okregowy ustalil ponadto, ze jako pracownik naukowo — dydaktyczny tej uczelni, powod przystapit do (...)
Organizacji (...) przy Uniwersytecie (...), objal nastepnie funkcje Przewodniczacego Ogniska (...) Organizacji (...) na
Wydziale Prawa i Administracji tej uczelni, w czerwcu 2010 r. zostal natomiast wybrany czlonkiem Rady Uczelnianej
oraz jej Prezydium, we wrzeéniu 2010 r. objal ponadto stanowisko wiceprezesa Rady Uczelnianej ds. Pracowniczych.
Podczas posiedzenia Rady Uczelnianej (...) w dniu 27 czerwca 2012 r., jak ustalil Sad Okregowy, powdd publicznie
podwazal jednak uprawnienia (...) i (...), twierdzil, ze organizacja zwiazkowa posiadana wlasna osobowo$¢ prawna,
osobny statut, nie podlega natomiast statutowi (...), podnosil bowiem, Ze uczelniana organizacja zwigzkowa nie
stanowi czeéci struktury Zwiazku (...), na rzecz ktérego nie powinny by¢ optacane sktadki przez cztonkéw organizacji
uczelnianej. Wedlug ustalen Sadu Okregowego, w dniu 11 listopada 2012 r. Prezydium (...) i (...) wystapito z wnioskiem
do Rady o zastosowanie wobec powoda Srodka oddzialywania w formie nagany za naruszenie przez M. Z. art.14 ust.1,
art. 11 ust. 11 art. 12 ust. 1 pkt 2 statutu (...). Pismem z dnia 20 listopada 2012 r., jak ustalil Sad Okregowy, powod
zostal powiadomiony o wyznaczonym w tym celu posiedzeniu Rady, za$§ pismem z dnia 3 grudnia 2012 r., zostal
poinformowany o udzieleniu powodowi nagany podjetej uchwala, za ktéra glosowalo trzydziestu dwoch czlonkéw
Rady, siedmiu natomiast wstrzymalo sie od glosu. Sad Okregowy ustalil, Ze powdd zostal pouczony o mozliwosci
wniesienia odwolania do Zarzadu Gléwnego (...) od podjetej uchwaly, wskazal jednak, ze M. Z. nie skorzystal z tego
uprawnienia.

Oceniajac znaczenie prawne ustalonych okoliczno$ci, Sad Okregowy nie doszukal sie podstaw do uwzglednienia
powddztwa. Nie oceniajac dokladniej, czy udzielenie nagany naruszalo dobre imie powoda, Sad Okregowy uznal, ze
zastosowanie tego $rodka nie stanowilo bezprawnego dzialania ze strony (...) i (...). Wskazujac, ze przedmiotem tej
sprawy nie bylo wydanie rozstrzygniecia o statusie organizacji uczelnianej i nastepstwach jej przystapienia do (...)
Zwiazku (...), ani ocena merytorycznej zasadnoSci udzielenia powodowi nagany, Sad Okregowy uznal, ze podjecie
stosownej uchwaly z dnia 18 lutego 2005 r. i wprowadzenie stosownych zmian w art. 4 statutu organizacji uczelnianej,
stanowilo podstawe do podjecia przez Rade Szkolnictwa Wyzszego i (...) uchwaly zwigzanej z zastosowaniem nagany
wobec czlonka organizacji uczelnianej podlegajacej postanowieniom statutu (...). Brak bylo wiec podstaw do uznania,
ze podjecie uchwaly dotyczacej powoda, mialo charakter bezprawny, czyli by nie zostalo w tej sprawie wylaczone
domniemanie z art. 24 k.c. Wedlug Sadu Okregowego, skuteczne wykazania braku bezprawno$ci dzialania pozwanego
uniemozliwialo uwzglednienie pow6dztwa opartego na powolanym przepisie. Ponadto Sad Okregowy wskazal na
informacyjny charakter znacznej czeSci o§wiadczenia, na potrzebe podania do publicznej wiadomos$ci ktérego powdd
powolywal sie w zgdaniu pozwu, podnidsl, Ze z tego powodu jego tre$¢ nie podpowiadala funkcji art. 24 k.c., celem
postepowania w tej sprawie nie bylo bowiem, wedlug Sadu Okregowego, rozstrzyganie sporu prawnego pomiedzy
stronami zwigzanego ze statusem prawnym organizacji uczelnianej, jej przynalezno$cig do (...), jak tez czlonkostwem



powoda w krajowej organizacji zwiazkowej, lecz rozstrzygniecie o zasadno$ci powddztwa dotyczacego ochrony débr
osobistych powoda, ktorego przestanki nie zostaly wykazane, nie zostala takze udowodniona okolicznos§¢ dotarcia
informacji o udzieleniu powodowi nagany do wszystkich czlonkéw Rady (...) Organizacji (...). O kosztach procesu Sad
Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje do wyroku Sadu Okregowego wniost powod. Zaskarzajac ten wyrok w caloéci, powdd zarzucil Sadowi
Okregowemu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 24 k.c. przez bezzasadne uznanie, ze udzielenie powodowi
nagany nie stanowilo dzialania bezprawnego, wynikajace z bezpodstawnego uznania podlegloéci organizacji
uczelnianej organom oraz statutowi (...), wyprowadzenie tego wniosku w sposéb sprzeczny z dowodami z
dokumentéw zlozonych przez powoda, w tym bledne uznanie, ze art. 4 statutu (...) Organizacji (...) zawiera
odestanie do obowigzujacego statutu (...), jak tez sprzeczne z art. 227 k.p.c. pominiecie emaila wyslanego do
czlonkéw Rady organizacji uczelnianej i niedostrzezenie okolicznosci przekazania w ten sposéb czlonom Rady
informacji o ukaraniu powoda sporna nagana. Kolejny zarzutéw apelacji dotyczyt naruszenia przez Sad Okregowy
art. 1oraz art. 11 ustawy o zwiazkach zawodowych, ostatni z nich odnosil sie natomiast do nierozpoznania istoty
sprawy, wynikajacego o uchylenia sie przez Sad Okregowy od ustalenia skutecznoSci przystapienia przez organizacje
uczelniang do ogoblnokrajowego zwiazku zawodowego i nabycia przez powoda statusu czlonka (...). Skarzacy
zaprzeczal w uzasadnieniu apelacji skutecznoSci uchwaly z dnia 18 lutego 2005 r., twierdzac ponadto, ze nie
jest czlonkiem organizacji krajowej i ze nie podlega trybowi odwolawczemu przewidzianemu w statucie (...),
argumentowal, ze z tych przyczyn nie skorzystal z uprawnienia dotyczacego zaskarzenia uchwaly (...) i (...), ktéra
zostal ukarany, podnosil natomiast, ze jej podjecie naruszalo dobre imie skarzacego, uzasadnialo wiec uwzglednienie
powbdztwa opartego na art. 24 k.c.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnosil o jej oddalenie i obciazenie powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Ustalenia Sadu Okregowego byly prawidlowe, przy ich dokonywaniu nie
zostal ponadto naruszony art. 233 § 1 k.c., wszystkie fakty, ktore zostaly przyjete za podstawe wydania wyroku objetego
apelacja wynikaly z dokumentow zlozonych przez strony, réznice przy ocenie tych zdarzen dotyczyly natomiast oceny
skutkow prawnych podjecia przez wlaéciwe organy (...) Organizacji (...) przy Uniwersytecie (...) uchwaly z dnia
18 maja 2005 r. o przystapieniu do organizacji krajowej Zwiazku (...) i nabycia przez powoda statusu czlonka
tej organizacji. Nie mozna odmoéwi¢ ponadto Sadowi Okregowemu racji w zakresie stwierdzenia, ze bezpoSrednim
przedmiotem tej sprawy nie bylo rozstrzygniecie o aktualnym statusie powoda w tej organizacji zwigzkowej, ani tez
o prawnej skutecznos$ci podjecia powolanej uchwaly i jej nastepstwach. Wykazane w toku sprawy zdarzenia, w tym
wydanie powolanej uchwaly, byly natomiast w pelni wystarczajace do uznania, ze podjecie uchwaly o zastosowaniu
nagany wobec powoda nie bylo dzialaniem bezprawnym, nie pozwalalo wiec na uwzglednienie powddztwa opartego na
art. 24 k.c., powodd nie zdolal bowiem wykaza¢, aby uchwata z dnia 18 maja 2005 r. nie wywolala skutku wynikajacego
z jej treSci. Argumentacja zaprezentowana w apelacji miala charakter ogdlny, oparta tez zostala na bezpodstawnej
tezie, jakoby wcze$niejsze zarejestrowania organizacji uczelnianej oraz jej dzialanie na podstawie wlasnego statutu,
uniemozliwialo jej przystapienie do organizacji krajowej Zwiazku (...), a tym samym nabycie przez powoda statusu
czlonka tego zwigzku zawodowego. Nie mozna bylo w szczego6lnoéci przyjaé, aby wnioski prezentowane przez powoda
wynikaly z art. 11 art. 11 ustawy o zwigzkach zawodowych. Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie wiec takze naruszenia tych
przepisoéw przez Sad Okregowy.

Uzupekiajac brakujace elementy w zakresie oceny prawnej okolicznoéci prawidtowo ustalonych przez Sad Okregowy,
wskaza¢ w pierwszej kolejnoSci nalezy, ze udzielenie nagany stanowiacej rodzaj sankcji organizacyjnej, nawet w
stosunku do czlonka zwigzku zawodowego albo innej organizacji dzialajacej na podobnych zasadach, ze wzgledu na
negatywna ocena dzialania podjetego przez osobe ukarana w ten sposob, powinno zosta¢ uznane za naruszenia jej
dobrego imienia, nie moze bowiem ulegaé kwestii, ze skutek zastosowania dolegliwo$ci tego rodzaju moze wplywac



na pogorszenie opinii na temat osoby ukaranej taka sankcja wérod pozostalych czlonkdéw organizacji i innych oséb
wykazujacych zainteresowanie jej dzialalnoScia. Nie tylko wiec w odbiorze subiektywnym, ale rowniez z obiektywnego
punktu widzenia, istotnego dla zastosowania art. 24 k.c. (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r., ITI
CKN 3/97, z dnia2 6 paZzdziernika 2001 r., V CKN 195/01 oraz z dnia 19 wrze$nia 2004 r. V CK 69/04, czy tez wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 pazdziernika 2005 r. IA Ca 353/05), zastosowanie sankcji dyscyplinarnej,
w tym udzielenie nagany czlonkowi zwigzku zawodowego albo innej organizacji dzialajacej na podobnych zasadach,
podlega ochronie, godzi bowiem w dobre imie osoby, w stosunku do ktorej taka dolegliwo$¢ zostala zastosowana
zgodnie z zasadami okre$lonymi wérdéd przepiséw ustawowych albo statutowych, stanowiacych podstawe dzialania
takich organizacji.

Odnoszac sie natomiast do argumentacji podanej przez Sad Okregowy, za prawidlowe nalezy uznaé stanowisko,
zgodnie z ktérym udzielenie nagany przez kompetentny organ organizacji zrzeszajacej czlonkéw na podstawie statutu
oraz w trybie w nim przewidzianym, wylacza odpowiedzialno$é takiej organizacji za naruszenie débr osobistych
ukaranego czlonka, w rozumieniu przyjetym na potrzeby prawidlowego zastosowania art. 24 k.c. stanowi bowiem
szczegblny rodzaj dzialania w granicach obowiazujacego prawa. Wykazanie, ze udzielenie nagany bylo zgodne ze
statutem zwigzku zawodowego, stanowi zdarzenie, ktore wylacza odpowiedzialno$é takiego zwigzku, przewidziang
tym przepisem, nie pozwala wiec na uwzglednienie powbddztwa wniesionego na jego postawie. Nie moze ponadto
ulega¢ kwestii, ze zakres kontroli sadowej, zwigzanej z oceng zasadno$ci powddztwa wniesionego na podstawie
powolanego przepisu, nie obejmuje merytorycznej oceny zasadnosci zastosowania nagany wobec czlonka wskazanej
organizacji, w tym zwigzku zawodowego, jezeli taka sankcja zostala przewidziana w postanowieniach statutu i
zostala zastosowana przez wlasciwy organ w postepowaniu, w trakcie ktérego zostaly zachowane podstawowe oraz
powszechnie akceptowane gwarancje zwigzane z prawem do wysluchania osoby poddanej takiej sankcji, jak réwniez
mozliwo$ci skorzystania z odwolania, ktére zostato przewidziane w statucie, jak zasadnie wskazal Sad Okregowy w
tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, zwlaszcza ze stanowiska tego powod nie podwazal w apelacji, nie zaprzeczal
bowiem, ze zostal poinformowany o dacie posiedzenia (...) i (...), podczas ktérego zostala podjeta, wymaga wiekszoscia
gloséw, uchwala dotyczaca nalozenia na powoda kary nagany za postawe zaprezentowang podczas posiedzenia
Rady (...) Organizacji (...) z dnia 27 czerwca 2012 r., jak réwniez o prawie wniesienia odwolania do Zarzadu
wskazanego zwiazku zawodowego, z ktérego skarzacy nie skorzystal. Zarzuty podniesione w apelacji wykazuja,
ze podstawy niezadowolenia powoda z treSci zaskarzonego wyroku nie stanowi okreSlony w statucie (...) zakres
kompetencji (...) i (...) zwiazku, jak tez prawidlowo$¢ opisanego postepowania, lecz zastosowanie tych procedur i
sankcji nagany wobec skarzacego ze wzgledu na bezskuteczno§é uchwaly z dnia 18 lutego 2005 r. o przystapieniu
organizacji uczelnianej do organizacji krajowej (...) i nienabycie przez powoda statusu czlonka organizacji krajowe;j.
Stanowisko powoda nie zaslugiwalo jednak na uwzglednienie, zostalo bowiem oparte na ogélnych argumentach,
nie podwazalo natomiast skuteczno$ci prawnej powolanej uchwaly, zwlaszcza ze ocena jej znaczenia prawnego nie
stanowila bezposredniego przedmiotu tej sprawy, skarzacy nie przedstawil orzeczen, ktére moglyby wykazywac
trafno$¢ odosobnionego stanowiska powoda, z materialu tej sprawy nie wynika natomiast, by bylo ono podzielane
przez innych czlonkéw organizacji uczelnianej (...) przy Uniwersytecie (...). Nie ulega natomiast kwestii, ze uchwala
o przystapieniu tej organizacji do ogblnokrajowego zwigzku zawodowego z dnia 18 lutego 2005 r. zostala podjeta,
na jej podstawie zostaly takze wprowadzone zmiany nie tylko do art. 4 statutu organizacji uczelnianej, ale rowniez
do art. 18 tego statutu, wynika bowiem z tych zapiséw, ktére zostaly wprowadzone wskutek podjecia powolanej
uchwaly, ze ogniwem organizacji dzialajacej na wskazanej uczelni jest takze ,,krajowa organizacja,,, jej organem
wykonawczym jest ponadto,, (...) Szkolnictwa Wyzszegoi (...),,, ktorej kompetencje skarzacy bezpodstawnie podwazal
w tej sprawie, powolujac sie w szczegolnosci na okolicznoéé wezedniejszej rejestracji organizacji uczelnianej, jej
dzialanie na podstawie wlasnego statutu, jak rowniez na uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca
1993 r., I PZP 73/93, jej znaczenie nie zostalo jednak wlasciwie okre$lone, w ocenie Sadu Apelacyjnego, z uchwaty
tej nie wynikaly bowiem argumenty korzystne dla skarzacego, lecz w wiekszym stopniu potwierdzajace stanowisko
Sadu Okregowego, ktory zasadnie uznal, ze przy rozstrzyganiu o zasadnoSci powodztwa o ochrone dobrego imienia
powoda, nie mozna bylo rozstrzyga¢ sporu dotyczacego skutecznoéci przystapienia przez organizacje uczelniang do
ogoblnokrajowych struktur (...) w sytuacji, gdy spor ten nie zostal rozstrzygniety we wlasciwym postepowaniu, za$ inni



niz powod czlonkowie organizacji uczelnianej, dzialajacej od wielu lat zgodnie z uchwala z dnia 18 lutego 2005 r., nie
kwestionowali dotad skuteczno$ci tego przystapienia.

Z powolanej uchwaly Sadu Najwyzszego nie wynika potrzeba osobnej rejestracji jednostek organizacyjnych zwigzku
zawodowego posiadajacych, na podstawie statutu, wlasng osobowo$§¢ prawng, jej dokladna analiza wykazuje
natomiast mozliwoé¢ dzialania zwigzku zawodowego, w sklad ktérego wchodza organizacje zwigzkowe majace
odrebna osobowos§¢ prawng, przede wszystkim z tej uchwaly nie wynika takze, aby na gruncie ustawy o zwigzkach
zawodowych, nie bylo dopuszczalne przystapienie zarejestrowanej uprzednio organizacji zakladowej albo uczelnianej
do zwiazku ogdlnokrajowego albo by tego rodzaju przystapienie powodowato konieczno$c jej wykreslenia z z rejestru
oraz utrate mocy przez statut, na podstawie ktérego taki zwigzek zawodowy zostal wpisany do wlasciwego rejestru,
zwlaszcza ze na gruncie prawa o stowarzyszeniach, w ramach ktérego mozliwo$¢ wchodzenia osobnych organizacji
posiadajacych wlasna osobowosé prawng w sklad innego stowarzyszenia zostala przewidziana bezpos$rednio w art. 17
ust. 1a ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r., zostal wyrazony poglad, zgodnie z ktérym wpis takiej jednostki organizacyjnej
stowarzyszenia do rejestru ma charakter deklaratoryjny (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 24 pazdziernika
1994 r., I PZ 111/90). Z obu powolanych orzeczen Sadu Najwyzszego wynika wiec mozliwo$¢ dzialania takiego
zwigzku zawodowego, ktérego struktura organizacyjna obejmuje inne odrebne organizacje zwigzkowe posiadajace
wlasng osobowo§¢ prawng. Brak jest wiec podstaw do stwierdzenia, ze z art. 1 lub z art. 11 ustawy o zwigzkach
zawodowych, na naruszenie ktérych powod powolal sie w zarzutach apelacji, mialaby wynikaé niedopuszczalnoéc
przystapienia uczelnianej organizacji zwigzkowej przy Uniwersytecie (...) do ogblnokrajowych struktur (...), w
szczegblno$ci na podstawie uchwaly z dnia 18 lutego 2005 r., zwlaszcza w sytuacji, gdy status (...) nie byl w tym
zakresie przeszkoda, skuteczno$¢ powolanej uchwaly nie byla natomiast dotad kwestionowana, az do momentu
zaprezentowania przez powoda odmiennej tezy podczas posiedzenia Rady (...) Organizacji (...), przeprowadzonego w
dniu 277 czerwca 2012 r. Brak konieczno$ci rejestrowania jednostek majacych wlasng osobowos$é prawna, stanowiacych
cze$é struktury zarejestrowanego zwigzku zawodowego, na ktéry wskazal Sad Najwyzszy w powoltanej uchwale z dnia
25 marca 1993 r., nie stanowi, w ocenie Sadu Apelacyjnego, przeszkody do przystapienia organizacji zakladowe;j
i uczelnianej do struktur (...) zwigzku (...), nie musi ponadto zosta¢ uznany za rownowazny z ustaniem odrebnej
podmiotowosci takiej organizacji, nie moze ponadto by¢ traktowany jako przyczyna ustania mocy statutu regulujacego
jej wezesniejsza dzialalno$c, jezeli jego tre$é zostala w tym samym czasie zmieniona przez jej dostosowanie do
sytuacji prawnej powstalej wskutek wskazanego przylaczenia, tak jak w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy. W
sytuacji, gdy skuteczno$¢ zmian, ktére (...) organizacja (...) dzialajaca przy Uniwersytecie (...) w K. wprowadzila
do swojego statutu w lutym 2005 r., nie zostala zakwestionowana we wlasciwym postepowaniu sagdowym, nalezato
uznaé, ze zarzuty apelacji nie zostaly wykazane, pozwana udowodnila natomiast wystapienie zdarzen wylaczajacych
swoja odpowiedzialno$c z art. 24 k.c., wykazane bowiem zostalo, ze uchwala o zastosowaniu wobec powoda nagany
za dzialania podjete podczas posiedzenia Rady (...) Organizacji (...), ktore zostalo przeprowadzone w dniu 27
czerwca 2012 r., zostala wydana przez organ (...) uprawniony do nalozenia takiej sankcji na cztlonkéw tej organizacji
zwiazkowej, po umozliwieniu powodowi zlozenia wyjaénien, podjecia obrony, jak réwniez zaskarzenia uchwaly.
Okoliczno$¢ nieskorzystania przez powoda z uprawnienia dotyczacego wniesienie odwolania nie mogla przemawiac
na rzecz zasadno$ci apelacji, oparta bowiem zostala na niekonsekwentnym argumencie, ze nie bedac cztonkiem (...),
powdd nie mial potrzeby wnoszenia odwolania od uchwaly, ktoéra zostala ukarany nagana. Gdyby argument ten byl
istotnie trafny, pow6dztwo wniesione w tej sprawie podlegaloby oddaleniu juz z tego powodu, ze przypisane stronie
pozwanej zostalo w pozwie bezprawne dzialanie polegalo na ,,udzieleniu nagany,,, czyli na podjeciu takiej czynnosci,
ktoéra powod uznat za niedokonana. Przy uznaniu, ze powod nie jest czlonkiem organizacji krajowej (...), sankcja taka
nie moglaby zosta¢ zastosowana w stosunku do skarzacego. Przy uwzglednieniu stanowiska powoda, za zdarzenie,
na wystapieniu ktérego powodztwo mogloby zostaé oparte, nalezalyby uzna¢ wylacznie podjecie nieudolnej proby
nalozenia na powoda nagany albo wyrazenie nieuzasadnionej krytyki wobec skarzacego. Argumentacja podana w
apelacji jako uzasadnienie zaniechania wniesienia przez skarzacego odwolania do Zarzadu (...) do decyzji (...) i (...),
ktéra powdd zostal ukarany nagang, sama w sobie podwazala wiec zasadno$¢ zadania z art. 24 k.c. w zakresie, w ktérym
skarzacy przypisal stronie pozwanej ,,niezgodne z prawem udzielenie nagany,,, czyli podjecie czynno$ci uwazanej
przez skarzacego za niedokonang. Zadajac potwierdzenia w treéci oéwiadczenia zawartego w pozwie prawdziwosci
swoich przekonan co do odrebno$ci organizacji uczelnianej (...) przy Uniwersytecie (...) i ustalenia nieistnienia



swojego czlonkostwa w (...), skarzacy domagal sie natomiast ochrony przekraczajacej zakres dyspozycji art. 24 k.c.,
ktéry nie stanowi podstawy wydania wyroku ustalajacego nieistnienie okreslonego prawa lub stosunku prawnego.
Podstawe wydania takiego wyroku stanowi wylgcznie art. 189 k.p.c., powod nie zdecydowat sie jednak na wytoczenie
powodztwa, ze nie jest czlonkiem ogoblnokrajowego (...), na podstawie tego przepisu domagat sie za$ ochrony swojego
dobrego imienia, z podanych powodéw nie wykazal jednak zasadnosci zadania opartego na art. 24 k.c.

Przy uwzglednieniu podniesionych argumentéw za bezprzedmiotowe Sad Apelacyjny uznal weryfikowanie ustalen
dotyczacych zakresu osob, ktére mialy okazje zapoznac sie z informacja o udzieleniu powodowi nagany wskazanej
w pozwie, w tym dotarcia tej wiadomosci do Rektora (...) oraz jej wplywu na sytuacje skarzacego w srodowisku tej
uczelni, zwlaszcza ze przed Sadem Okregowym stosowne dowody osobowe nie zostaly zgloszone, za$ ich podniesienie
w apelacji bylo spdznione, dodatkowo przemawialo tym samym za oddaleniem wnioskéw o przestuchanie
swiadkow zgloszonych przez powoda, zgodnie z art. 381 k.p.c. Z podanych wzgledéw apelacja podlegala oddaleniu,
na uwzglednienie zaslugiwal natomiast wniosek strony pozwanej o obcigzenie powoda kosztami postepowania
apelacyjnego. Na podstawie art. 98 § 11 3 wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. i przy zastosowaniu § 13 ust. 1 pkt 2 wzw. z § 11 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia prze Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzeniu na rzecz
strony pozwanej podlegala kwota 270 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed
Sadem Apelacyjny w stawce minimalnej przewidzianej dla spraw o niemajatkowa ochrone débr osobistych.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekt jak w
sentencji.
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