Sygn. akt I ACa 1033/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Zbigniew Cendrowski
Sedzia SA Beata Kozlowska (spr.)

Sedzia SO Beata Byszewska

Protokolant: asystent sedziego Pawel Jadczak

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko C. B.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 lutego 2014 r. sygn. akt XXIV C 131/13

I. oddala apelacje;

II. zasadza od (...) w W. na rzecz C. B. kwote 270 (dwieScie siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IACa 1033/14

UZASADNIENIE

Powéd (...) z siedzibg w W. w pozwie z dnia 5 lutego 2013 r. wnidst o:

1. zobowigzanie pozwanego C. B. do zaniechania dzialan naruszajacych dobre imie i renome (...) oraz wiarygodnos$é
niezbedna do prowadzenia inwestycji w infrastrukture uczelni,

2. zobowiagzanie pozwanego do usuniecia skutkéw naruszen poprzez skierowanie do wymienionych w pozwie
adresatdw wczesniejszych pism pozwanego, pisma o tredci ,Ja nizej podpisany C. B. dzialajac osobicie oraz jako
prezes zarzadu umocowany do reprezentowania spolki (...) (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. wpisanej do rejestru
przedsiebiorcow pod numerem KRS (...) ((...)), niniejszym stwierdzam, ze moje wypowiedzi skierowane pod adresem
(...) jakoby (...) Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych:

i. uchylal sie od zaplaty wynagrodzenia naleznego (...) z tytulu prawidlowego i zgodnego z umowa wykonania
zamOwienia publicznego,



ii. uchylal sie od odebrania prawidlowo wykonanego i przedstawionego do odbioru przedmiotu zamoéwienia
publicznego,

(...). manipulowal ceng w przetargu nr (...) -Z- (...) ogloszonym 19 maja 2009 r. lub w przetargu (...) -Z- (...)
ogloszonym 9 maja 2011r.,

iv. naruszyl prawa autorskie(...)

v. naruszyl prawo zamoéwien publicznych, zasady uczciwej konkurencji, wlasnos$ci intelektualnej, bezpieczenstwa
obrotu gospodarczego, ustawe o finansach publicznych i obyczaje,

sq niezgodne z prawda i za nie przepraszam. Poprzez uzycie powyzszych okreélen w pismach skierowanych do oséb
peligcych funkcje publiczne naruszytem dobra osobiste (...)".

3. nakazanie pozwanemu opublikowania w dodatku (...) dziennika (...) oraz dodatku (...) dziennika Gazeta (...) na
stronie nie dalszej niz czwarta i w calkowitym wymiarze nie mniejszym niz polowa strony czcionka nie mniejszg niz
Times New Roman 14, czarnymi literami na bialym tle oraz na stronach internetowych http://(...)//(...) na okres co
najmniej 14 dni w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia, oSwiadczenia nastepujacej tresci:

»C. B., prezes zarzadu spéiki (...) (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W., KRS (...) ( (...)), niniejszym przeprasza (...) za
wypowiedzi naruszajace dobre imie (...) Wydzialu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych. Wszystkie upowszechniane
przeze mnie stwierdzenia, jakoby (...) Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych:

i. uchylal sie od zaplaty wynagrodzenia naleznego (...) z tytulu prawidlowego i zgodnego z umowa wykonania
zamoOwienia publicznego

ii. uchylal sie od odebrania prawidlowo wykonanego i przedstawionego do odbioru przedmiotu zamoéwienia
publicznego,

(...). manipulowal ceng w przetargu nr (...) -Z- (...) ogloszonym 19 maja 2009 lub w przetargu (...) -Z- (...) ogloszonym
9 maja 2011,

iv. naruszyl prawa autorskie (...) do utworéw architektonicznych,

v. naruszyl prawo zamoéwien publicznych, zasady uczciwej konkurencji, wlasno$é intelektualna, bezpieczenstwo
obrotu gospodarczego lub ustawe o finansach publicznych i obyczaje s3 niezgodne z prawda.”

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu tych zadah powdd wskazal, Ze po ustaniu wspdlpracy stron pozwany rozpowszechnial nieprawdziwe
informacje, zarzucajace powodowi zachowanie nierzetelne, naruszajace dobre obyczaje, nieodebranie gotowego
projektu, brak zaplaty za wykonana usluge etc. Wypowiedzi te zawarte byly w pismach, kierowanych do
licznych organéw panstwowych oraz innych wykonawcow, biorgcych udzial w przegranym przez pozwanego
postepowaniu przetargowym. Nadto pozwany, pomimo braku dostatecznych podstaw, wszczynat przeciwko
powodowi postepowania cywilne i karne oraz kontrole. Wskazane wyzej wypowiedzi pozwanego mialy w ocenie
powoda charakter bezprawny, naruszajacy jego dobra osobiste. Pomimo wezwania do zaprzestania tego typu dzialan,
pozwany w dalszym ciggu formutuje nieprawdziwe wypowiedzi, co Swiadczy o z gory powzietym zamiarze szkalowania
powoda.

Pozwany C. B. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa i zasgdzenie na jego rzecz od powoda
kosztow procesu. Pozwany o$wiadczyl, ze probowal polubownie rozwigza¢ konflikt poprzez zwrdcenie sie do wladz
uniwersyteckich oraz organéw nadzoru i samorzadu. W wypowiedziach formutlowanych przez pozwanego nie doszlto
do naruszenia dobr osobistych powoda, bowiem nie sg one zwigzane z przedmiotem dzialalno$ci powoda. Nadto



dzialania pozwanego byly zgodne z prawem i mialy na celu ochrone prawa — wierzytelnoéci z tytulu wykonanej pracy,
a zatem nie mialy charakteru bezprawnego. Krag adresatéw pism pozwanego nie byt przypadkowy — chodzilo bowiem
z jednej strony o poinformowanie stosownych organéw nadzoru, a z drugiej uczestnikow przetargu, ktérych z racji
wykonywanej dzialalnosci obowigzuja zasady etyki zawodowej architektéw. Rowniez forma wypowiedzi pozwanego z
punktu widzenia obiektywnej oceny Swiadczy o tym, ze nie stanowily one naruszenia dobr osobistych powoda. Ponadto
pozwany podniost zarzut braku legitymacji czynnej powoda — w pismach opisane byly dzialania konkretnych oséb
fizycznych, ktére nie moga by¢ utozsamiane z Uniwersytetem (...), oraz zarzut braku legitymacji biernej, bowiem
pozwany C. B. dzialal nie w imieniu wlasnym, lecz kierowanej przez siebie spolki (...)(...)

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2014 r. Sqd Okregowy w Warszawie oddalil powédztwo i zasqdzil od
(...) z siedzibg w W. na rzecz C. B. kwote 377 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

Dnia 23 marca 2005 r. wydana zostala decyzja o ustaleniu lokalizacji celu publicznego dla inwestycji w postaci

budynku naukowo — dydaktycznego przy ul. (...) o pow. catkowitej uzytkowej budynku (...).400 m>.

W maju 2009 . (...) (dalej réwniez jako (...)), jako zamawiajacy, w imieniu ktorego dzialal Wydzial Dziennikarstwa i
Nauk Politycznych (...) ((...)), oglosil przetarg nieograniczony na wykonanie ustug architektoniczno — projektowych.
Przedmiotem zamoéwienia bylo Swiadczenie ustug architektoniczno — projektowych dla inwestycji polegajacej na
budowie budynku naukowo — dydaktycznego o planowanej lokalizacji w W., w pélnocno — zachodniej czeSci terenu
w kwartale ulic: B. — D. —N. — W.oraz opracowanie wielobranzowej koncepcji programowo — przestrzennej budynku
naukowo — dydaktycznego o planowanej lokalizacji w W., w poludniowo - wschodniej czeéci terenu w kwartale ulic:
B. — D. — N. — W. KoSciuszkowskie (,,budynek B”) stanowiacej podstawe do uzyskania decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu. Przewidywany czas realizacji zamo6wienia mial wynosi¢ 26 miesiecy.

W wyniku rozstrzygniecia przetargu wybrana zostala oferta (...) (...) Sp. zo.0. z siedziba w W. (dalej roéwniez jako (...))
jako projektant, z ktora (...) jako inwestor, zawart 17 lipca 2009 r. umowe w przedmiocie wykonania prac okre$lonych
w zamoOwieniu.

Merytoryczna podstawe wykonania prac dla budynku (...) stanowila m.in. decyzja lokalizacyjna z 23 marca 2005
r., dodatkowe wymagania Inwestora oraz inne niezbedne uzgodnienia dokonywane miedzy stronami umowy w
toku jej realizacji, utrwalone w formie protokolu podpisanego przez upowaznionych przedstawicieli stron. W
odniesieniu do budynku (...) podstawg prac mialy by¢ m.in. zalozenia ogolne Inwestora oraz uzgodnienia dokonywane
miedzy stronami umowy w toku jej realizacji, utrwalone w formie protokolu podpisanego przez upowaznionych
przedstawicieli stron. W ramach umowy (...) miala w odniesieniu do budynku (...)wykona¢ m. in. projekt budowlany,
uzyskaé wszystkie opinie, uzgodnienia i pozwolenia oraz sprawowaé nadzor autorski. W terminie 20 tygodni (do 4
grudnia 2009 r.) wykonawca miat przedlozy¢ zamawiajacemu komplet dokumentow potrzebach do zlozenia wniosku
o pozwolenie na budowe.

W celu dokonywania wspolnych uzgodnien (...) i (...) ustalili, Ze beda odbywa¢ cotygodniowe spotkania robocze. Brali
wnich udzial — z ramienia (...) — dziekan (...), S. B. prodziekan wydziatu ds. administracji, finansé6w i rozwoju (...) oraz
A. G. dyrektor administracyjny (...), J. K. pelnomocnik dziekana ds. inwestycji. (...) reprezentowali prezes zarzadu C.
B., K. K. (1) - kierownik pracowni i H. R. - projektant. Udzial w spotkaniach brali takze podwykonawcy (...) m.in. W.
D.((...) Sp.zo.0.), K. K. (2) ((...) Sp.z 0.0.)

Na spotkaniu dnia 21 lipca 2009 r. (...) zasygnalizowal mozliwo$¢ innego zagospodarowania dzialki niz przewidywala
to decyzja z 23 marca 2005 r. i zaproponowal zdecydowanie bardziej intensywny sposob jej wykorzystania. Dyskusja
na temat ewentualnego zwiekszenia wynagrodzenia z uwagi na wprowadzenie modyfikacji w projekcie zostala



przelozona na inne spotkanie. Strony uzgodnily, ze niezwlocznie po uzgodnieniu zmian w koncepcji budynku (...),
bedzie przygotowane wystapienie o wydanie decyzji lokalizacyjnej dostosowanej do nowoprzyjetych rozwigzan.

Podczas spotkania 28 lipca 2009 r. (...) przedstawila nowa koncepcje zabudowania dziatki przy ul. (...). (...) wskazal,
ze chcialby mie¢ mozliwie najlepszy budynek w ramach funduszy, ktérymi dysponuje na przedmiotowa inwestycje.
Na spotkaniu 11 sierpnia 2009 r. (...) przekazala (...) wstepna koncepcje wraz z etapowaniem inwestycji. Nadto (...)
przekazal C. B. dokument pelnomocnictwa do reprezentowania go przed wszelkimi organami i osobami w sprawach
zmierzajacych do uzyskania potrzebnych zlecen, opinii i decyzji. W piémie dziekana (...) z 30 lipca 2009 r. wyrazono
akceptacje dla propozycji zmiany sposobu wykorzystania dzialki poprzez jej maksymalne zabudowanie. W trakcie
spotkania 10 wrze$nia 2009 r. strony ostatecznie ustalily, ze zaprzestaja odnoszenia sie do dawnej koncepcji, ktéra
byla podstawa wydania decyzji z 2005 r.

Dnia 8 wrzeénia 2009 r. (...) wystawil (...) fakture na kwote 76.860 zt za przekazanie koncepcji budynku Wydzialu
Dziennikarstwa i Nauk Politycznych, ktéra to koncepcja znacznie odbiegata od projektu budynku A przewidzianego
umowa. Faktura ta zostala oplacona.

Na spotkaniu 27 pazdziernika 2009 r. (...) formalnie ztozyta wniosek o zawarcie aneksu do umowy, w ktérym zostatyby
ustalone zasady zwiekszenia wynagrodzenia za wykonany projekt. (...) zobowigzal sie do przekazania wniosku do
swojego zespolu prawnego celem analizy. Wskazano, ze intencja inwestora nie jest wykorzystanie projektanta i
niezaplacenie za wykonang prace.

Na podstawie wystawionej przez (...) faktury z 10 listopada 2009 r. (...) zaplacil jej za koncepcje budynku B kwote
47.580 zk.

Strony wspdlnie przystapily do energicznych dzialan celem stworzenia projektu architektonicznego przewidujacego
intensywna zabudowe calej dzialki. Poniewaz urzednicy (...) W. wskazali, Ze ewentualna decyzja musi dotyczyc
zagospodarowania calej powierzchni dzialki, to w takim wlasnie ksztalcie tworzona byla koncepcja. Zakladano
podzial inwestycji na etapy: A, B i C. Réwnolegle prowadzone byly prace nad projektem budowlanym, bowiem
wniosek o pozwolenie na budowe mial zostaé zlozony bezpos$rednio po uzyskaniu decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego. Na spotkaniach roboczych, obok kwestii zwigzanych z uzyskaniem stosownych pozwolen
i zezwolen, omawiano takze szczegdtowe kwestie dotyczace projektowanego budynku — od iloSci sal wyktadowych
i ich pojemnos$ci po rodzaj i kolor posadzek w poszczegdlnych pomieszczeniach. Inwestor zglaszal liczne uwagi
do projektu (dotyczace przykladowo wyposazenia obiektu w instalacje niezbedna do pozyskania ,zielonej energii”
czy umieszczenia w budynku niewielkiej sali sportowo — rekreacyjnej) i aktywnie uczestniczyl w jego tworzeniu.
(...) wychodzil naprzeciw potrzebom zglaszanym przez inwestora — przykladowo odnos$nie uzgodnienia z Zarzadem
Drog Miejskich mozliwoSci zlokalizowania dojazdu do garazy od strony ul. (...) zamiast od ul. (...). Nadto strony
wspoldzialaly ze soba w postepowaniach przed organami administracji i nadzoru, a w celu przyspieszenia calego
procesu koordynowaly wspoélne spotkania z urzednikami.

Efektem bylo sporzaqdzenie przez (...) projektu zamierzenia inwestycyjnego, ktore zostalo
zaakceptowane przez powoda, dzialajgcego poprzez dziekana Wydziatu J. A..

Zwienczeniem wysilkéw stron byla wydana 12 pazdziernika 2010 r. decyzja Prezydenta (...). W. nr
(...) o ustaleniu lokalizacji imwvestycji celu publicznego, ktorej podstawe stanowila nowa koncepcja
wypracowana przez projektanta przy wspoldzialaniu inwestora. Przewidziano w niej podzial
itnwestycji na etapy: A, Bi C.

Po uzyskaniu korzystnej decyzji powrdécila kwestia sposobu, ktory pozwolilby na uiszczenie przez
(...) na rzecz (...) zwiekszonego wynagrodzenia z tytulu wykonanej pracy. Strony postanowily
zwrocié sie do Urzedu Zamoéwien Publicznych z zapytaniem o interpretacje prawng. Pierwotng
wersje zapytania przygotowala, dzialajaca w imieniu (...), kancelaria radcy prawnego Z. K.. Mialo ono rozstrzygnaé
kwestie czy mozliwe jest udzielenie zlecenia z wolnej reki na zwiekszony program powierzchniowy budynku objetego



podpisana umowa. (...). W oparciu o opinie prawna sporzadzong przez T. C. (bytego prezesa Urzedu Zamoéwien
Publicznych) stal na stanowisku, ze taka procedura jest dopuszczalna. Projekt tego pisma zostal przestany
(...) ktory naniosl swaoje poprawki. Pismem z 20 stycznia 2011 1. (...) skierowal do Prezesa Urzedu Zamoéwien
Publicznych zapytanie w przedmiocie interpretacji przepisow ustawy prawo zamoéwien publicznych, a konkretnie o
stwierdzenie czy w przypadku, gdy podmiot nie wykonal w calo$ci wezes$niej udzielonego zaméwienia publicznego,
ale wykraczajac poza jego zakres stworzyl oryginalng i niepowtarzalna koncepcje architektoniczno-urbanistyczng
odpowiadajaca oczekiwaniom zamawiajacego, moze by¢ mu udzielone zamdwienie publiczne w trybie z wolnej reki.
Uzyskana przez (...) odpowiedz byla negatywna.

Pismem z 14 marca 2011 1. C. B., wskazujac na wszczete wnioskiem z 8 grudnia 2010 r. postepowanie o zawezwanie do
proby ugodowej, zaproponowal zmiane wniosku z pierwotnej tresci dotyczacej ustalenia warunkéw wigzacej strony
umowy na ustalenie zasad korzystania przez (...) z wykonanego przez (...) projektu koncepcyjnego i budowlanego
za stosownym odszkodowaniem, przy jednoczesnym rozwigzaniu przez strony laczacej je umowy z 17 lipca 2009 r.
i rezygnacji z pozostalych wzajemnych roszczen. C. B. poinformowatl tez, ze projekt budowlany zgodny z
decyzjq z 12 pazdziernika 2010 r. jest gotowy. Propozycja ta nie zostala zaakceptowana przez (...) za§ samo
postepowanie ugodowe zakonczylo sie niepowodzeniem.

(...) uznajgc wykonanie lgczqcej go z (...) umowy za bezcelowe oraz wskazujqce, ze dotychczasowe
proby porozumienia stron w sprawie rozwigzania umowy zakonczyly sie niepowodzeniem,
pismem z 4 kwietnia 2011 r. ztozyl oswiadczenie o odstgpieniu od umowy. W pismie wskazano,
ze dotychczas wyplacone (...)kwoty — 78.860 zl oraz 47.580 zl uznagje sie za ekwiwalent prac,
ktore zostaly przekazane na podstawie lqgczqgcej strony umowy. Reszta wynagrodzenia z uwagi na
niewykonanie przez (...) pozostalej czesci przedmiotu umowy, zostala uznana przez (...) za kwote
zaoszczedzongq przez (...). Nadto (...) zobowiqgzal sie do zwvrotu wadium.

(...) poinformowata (...) o wykonaniu projektu budowlanego i podjeta probe jego doreczenia zamawiajacemu, jednakze
przesylka nie zostala przyjeta. W pi$mie z 15 kwietnia 2011 r. C. B. przedstawil stanowisko (...) w sprawie, stwierdzajac,
ze jego spotka wykonala umowe i przedstawila (...) efekty swojej pracy, za ktére nalezy sie jej stosowne wynagrodzenie,
okreslone w zalgczonej fakturze VAT.

Dnia 9 maja 2011 r. (...) oglosil nowy przetarg na udzielenie zamoéwienia publicznego na wykonanie ustug
architektoniczno — projektowych dla Wydzialu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych (...). Przedmiotem zamdwienia
bylo $wiadczenie ustug architektoniczno — projektowych niezbednych do uzyskania pozwolenia na budowe dla
inwestycji polegajacej na budowie budynku naukowo — dydaktycznego o planowanej lokalizacji w W. przy ul. (...).
Podstawa merytoryczng wykonywanych prac miala by¢ m.in. decyzja Prezydenta (...) W. z 12 pazdziernika 2010 r. nr
(...) o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Kryterium oceny zgloszonych ofert, oprocz ceny, byt termin
realizacji zadania, ktory zostal okreslony na 7 — 17 tygodni.

Do przetargu przystapila (...). W wyniku przeprowadzonego postepowania wybrana zostala oferta (...) Sp. z 0.0. z

w SIWZ nie jest mozliwe wykonanie prac okreslonych przez zamawiajacego przez jakiegokolwiek wykonawece. (...)
stanela do przetargu deklarujac czas wykonania prac na 7 tygodni tylko z tego powodu, ze posiadata juz zgromadzona
przez siebie dokumentacje — efekt wezeéniejszych poéttorarocznych prac. Na weze$niejszym etapie postepowania
przetargowego (...) nie skladal zadnych zastrzezen, bowiem liczyla na polubowne zalatwienie sprawy i zawarcie ugody
z zamawiajacym. Przedmiotowe odwolanie zostalo jednakze odrzucone, z uwagi na nieuiszczenie naleznej oplaty.

Reakcja na poinformowanie (...) o zamiarze ogloszenia, a nastepnie ogloszenie przez (...) kolejnego przetargu w obliczu
zerwania wspOlpracy z (...) i niezaplacenia naleznego zdaniem pozwanego wynagrodzenia bylo sporzadzenie i wyslanie
pism naswietlajacych te sytuacje. Zawarte w nich okreslenia, zdaniem powoda, naruszylty jego dobra osobiste.



W pi$mie z 18 kwietnia 2011 roku, skierowanym do B. K. — Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ktére pozwany
podpisal w imieniu (...), znalazly sie nastepujace sformulowania:

+ ,wykonaliémy kompletny (...) projekt budowlany. Gdy zglosiliSmy pismami z dnia 14 i 30 marca 2011 roku
jego wykonanie (zalaczniki 2, 3), Dziekan w dniu 4 kwietnia 2011 roku zerwal umowe (zalacznik 4), a
Rektor trzykrotnie odmoéwil przyjecia przesylki zawierajacej protokdl przekazania oraz osiem egzemplarzy
dokumentacji”,

+ ,oczekuje od Pani Minister pilnego zdyscyplinowania wladz (...), gdyz (...) narusza: prawo zamoéwien publicznych,
dyscypline o finansach publicznych, nasze prawo autorskie”.

W pismach z 6 maja 2011 r. do Prezesa Krajowej Rady Izby Architektow i Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych,
ktbre pozwany podpisal w imieniu (...), padly nastepujace sformulowania:

« ,kazda proba ponownego rozpoczecia procedur zaméwienia publicznego bedzie naruszaé nasze prawa autorskie”,

« ,mamy do czynienia z naruszeniem prawa i obyczajow. Zwracamy sie do Urzedu Zamoéwien Publicznych o
interweniowanie w tej sprawie i przeanalizowanie tego przypadku jako naruszenia: ustawy o zamoéwieniach
publicznych, zasad uczciwej konkurencji, wlasnosci intelektualnej, bezpieczenstwa obrotu gospodarczego”.

W pi$mie z 15 kwietnia 2011 r. skierowanym do prorektora M. P. oraz w piSmie z 20 maja 2011 roku, skierowanym
do pracowni bioracych udzial w przetargu z 9 maja 2011 roku, ktére pozwany podpisal w imieniu (...), znalazly sie
nastepujace stwierdzenia:

 Inwestor z pelna Swiadomoscia nie zaplacil za wysilek trzech biur projektowych”,
+ ,informowaliémy o naduzyciach jakimi bylo: niezaplacenie nam za wykonany na podstawie umowy projekt”,

» ,Inwestor nie uregulowal honorarium za projekt wykonany na podstawie waznej umowy i wedlug jego
wytycznych”,

+ ,Wypowiedzenie umowy traktujemy jako probe uchylenia sie od zaplacenia wynagrodzenia za zamoéwione i
wykonane prace”,

+ ,w piSmie o odstgpieniu od umowy podano nieprawdziwe informacje, ze umowa nie zostala wykonana”,
« ,inwestor probuje wymusié¢ na konkurujacych stawke o jedna trzecia nizsza niz ta, ktora poprzednio wygrala”,

,[Inwestor] nie zaplacil nam jako zwyciezcom poprzedniego przetargu najnizszej wowczas stawki 94,45 z1 / m*
powierzchni uzytkowej”,

,Projekt jest kompletny i jego wartoéé wedlug cen jednostkowych z umowy, tj. 95,50 zt + VAT za 1 m> wynosi
667.608,65 z1 + VAT,

« liczymy wynagrodzenie od powierzchni uzytkowej, a nie calkowitej co jest dla nas troche mniej korzystne, ale
bardziej zgodne z zasadami rynku”,

+ ,koszt niezbednych w tym przedmiocie ekspertyz, ktére poniosta firma (...)(...)do dnia dzisiejszego wyniost ponad
70 tys. zl brutto i przekroczyl wyplaty (...) a conto naszych honorariow”,

« ,mamy do czynienia z oczywistym naruszeniem praw autorskich i zobowigzan cywilnoprawnych na szkode (...)”,

« ,podstawa nowego przetargu jest tworcza i autorska my$l zawarta w naszym projekcie budowlanym”,



+ [Inwestor] rezultaty naszej pracy, do ktérych nie nabyt praw autorskich uczynit podstawa prawna kolejnego
przetargu”,

+ ,wyznaczona przez (...) kancelaria prawna zajela juz na wstepie stanowisko, ze prawa autorskie oczywiscie mozna
omina¢ wystepujac po raz drugi o decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego”.

W pidmie z 4 pazdziernika 2012 r., skierowanym do A. P., prorektor ds. rozwoju i polityki finansowej (...) ktore
pozwany podpisal w imieniu (...), znalazly sie nastepujace sformulowania:

» ,zawlaszczenie kapitalu intelektualnego laczy sie w tej sprawie z nierzetelnym gospodarowaniem finansami
publicznymi”,

+ ,nie rozliczywszy sie z projektantami, ktorzy wygrali pierwszy przetarg (...)”,
+ konflikt grozi lawinowa kompromitacja”,

« ,nie chcialbym, aby lczylo sie to z atmosfera obciazajacego (...) skandalu” (k. 482 — 485 — pismo do prorektor
A.P).

Powyzsze pisma, kierowane byly do podmiotéw bioracych udzial w postepowaniu przetargowym (...) -Z- (...)
oraz organéw (...) organow panstwowych sprawujacych nadzor nad (...) procedurg przetargowa, dzialalno$cig
architektoniczng etc.

Pismem z 6 czerwca 2011 r. powod wezwal pozwanego do zaprzestania naruszen débr osobistych (...). W odpowiedzi
pozwany w pi$mie z 15 czerwca 2011 r. podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko i wszystkie stawiane przez siebie
zarzuty.

Pozwany, dzialajgc w imieniu (...), ztozyl zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa z art. 296 § 1 k.k.
(wyrzadzenie znacznej szkody majatkowej) oraz z art. 228 § 1 k.k. (przyjecie korzySci majatkowej w zwiazku z pelniona
funkcja publiczng). Postepowanie przygotowawcze w tym przedmiocie byto prowadzone przez Prokurature Rejonowa
Warszawa Srodmieécie — Pélnoc, pod sygnatura 4 Ds. 1618/12/VI. Postanowieniem z 27 wrzeénia 2012 roku, wobec
braku stwierdzenia zaistnienia znamion popekienia czynéw zabronionych, §ledztwo w tej sprawie zostalo umorzone.

(...) wniost do Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie przeciwko C. B. prywatny akt oskarzenia,
w ktorym zarzucal mu popelnienie czynu z art. 212 § 1 k.k., tj. pomdéwienia. Postanowieniem z 26 listopada 2013 r.
postepowanie zostalo umorzone z uwagi na brak znamion czynu zabronionego.

Dnia 22 sierpnia 2011r. (...) wniosta przeciwko (...) pozew o zaplate 1.776.881,35 zl, inicjujac postepowanie zakoniczone
wyrokiem z 19 czerwca 2013 r. w sprawie I ACa 429/13, w ktorej Sad Apelacyjny prawomocnie oddalil powodztwo.

Sad Okregowy wyjasnil, ze powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie zgromadzonych w sprawie dokumentéw,
ktdre uznal za wiarygodne i ktorych prawdziwo$c¢ nie byla kwestionowana przez strony.

Sad nie uwzglednil zeznan $wiadkow J. A., S. B. oraz A. G. w zakresie, w jakim nie znajdowaly one potwierdzenia w
pozostalym materialne dowodowym.

W odniesieniu do zeznan J. A. wskaza¢ nalezy, ze $wiadek wbrew faktom wskazal, ze ,dzialalno$é¢ epistolarna”
pozwanego byla reakcja na przegranie przez spotke (...) przetargu (...) -Z- (...). Jednak wiekszos¢ pism, ktére pozwany
skierowal do podmiotéw zewnetrznych w stosunku do stron niniejszego sporu zostala sporzadzona jeszcze przed
ogloszeniem przetargu — 18 kwietnia i 6 maja 2011 r. lub tez tuz po otwarciu ofert, a przed rozstrzygnieciem przetargu,
co dotyczy pisma z 20 maja 2011 r. Swiadek oznajmil takze kategorycznie, ze jedyny akceptujacy podpis, jaki zlozyl
w toku wspolpracy (...) z (...) znalazl sie na dokumencie w postaci zaktualizowanego opisu oraz czeSci graficznej



zamierzenia inwestycyjnego. Nastepnie zapytany o pismo z 30 lipca 2009 r., $wiadek przypomnial sobie, ze rowniez
w tym przypadku zlozyl swdj podpis, wyrazajacy - jak to okreslil - zgode na zaprezentowanie nowej koncepcji.

Zapytany o kwestie dotyczace zadan (...) w zakresie zwiekszenia wynagrodzenia J. A. zeznal, ze ze strony pozwanego
pojawialy sie takie sugestie, jednakze w terminie p6zniejszym, nastepnie uszczegolawiajac wskazal, ze nastgpilo to
po uzyskaniu decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Tymczasem jak wynika z tresci protokotu
spotkania z 21 lipca 2009 r., czyli pierwszego spotkania roboczego po zawarciu umowy pomiedzy (...) a (...), na
ktoérym $wiadek byl obecny, ,Dyskusja na temat ewentualnej zmiany wynagrodzenia w zwigzku z wprowadzeniem
modyfikacji w projekcie w stosunku do koncepcji, ktora byla punktem wyjscia rozpoczecia procesu wyboru projektanta
zostala przelozona na inne spotkanie”. Z powyzszego niezbicie wynika, ze pozwany juz na wstepie zasygnalizowal, iz
bedzie chcial, aby ewentualny nowy zwiekszony zakres prac znalazl odzwierciedlenie poprzez zmiane, czyli w istocie
podwyzszenie kwoty przyznanego projektantowi wynagrodzenia. Nielogiczne w tym kontekscie bylo stwierdzenie
Swiadka, jakoby dopiero w terminie p6zniejszym okazalo sie, ze wskutek dzialaii pozwanego (...) méglby zyskaé na
powierzchni planowanego obiektu. Kwestia ta byla bowiem wiadoma od samego poczatku, gdyz byt to przeciez jeden z
podstawowych atutéw koncepcji przedstawionej przez (...), polegajacej na intensyfikacji zabudowy dzialki w stosunku
do pierwotnych zamierzen okreSlonych w przetargu. Powyzsza okoliczno$§é rowniez przemawiala za uznaniem, ze
sugestie co do zwiekszenia wynagrodzenia musialy pojawi¢ sie rownoczeénie z przedstawionym nowym pomystem
zagospodarowania. Wreszcie wskaza¢ nalezy, ze $wiadek sam we wlasnorecznie przez siebie podpisanym pi$mie z
28 pazdziernika 2009 r. prosil o ,przedstawienie stanowiska (...) w sprawie wniosku Pana C. B. (...) dotyczacego
zwiekszenia wynagrodzenia za wykonanie projektu architektonicznego budynku dydaktycznego (...) przy ul. (...).”

W dalszych zeznaniach Swiadek J. A. stwierdzil, ze klamstwem byto, jakoby akceptowal on wszystkie dzialania (...).
Wyraznie rozgraniczyl przy tym dwa elementy — koncepcje i projekt, sugerujac, ze tylko w zakresie pierwszego
elementu (...) wyrazal zgode na dzialania (...) i akceptowal jej prace. Oprbécz wskazanego juz powyzej pisma z 28
pazdziernika 2009 r., ktorego tre$¢ jednoznacznie wskazuje, ze uzgodnienia musialy dotyczy¢ rowniez projektu
budowlanego, nalezy zwroci¢ uwage na nastepujace okolicznoéci. Przede wszystkim stwierdzenie Swiadka pozostawalo
w sprzecznos$ci z treécig protokolow spotkan roboczych, z ktérych wynika, ze niejednokrotnie dyskusje dotyczyly
projektu budowlanego oraz zwigzanych z nim niezwykle szczegbélowych kwestii. Przykladem moze by¢ protokél z 3
listopada 2009 r., w ktérym zapisano ,,Projektant poinformowal, ze chce w dniu 10.11. br. wysla¢ inwestorowi projekt
roboczy opisu do projektu budowlanego. Inwestor zglosi swoje uwagi do opiséw 17 listopada”. Wskazaé nalezy tu
takze na protokoly spotkan z 17 i 25 listopada 2009 r. i zawarte w nich przykladowe ustalenia, takie jak ,Posadzka
w pasazu wejéciowym rozbieralna: kostka kamienna morawica” czy ,,W salach seminaryjnych oraz wykladowych:
posadzka przemyslowa drewniana — kolor orzech, ukladana na dziko” daleko wykraczajq poza obszar konceptualizacji,
a bedace w istocie kwestiami czysto technicznymi potrzebnymi do opracowania projektu budowlanego, co zreszta
znajduje bezposrednie odzwierciedlenie w tresci protokotu z 25 listopada 2009 r. — ,Spotkanie (...) mialo na celu
podjecie finalnej decyzji Inwestora na temat materialdbw wykonczeniowych w zakresie niezbednym do wykonania
projektu budowlanego”.

Z rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z 25 kwietnia 2012 r. w sprawie
szczegbdltowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. z 2012 1., nr 462 ze zm.), stanowiacego uszczegolowienie
art. 34 ustawy z 7 lipca 1994 roku prawo budowlane (Dz.U. z 2013 r., nr 1409 j.t. ze zm.) wynika, ze projekt budowlany,
a konkretnie jego cze$¢ architektoniczno - budowlana, powinna zawiera¢ rozwigzania konstrukcyjno — materialowe
podstawowych elementéw konstrukeji obiektu oraz rozwiagzania konstrukcyjno — materialowe wewnetrznych i
zewnetrznych przegréd budowlanych (8§ 11 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia). Zadne wymogi co do przedstawienia rozwigzan
materialowych nie sg za§ wymagane w postepowaniu w przedmiocie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego, co wynika z art. 52 ust. 2 ustawy z 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z 2012 1., nr 647 j.t. ze zm.). Swiadczy to o tym, co potwierdzaja takze zeznania §wiadkow K. K.
(1), H.R., W. D,, K. K. (2), ze strony prowadzily szczegblowe uzgodnienia rowniez w zakresie przygotowania projektu
budowlanego. Co wiecej w odniesieniu do spotkan dotyczacych rozwiazan materialowych projektu Swiadek K. K. (1)
wskazala, ze to (...) wyszlo z inicjatywa ich przeprowadzenia, obawiajac sie, ze rozwigzania zastosowane przez (...)



spowoduja, ze koszt inwestycji przekroczy pierwotnie zakladany budzet. Wszystkie te okoliczno$ci $§wiadcza o tym, ze
(...) mial pelng $wiadomo$¢ prowadzenia przez (...) prac nad projektem budowlanym i akceptowal ten stan.

Wreszcie wskazaé nalezy, ze §wiadek J. A. stwierdzil, jakoby w zakresie stosunkéw pomiedzy (...) a (...) kontaktowaly
sie z nim osoby postronne, np. dziennikarz gazety (...). Okoliczno$¢ ta nie zostala w zaden inny spos6b potwierdzona
w toku postepowania, ani tez uprawdopodobniona chociazby poprzez podanie nazwiska tegoz dziennikarz, a majac
na uwadze zastrzezenia co do pozostalej treSci zeznan zlozonych przez $wiadka J. A. uzna¢ ja nalezalo roéwniez za
niewiarygodna.

Przechodzgc do zeznan $wiadka S. B., na wstepie Sad Okregowy zaznaczyl, ze $wiadek ten nie negowal, iz strony
pracowaly nie tylko nad koncepcja, ale rowniez i projektem. Swiadek ten wskazal zreszta wprost, ze (...) niewatpliwie
roéwniez mialo istotny wklad w opracowanie koncepcji i projekty, z uwagi na wysuwanie licznych uwagi i sugestii, a
on sam poczuwat sie do wspoélautorstwa koncepcji i projektu. Tym samym potwierdzil on okoliczno$ci wynikajace z
protokoléw spotkan oraz zeznan Swiadkoéw zawnioskowanych przez strone pozwang.

Sad nie dal natomiast wiary zeznaniom S. B. w odniesieniu do okoliczno$ci podnoszenia przez (...) kwestii zwiekszenia
wynagrodzenia. Oprocz juz przytoczonej argumentacji Sad Okregowy wskazal, ze $wiadek twierdzil, iz pozwany nie od
razu wyartykulowal swoje zadania lecz ,,dozowal” informacje, a co wiecej — w momencie przedstawiania rozszerzonej
koncepcji w lipcu 2009 r. nie byla ona rzekomo zwigzana bezposrednio z roszczeniem pozwanego — tak te sytuacje
interpretowali przedstawiciele (...). Jednakze z protokotu z 21 lipca 2009 r. wynika wyraznie, ze pozwany wskazal, ze
bedzie domagal sie zwiekszenia wynagrodzenia za poszerzony zakres prac. Wyklucza to, zdaniem Sadu Okregowego,
mozliwo$¢ przyjecia, by Swiadek oraz inne osoby wystepujace z ramienia (...) mogly te sytuacje interpretowac w
odmienny sposob. Stwierdzenie to jest rowniez sprzeczne z regulami do$wiadczenia zyciowego — oczywistym jest,
ze jeSli kto$ oferuje sie wykonaé¢ wieksza prace to niewatpliwie bedzie takze oczekiwal stosownego zwiekszenia
wynagrodzenia.

Swiadek A. G. tak samo jak J. A. zanegowal, jakoby (...) kiedykolwiek zlecal (...) prace dotyczace projektu budowlanego,
wskazal, ze strony w ogole nie przystapily do rozméw na ten temat. Rzekomo bowiem dopiero wydanie decyzji o
ustaleniu lokalizacji inwestycji dla celu publicznego mialo by¢ podstawa prac nad projektem, jednakze z momentem jej
uzyskania wspolpraca stron zostala zerwana. Zdaniem Sadu Okregowego pozostawalo to w ewidentnej sprzecznosci
z rzeczywistym przebiegiem zdarzen.

Sad Okregowy nie dat takze wiary zeznaniom A. G. dotyczacym rzekomych rozmoéw z dziennikarzami, przy czym
Swiadek stwierdzil nawet, ze rzekomo powstat artykul na temat przystapienia przez §ledczych do czynnos$ci majacych
ustalié czy (...) rozliczyt sie z umowy zawartej przez (...). Okoliczno$¢ ta nie zostala w zaden sposéb wykazana, powdd
nie zalaczyl np. kopii wzmiankowanego artykulu, ktéry potwierdzilby, ze material prasowy o tej tematyce rzeczywiScie
powstal.

Podsumowujac, z uwagi na liczne i istotne sprzecznoéci z pozostalym materialem dowodowym, w szczegblnoSci z
trescia protokoldow spotkan roboczych, z ktérych wynikalo, ze §wiadkowie J. A., S. B. i A. G. w tychze spotkaniach
uczestniczyli, ich zeznania, w zakresie w jakim nie znajdowaly one potwierdzenie w innym zgromadzonym materiale
dowodowym zdaniem Sadu Okregowego nie mogly by¢ uznane za wiarygodne, a zatem nie stanowily podstawy
dokonanych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych.

Sad w ustaleniach faktycznych pominat takze przedstawiona przez powoda opinie prawng prof. J. B. w sprawie praw
autorskich do wytycznych skladajacych sie na warunki wynikajace z decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego. Dokument ten ma jedynie prywatny charakter — dowdd z opinii bieglego przeprowadzany jest wylacznie
w nastepstwie jego dopuszczenia przez sad stosownym postanowieniem (art. 279 k.p.c. w zw. z art. 354 k.p.c.). Zlozony
do akt sprawy przez powoda dokument mégt byé zatem traktowany jedynie jako wyjasnienie stanowiace poparcie
stanowiska strony powodowej z uwzglednieniem wiadomosci specjalnych. Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy,
ze przedmiotowy dokument nie odnosit sie do okolicznosci istotnych z punktu widzenia przedmiotowej sprawy.



Jak wynikalo bowiem ze stanowiska strony pozwanej, nie roScila sobie ona praw autorskich do wytycznych
wynikajacych z decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego nr (...), lecz do twdrczej koncepcji, ktora
byla jedna z podstaw wydania owej decyzji. Do tej kwestii autor ekspertyzy odniost sie zaledwie fragmentarycznie.
Trudno nadto zgodzi¢ sie z teza, ze inwestor na podstawie § 7 ust. 4 umowy nabyt uprawnienie do wykonywania
praw zaleznych, ktore obejmuje ,,zezwolenie na wykorzystanie utworé6w stworzonych i dostarczonych Zamawiajacemu
w wykonaniu umowy”, skoro praca koncepcyjna wykonana przez pozwanego wykraczala poza okreSlone w umowie
ramy, nie zostala przez (...) odebrana, ani oplacona. Dotyczyla ona bowiem calej dzialki, a nie budynku B, jak to
wskazano w umowie, dlatego tez nie sposob przyjaé, ze wplacone na podstawie § 7 ust. 5 umowy wynagrodzenie
spowodowalo przejScie na inwestora powyzszych praw. Nadto wskazaé¢ nalezy, ze na wstepie autor wskazuje, iz
wynikajace z umowy zobowiazanie wykonawcy nie zostalo spelnione, bowiem stosowne dokumenty dotyczace decyzji
o warunkach zabudowy nie zostaly przedlozone w terminach okreslonych w tejze umowie, catkowicie pomijajac fakt,
ze strony w trakcie pézniejszych spotkan ustalaly nowe harmonogramy prac. Okoliczno$¢ ta, zdaniem Sadu, musiala
budzi¢ powazne watpliwosci co do rzetelnosci przedstawionej przez powoda ekspertyzy.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sad Okregowy uznat powddztwo za niezasadne.

Sad Okregowy za niezasadny uznal zarzut pozwanego braku legitymacji biernej w niniejszej sprawie, oparty na
twierdzeniu, ze dzialal jako C. B. prezes zarzadu (...) (...) Sp. z o.0. z siedziba w W., a nie jako osoba fizyczna.
Okoliczno$¢, iz dana osoba fizyczna dziata jako organ osoby prawnej nie zwalnia jej z odpowiedzialnoSci za ewentualne
naruszenie dobr osobistych wywolane tym dzialaniem.

W zakresie legitymacji czynnej pozwany podnidsl, ze formulowane przez niego zarzuty odnosily sie do konkretnych
0so6b fizycznych, a nie (...) czyli osoby prawnej. Sad Okregowy uznal jednak, ze zarzuty formulowane przez pozwanego,
takie jak niegospodarno$¢, naruszenie dyscypliny finans6w publicznych, etc. - niewatpliwie maja negatywny wydzwiek
w stosunku do osoby prawnej — (...), a nie tylko wskazanych z imienia i nazwiska oséb fizycznych.

Sad Okregowy wskazal, ze udzielenie ochrony z uwagi na naruszenie dobr osobistych zalezy od lacznego spelnienia
przeslanek w postaci: istnienia dobra osobistego, ktérego ochrony domaga sie powod, zagrozenia albo naruszenia
tego dobra dzialaniem pozwanego oraz bezprawnosci tego dzialania, przy czym powo6d dochodzacy ochrony doébr
osobistych musi jedynie wykaza¢ istnienie dwdch pierwszych przestanek, bowiem bezprawno$¢ dzialania zgodnie z
art. 24 k.c. objeta jest domniemaniem.

Naruszenie dobrego imienia (dobrej stawy) osoby prawnej moze nastapi¢ przez zarzucenie jej dzialan niezgodnych z
prawem lub zasadami etycznymi. Dokonujac oceny, czy nastgpilo naruszenie wskazanego dobra osobistego, nalezalo
zastosowac kryteria obiektywne, uwzgledniajace odczucia ogdtu i powszechnie przyjmowane normy postepowania.

W pismach stanowiacych podstawe faktyczna zadania pozwu pozwany zarzucal powodowi podejmowanie dzialan
niezgodnych z prawem (w szczegolno$ci prawem zamowien publicznych i prawem autorskim), naruszaniem dobrych
obyczajow i zasad konkurencji oraz uczciwego obrotu gospodarczego, Swiadome niezaplacenie wykonawcy za owoce
jego pracy. Przyjmujgc zatem za podstawe obiektywne kryterium oceny dzialah pozwanego, Sad Okregowy stwierdzil,
ze powyzsze sformulowania naruszyly dobra stawe powoda. Niewatpliwie stawiaja one powoda w zlym $wietle, a ich
rozpowszechnienie moglo skutkowa¢ negatywnymi dla niego konsekwencjami w postaci chociazby utraty zaufania i
prestizu.

Tym niemniej, analizujac poszczegblne wypowiedzi pozwanego wskazane przez powoda, jako naruszajace dobra
osobiste (...) Sad Okregowy stwierdzil, ze niektore z nich w ogoble nie zawieraly informacji, ktore mogltyby wywolac
taki skutek. Chodzi o nastepujace fragmenty: ,Projekt jest kompletny i jego warto$¢ wedlug cen jednostkowych z
umowy, tj. 95,50 zt + VAT za 1 m2 wynosi 667.608,65 zt + VAT”, liczymy wynagrodzenie od powierzchni uzytkowej,
a nie calkowitej co jest dla nas troche mniej korzystne, ale bardziej zgodne z zasadami rynku”, ,koszt niezbednych
w tym przedmiocie ekspertyz, ktére poniosta firma (...)(...)do dnia dzisiejszego wynidst ponad 70 tys. brutto i
przekroczyl wyplaty (...) a conto naszych honorariéw”. Wypowiedzi te nie zawieraja elementow, ktére mozna byto



uznac za wymierzone przeciwko powodowi, czy zarzutow mogacych rzutowac na jego renome. Réwniez sformulowanie
~wyznaczona przez (...) kancelaria prawna zajela juz na wstepie stanowisko, ze prawa autorskie oczywiScie mozna
oming¢, wystepujac po raz drugi o decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego”. Powyzsze wypowiedzi
nie formuluja wzgledem powoda zadnych zarzutéw, ani nie posadzaja go o takie wlaéciwoéci, ktére w powszechnym
odbiorze jawi¢ sie mogly jako uwlaczajace jego dobremu imieniu.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy zbadal ostatnig z przestanek odpowiedzialnos$ci za naruszenie dobr osobistych,
jaka jest bezprawno$¢ dzialania. Do okoliczno$ci wylaczajgcych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych na ogol
zalicza sie: 1) dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa; 2)
wykonywanie prawa podmiotowego; 3) zgode pokrzywdzonego; 4) dzialanie w celu ochrony spolecznie uzasadnionego
interesu.

W toku postepowania pozwany podnosil, ze jego dzialania byly zgodne z prawem i mialy na celu ochrone jego prawa
podmiotowego - wierzytelnoSci z tytulu wykonanego dziela oraz praw autorskich, nadto byly one podejmowane w
ramach porzadku prawnego i w obronie uzasadnionego interesu.

Sad Okregowy wskazal, ze z punktu widzenia tej przeslanki istotne znaczenie maja nastepujace okolicznoSci:

Konflikt, na tle ktoérego zostaly przez pozwanego sformutowane wypowiedzi wskazane w uzasadnieniu pozwu, powstat
w zwigzku z zawarciem przez strony umowy z 17 lipca 2009 r. na §wiadczenie ustug architektoniczno-projektowych.
Kierowana przez pozwanego C. B. spoétka (...), po zawarciu rzeczonej umowy zaprezentowala powodowi catkowicie
odmienng i atrakcyjng z punktu widzenia celéw inwestora koncepcje zagospodarowania dziatki.

Koncepcja ta zostala przyjeta z uznaniem przez przedstawicieli powoda, a po jej zaprezentowaniu szerszemu gremium
przedstawicieli (...) polecono prowadzenie w tym przedmiocie dalszych prac. Co warte odnotowania juz 10 wrze$nia
20009 r., a wiec niecale 2 miesigce po zawarciu przez strony umowy, ostatecznie ustalono, ze podstawa dalszych prac
nie bedzie dawna koncepcja, w oparciu o ktéra wydano decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego z
2005 r. Za obopodlng zgoda kontrahentéw nastgpilo zatem zasadnicze odejécie od postanowien umowy zawartej 17
lipca 2009 r. Umowa ta przewidywala bowiem, ze inwestycja przy ul. (...) bedzie powstawala etapami, z czego umowa
objeto wykonanie projektu budowlanego budynku(...) (koncepcja ktorego juz istniala) i wykonanie koncepcji budynku
(..

We wrze$niu 2009 r. strony postanowily za$, ze (...) wykona nowg koncepcje obiektu zajmujgcego cala dzialke, a
jednocze$nie powstanie jego projekt budowlany. W tym celu strony przeprowadzaly cotygodniowe spotkania robocze,
na ktorych omawialy poszczegélne etapy prac i uzgadnialy dalsze konieczne kroki oraz wspdlpracowaly nad nowa
koncepcjg i opartym na niej projektem budowlanym. Pozwany wraz ze swoim zespolem i podwykonawcami prowadzit
prace za zgoda (...) i wielokrotnie dostosowywal poszczegdlne rozwiazania do zyczen inwestora. N. obiekt wykraczal
poza pierwotne ramy inwestycji, przyjete w SIWZ i w podpisanej przez strony umowie, konieczne bylo wiec uzyskanie
nowej decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, ktora zgodnie ze wskazowkami (...) (...) W. objela
tym razem calag dzialke przy ul. (...). Calo$¢ inwestycji zostala podzielona na etapy A, B i C — inaczej niz to wynikalo
z zawartej przez strony umowy z 17 lipca 2009 roku. Dlatego réwniez tworzona przez (...) koncepcja oraz oparty na
niej projekt budowlany mialy odmienny od wskazanego w umowie zakres, bowiem obejmowaly caloé¢ inwestycji, a
nie jak pierwotnie planowano poszczegodlne czesci — budynek (...)(koncepcja) i budynek (...) (projekt budowlany).

Powyzsze okolicznoéci §wiadczyly o tym, ze strony odstapily od wykonania pierwotnego przedmiotu umowy oraz ze
byla to ich wsp6lna i $wiadoma decyzja. Jej konsekwencja byl za$ taki przebieg prac jak wskazano powyzej. Nie ulegalo
nadto watpliwosci, ze koncepcja majgca stanowi¢ podstawe uzyskania decyzji lokalizacyjnej i projekt budowlany byly
tworzone rownolegle. Nieoparte na faktach bylo stanowisko strony powodowej, jakoby wspoélne prace stron dotyczyly
jedynie fazy koncepcyjnej. Zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw (przede wszystkim
protokoldéw spotkan roboczych znajdujacych sie w aktach sprawy I C 824/11) i zeznan $wiadkoéw potwierdzaja,
ze wspolpraca stron ksztaltowala sie w sposob zarysowany powyzej (a wiec takze co do przygotowania projektu
budowlanego), przy czym dzialo sie to przy pelnej akceptacji ze strony (...). Za taka ocena przemawialy réwniez



zasady do$wiadczenia zyciowego — trudno bowiem uznaé, by projektant podejmowat sie ogromnej, wielomiesiecznej,
zakrojonej na szeroka skale pracy w tajemnicy przed inwestorem i nie informujac go o tym fakcie. Brak byloby
jakiegokolwiek uzasadnienia dla takiego dzialania, a projektant w oczywisty spos6b narazalby sie na ryzyko, ze efekt
jego prac nie zostanie przez zamawiajacego zaakceptowany.

W odniesieniu do wyniklych na tle wzajemnych stosunkéw stron kwestii finansowych (zaplata wynagrodzenia spolce
(...)) Sad Okregowy wskazal, ze dla potrzeb oceny zasadno$ci zadania o ochrone dobr osobistych nie mogl sie
ograniczy¢ jedynie do prostej oceny czy zadanie wykonawcy o zaptate wynagrodzenia bylo zasadne. Celem niniejszego
postepowania nie bylo dokonanie wigzacych ustalen i okre§lenie, ktora z pozostajacych w konflikcie stron miata ,racje”
w sporze dotyczacym zaptaty spolce (...) wynagrodzenia. Sad mial obowiazek rozwazy¢ czy na tle konkretnych faktow
wypowiedzi, ktore naruszylty dobra osobiste (...) byly usprawiedliwione okolicznoéciami i dopuszczalne. Zauwazyé
trzeba, ze okoliczno$¢ toczenia sie z powddztwa (...) sprawy przeciwko (...) o zaplate i jej ostateczny wynik nie mialy
na gruncie przedmiotowego postepowania az takiego znaczenia, jakie usilowal im nada¢ (...). Wynika to nie tylko
z zakresu zwigzania sagdu prawomocnym orzeczeniem (art. 365 i 366 k.p.c.), ale rowniez z przedmiotu niniejszego
postepowania (ochrona dobr osobistych), ktory jest zasadniczo odmienny niz w sprawie o zaplate. Tym samym
Sad Okregowy, oceniajac zgromadzony material dowodowy, rozwazal go pod innym katem niz sady wyrokujace
w sprawie o zaplate. Okoliczno$é, ze sady te stwierdzily brak podstaw do wyplaty wynagrodzenia, a powodztwo
pozwanego zostalo prawomocnie oddalone, nie stanowil na gruncie przedmiotowego postepowania prejudykatu, ktory
determinowalby ocene dzialania pozwanego.

Dla wlaéciwego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie niezwykle istotne bylo ustalenie czy wykonawca mégt - oceniajac
sprawe racjonalnie - pozostawa¢ w uzasadnionym przekonaniu o shusznoéci jego zadania o zaplate wynagrodzenia.
Wobec tego, ze zadanie pozwu dotyczylo krytycznych stwierdzen i ocen pozwanego wypowiedzianych pod adresem
powoda, to gléwnie postawie i dzialaniom (...) w trakcie relacji stron nalezalo po$wieci¢ uwage i oceni¢ wskazane
wypowiedzi pozwanego w ich kontekScie. Nie mozna bylo pomina¢, ze (...) jest podmiotem dysponujacym Srodkami
publicznymi, a wystepujac w roli zamawiajacego i inwestora rowniez musial by¢ traktowany jak profesjonalista.
Powdd, dysponujac stalym zespolem wykwalifikowanych prawnikéw, musial zdawaé sobie sprawe ze skutkow
wspolpracy z (...) podjetej bez dostatecznego oparcia w umowie z 17 lipca 2009 r. Swiadek S. B. dla podkreélenia
rzetelnoSci powoda wskazal nawet, ze od poczatku prowadzenia merytorycznych rozméw (...) a zwlaszcza (...)
korzystat z pomocy wszystkich mozliwych fachowcéw. W aktach sprawy znajduje sie pismo dziekana J. A., datowane
na 28 pazdziernika 2009 r., w ktérym prosi on o wyrazenie stanowiska w przedmiocie ewentualnego zwiekszenia
wynagrodzenia. Brak informacji czy w ogéle, a jesli tak, to jaka odpowiedzZ zostata na nie udzielona. Majac na uwadze
dalszy przebieg wspOlpracy stwierdzié trzeba, ze opinia ta byla — przynajmniej przez wiekszo$¢ okresu wspolpracy —
pozytywna, gdyz powdd kontynuowal wspolprace.

Pozwany, jesli nie bylo pewno$ci w zakresie zwiekszenia wynagrodzenia i kwestia ta nie byla formalnie uregulowana,
nie powinien byl podejmowaé prac przekraczajacych zakres pierwotnej umowy, za§ powod w obliczu tych samych
watpliwoéci nie powinien byl prac tych zleca¢. Za nieuprawnione nalezalo uzna¢ stanowisko strony powodowej,
wywodzone z wielokrotnego podkreslania przez przedstawicieli (...) konieczno$ci podejmowania przez strony
wszelkich dziatan wylacznie na podstawie i w granicach obowiazujacego prawa, jakoby okoliczno$¢ ta miala zwalniac
zamawiajacego z wszelkiej odpowiedzialnoéci za zaistniala pomiedzy stronami sytuacje, a przede wszystkim, ze
mialoby to czyni¢ calkowicie nieuprawnionym stanowisko wykonawcy, iz nalezalo mu sie wynagrodzenie. Sytuacja, w
ktorej kto$ zleca i akceptuje prowadzenie prac, by potem nie przyjaé ich efektéw i nie zaplacié¢ za nie, nastepnie za$
zaslania sie faktem, ze wielokrotnie podkreslal, iz strony musza dziala¢ w zgodzie z przepisami prawa w zwiazku z
czym nie poczuwa sie on do odpowiedzialnoSci za zaistnialg sytuacje, stanowi w ocenie Sadu przejaw nielojalnoéci,
ktory nie powinien mie¢ miejsca w obrocie.

Kontynuujac rozwazania dotyczace wynagrodzenia, podkresli¢ takze trzeba, ze zgromadzony w sprawie material
dowodowy potwierdzil, ze spolka (...) i dzialajacy w jej imieniu pozwany réwnocze$nie z przedstawieniem nowej
koncepcji wskazal, iz bedzie sie to musialo wigzac¢ ze zwiekszeniem naleznego wynagrodzenia i kwestia ta miala by¢
przedmiotem uzgodnien stron. Bez znaczenia jest okoliczno$¢, ze w trakcie obowiazywania umowy z 17 lipca 2009 r.



nie zostala przez (...) okre§lona dokladna kwota roszczen z tego tytutu. Na wczesnym etapie prac przed uzyskaniem
decyzji lokalizacyjnej watpliwo$ci w tym zakresie nie miala réwniez strona powodowa — ,Inwestor podkreslil, ze
jego intencja nie jest wykorzystywanie projektanta i niezaplacenie za wykonang prace.” — protokél ze spotkania z 277
pazdziernika 2009 r. Nalezy takze zauwazy¢, ze powod czeSciowo zaplacil spolce (...) za prowadzone prace, pomimo
ich niezgodnosci z przedmiotem zamoéwienia. Pozwany otrzymal bowiem kwote 76.860 z} z tytulu ,ustug projektowych
na zlecenie — 15% wynagrodzenia — po zatwierdzeniu projektu koncepcyjnego”. Jak za$ wynika z § 11 ust. 4 pkt 1
wzw. z § 2 w zw. z § 1 pkt 1 laczacej strony umowy, powyzsza pozycja dotyczyla budynku ,A”. Projektant nie mog}
jednakze wykona¢ w tym zakresie zlecenia na podstawie laczacej strony umowy, skoro wczes$niej strony odstapily od
wykorzystywania pierwotnej koncepcji, i postanowily, ze prace beda dotyczyly innego, znacznie wiekszego obiektu.

Wykonana przez (...) w tym zakresie praca nie mogla zatem by¢ zgodna z treScia zamodwienia i umowy, bowiem
nawet jedli przedstawione dokumenty dotyczyly budowli okreslonej jako (...) — to nie byl to ten sam budynek,
ktéry mial zostaé zaprojektowany na podstawie umowy. Mimo to (...) nie mial oporéw przed zaplata wynagrodzenia.
Moglo to umocni¢ u pozwanego usprawiedliwione w tych okoliczno$ciach przeswiadczenie, ze w przyszlosci uda
sie korzystnie rozwigza¢ kwestie zwiekszenia naleznego wynagrodzenia za wlasciwa prace, tj. projekt budowlany.
Ostatecznie stronom nie udalo sie wypracowaé rozwigzania pozwalajacego im na zwiekszenie wynagrodzenia w
ramach obowigzujacej umowy, w zwigzku z czym zrodzit sie pomyslt zredagowania zapytania do Urzedu Zamowien
Publicznych, czy projektantowi moze by¢ udzielone zamoéwienie z wolnej reki. Pozwany dysponowal ekspertyza T. C.
bylego Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych, ktory stwierdzal, ze taki scenariusz jest dopuszczalny. Nadto pozwany
powolywal sie na swoje do§wiadczenie zawodowe, z ktérego wynikalo, ze w przypadku zwiekszenia zakresu roboét
w odniesieniu do przedmiotu pierwotnej umowy mozliwe bylo takie uregulowanie stosunkéw. Zredagowany przez
prawnikdw pozwanego tekst zapytania r6znil sie swoja tre$cia od ostatecznej wersji, zmodyfikowanej przez prawnikow
powoda, co zdaniem pozwanego, bylo powodem negatywnej odpowiedzi Urzedu.

Nie jest rola Sagdu w niniejszym postepowaniu wchodzenie w kompetencje Urzedu i préba odpowiedzi na
pytanie czy udzielenie zamoéwienia z wolnej reki bylo mozliwe oraz zastanawianie sie czy w przypadku przestania
zapytania w wersji zredagowanej przez prawnikdw pozwanego uzyskana odpowiedZ bylaby pozytywna. Nalezy
zatem ograniczy¢ sie jedynie do stwierdzenia, ze skoro pozwany wykonywal prace, ktora w jego usprawiedliwionym
przekonaniu stanowila realizacje umowy i podnosil kwestie zwiekszenia wynagrodzenia, nadto posiadat w tym
zakresie zapewnienia ze strony powoda, ze nie jest jego intencja niezaplacenie pozwanemu, to tym samym mial
on podstawy do uznania, ze wynagrodzenie to otrzyma, tym bardziej, ze zlecona przez niego ekspertyza oraz jego
do$wiadczenie zawodowe utwierdzaly go w przekonaniu, zZe mozliwe jest udzielenie (...) zaméwienia z wolnej reki.

W Swietle powyzszych okoliczno$ci, zdaniem Sadu Okregowego, wzburzenie i poczucie krzywdy u pozwanego brakiem
zaplaty za wykonany projekt budowlany byly usprawiedliwione. Jest bowiem niezaprzeczalnym faktem, ze pozwany
realizowal prace zlecone mu przez powoda, uzyskal wymagany rezultat w postaci koncepcji i projektu budowlanego, a
za swoje wysilki nie otrzymat stosownego wynagrodzenia. Nie sposdb bowiem uznac, ze dwie faktury przedstawione
przez powoda, opiewajace na laczna kwote 124.400 zl brutto stanowily pelne rozliczenie stron z tytulu zawartej
umowy.

Elementem kontekstu sytuacyjnego sprawy, na ktory powolywal sie pow6d, uznajgc go za kampanie prowadzona przez
pozwanego i wymierzona w (...) byla okoliczno$¢ inicjowania przeciwko powodowi postepowan karnych, cywilnych
i przed organami nadzoru, przy braku dostatecznych podstaw do ich inicjowania i rozpowszechnianie przy tym
nieprawdziwych informacji na temat powoda. Art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej gwarantuje kazdemu
prawo skladania petycji, wnioskdw i skarg w interesie publicznym, wlasnym lub innej osoby za jej zgoda do organéw
wladzy publicznej oraz do organizacji i instytucji spolecznych w zwiazku z wykonywanymi przez nie zadaniami
zleconymi z zakresu administracji publiczne;j.

W zakresie sformulowanych przez pozwanego w spornych pismach wypowiedzi naruszajacych dobra osobiste powoda,
Sad Okregowy wskazal, ze nalezy mie¢ na uwadze podzial wypowiedzi na wypowiedzi o faktach i wypowiedzi
warto$ciujace (ocenne). W przypadku pierwszej grupy mozliwe jest ich badanie pod wzgledem kryterium zgodnosci



z prawda, za§ w odniesieniu do drugiej grupy nalezy zastanowi¢ sie czy w konkretnych okolicznosciach dane
sformulowanie bylo dopuszczalne i czy nie przekraczalo ram rzetelnej krytyki.

W pismach pozwanego znalazly sie nastepujace wypowiedzi o faktach: ,wykonaliémy kompletny (...) projekt
budowlany. Gdy zglosiliémy pismami z dnia 14 i 30 marca 2011 roku jego wykonanie (zalgczniki 2, 3), Dziekan w
dniu 4 kwietnia 2011 roku zerwal umowe (zalacznik 4), a Rektor trzykrotnie odmoéwil przyjecia przesylki zawierajacej
protokol przekazania oraz osiem egzemplarzy dokumentacji”, ,Inwestor z pelng swiadomoscia nie zaplacil za wysilek
trzech biur projektowych”, ,nie rozliczywszy sie z projektantami, ktérzy wygrali pierwszy przetarg (...)". W $wietle
ustalonego stanu faktycznego nie ulegalo watpliwosci, ze pozwany wykonal kompletny projekt budowlany i fakt ten
zglosil powodowi, ktéry nastepnie 4 kwietnia 2011 r. zerwal laczaca strony umowe. Proby dostarczenia powodowi
egzemplarzy projektu zakonczyly sie niepowodzeniem. Natomiast wyplata przez (...) na rzecz (...) kwoty 124 440 zl nie
mogla by¢ uznana za wyplate wynagrodzenia adekwatnego do roszczen wykonawcy i wartoSci zrealizowanych przez
niego prac. Umowa z 17 lipca 2009 r. przewidywala dla wykonawcy wynagrodzenie w kwocie 512 400 zl za prace
dotyczace budynku A, w tym za projekt budowany, oraz w kwocie 73 200 z} za prace dotyczace budynku B, w tym
opracowanie jego koncepcji architektonicznej.

Wuzgodnieniu z (...) i wedle wskazan powoda nalezaca do pozwanego spotka (...) wykonata projekt budowlany obiektu
w przyblizeniu trzykrotnie wiekszego niz przewidziany umowa z 17 lipca 2009 r. Szacunkowo powinna zatem otrzymacé
trzykrotnie wieksze niz wskazane w umowie w zakresie budynku A wynagrodzenie, zatem kwote rzedu 1.500.000 z}.
Nietrafnie powdd podnosil, ze o zwiekszeniu wynagrodzenia nie mozna bylo méwi¢ w sytuacji ustalenia w umowie
wynagrodzenia ryczaltowego, gdyz ryczal dotyczyl innego — trzykrotnie mniejszego — obiektu. Wyplacenie przez (...)
wynagrodzenia w lacznej kwocie 124.440 zt (przy tym kwota 47.580 zl dotyczyla budynku(...) nie odpowiadalo zadna
miarg warto$ci wykonanych przez (...) prac, w szczeg6lno$ci wartosci przygotowanego projektu budowlanego. Za
zgodne z faktami nalezalo zatem uznaé sformutowania, ze inwestor z pelna Swiadomoscia nie zaplacit za wysitek trzech
biur projektowych i ze nie rozliczyt sie z projektantami, ktérzy wygrali pierwszy przetarg. Nie mozna tez bylo pomingé
- przywolanej juz uprzednio - okolicznoSci, ze pow6d w czesSci zaplacil za prace, ktore nie byly objete umowa, chociaz
w toku postepowania prezentowal stanowisko zgodnie z ktérym uiscil wynagrodzenie jedynie w ramach umowy.
Wyzej wskazane wypowiedzi pozwanego bedace wypowiedziami o faktach zgodne z prawda- nie moga by¢ uznane za
bezprawnie.

Pozostale wypowiedzi wskazane w podstawie faktycznej powodztwa mialy charakter w gtownej mierze ocenny. Byly
to nastepujace sformulowania: ,informowaliSmy o naduzyciach jakimi bylo: niezaplacenie nam za wykonany na
podstawie umowy projekt”, ,,oczekuje od Pani Minister pilnego zdyscyplinowania wladz (...), gdyz (...) narusza:
prawo zamowien publicznych, dyscypline o finansach publicznych, nasze prawo autorskie”, ,kazda proba ponownego
rozpoczecia procedur zamdwienia publicznego bedzie narusza¢ nasze prawa autorskie”, ,mamy do czynienia z
naruszeniem prawa i obyczajow. Zwracamy sie do Urzedu Zamoéwien Publicznych o interweniowanie w tej sprawie i
przeanalizowanie tego przypadku jako naruszenia: ustawy o zamoéwieniach publicznych, zasad uczciwej konkurencji,
wlasnoSci intelektualnej, bezpieczenstwa obrotu gospodarczego”, ,Inwestor nie uregulowal honorarium za projekt
wykonany na podstawie waznej umowy i wedlug jego wytycznych”, ,Wypowiedzenie umowy traktujemy jako prébe
uchylenia sie od zaplacenia wynagrodzenia za zamoéwione i wykonane prace”, ,w piSmie o odstapieniu od umowy
podano nieprawdziwe informacje, ze umowa nie zostala wykonana”, ,inwestor prébuje wymusié¢ na konkurujacych
stawke o jedna trzecig nizsza niz ta, ktéra poprzednio wygrala”, ,[Inwestor] nie zaplacit nam jako zwyciezcom

(2) powierzchni uzytkowej”, ,mamy do czynienia

poprzedniego przetargu najnizszej wowczas stawki 94,45 zt/m
z oczywistym naruszeniem praw autorskich i zobowigzan cywilnoprawnych na szkode (...)”, ,podstawa nowego
przetargu jest tworcza i autorska myél zawarta w naszym projekcie budowlanym”, ,[Inwestor] rezultaty naszej
pracy, do ktérych nie naby} praw autorskich uczynil podstawa prawna kolejnego przetargu”, ,zawlaszczenie kapitatu
intelektualnego laczy sie w tej sprawie z nierzetelnym gospodarowaniem finansami publicznymi”, ,konflikt grozi

lawinowa kompromitacja”, ,nie chcialbym aby laczylo sie to z atmosfera obciazajacego (...) skandalu”.



Nie odnoszac sie do kazdej wypowiedzi z osobna Sad Okregowy wskazal, ze bez watpienia spolka (...) wykonala swoja
prace w toku Scistej wspolpracy pomiedzy (...) i (...), zgodnie z wytycznymi powoda, za$ za jej rezultaty nie otrzymala
stosownego wynagrodzenia. Odnoszac sie do kwestii wysoko$ci wynagrodzenia przewidzianego za prace objete drugim
przetargiem — to wypowiedZ tego dotyczaca opiera sie na prostej kalkulacji, prawa do formulowania ktérej nie
mozna bylo pozwanemu odmoéwic. Jakkolwiek powdd stusznie wskazal, ze przewidziane w pierwszym przetargu
wynagrodzenie bylo ryczaltowe, to nie mozna zapomina¢, ze aby ustali¢c owe honorarium kazdy z uczestnikéw

przetargu musial przyjaé jakas podstawe obliczen, ktora byta wlasnie stawka wynagrodzenia za m(? powierzchni

projektu. Skoro za$ spotka pozwanego wygrala przetarg z 2009 r., a jedynym kryterium branym pod uwage byla
cena, to oczywistym jest, ze stawka, ktora przyjat on za podstawe obliczenia wynagrodzenia ryczaltowego na potrzeby
przygotowywanej oferty, musiala by¢ najkorzystniejsza - najnizsza (z pominieciem ofert odrzuconych). Stosujac zas
przyjeta 6weze$nie stawke, pozwany wyszedl z prostego zalozenia, polegajacego na przyjeciu, ze skoro pierwotna

umowa zakladala sporzadzenie projektu architektonicznego i koncepcyjnego budynku o powierzchni 4.400 m' 2,

za$§ pozwany ostatecznie wykonal zgodnie ze zleceniem zamawiajacego projekt budynku o powierzchni okolo 3-
krotnie wiekszej, to rdwniez przystugujace mu wynagrodzenie powinno by¢ w przyblizeniu zwiekszone w takiej samej
proporcji. Skoro za$§ w przetargu z maja 2011 r. na wykonanie projektu w oparciu o koncepcje (...) (budynku (...)-
krotnie wiekszego niz pierwotnie planowany) zwyciezyta oferta na kwote niewiele rézniaca sie od wynagrodzenia,
ktére miato przystugiwac (...) na podstawie umowy zawartej w efekcie rozstrzygniecia przetargu z maja 2009 r., to
zestawiajac powyzsze mozna doj$¢ do przekonania, ze stawki w przetargu z maja 2011 r. byly zanizone.

Z uwagi na dwuznaczng postawe powoda roéwniez zarzuty naruszenia dobrych obyczajow, bezpieczenstwa obrotu
gospodarczego etc. nie byly pozbawione podstaw. W odniesieniu do zarzutu naruszenia praw autorskich wskazac
nalezy, ze wbrew twierdzeniom powoda pozwany nie roScit sobie praw autorskich do decyzji lokalizacyjnej z 2010r., a
do koncepcji, ktora w owej decyzji zostala urzeczywistniona. Jakkolwiek powdd staral sie umniejszy¢ w tym zakresie
wklad pozwanego, wskazujac jak istotnym czynnikiem byly jego uwagi i sugestie, to nawet w takim przypadku mowa
bedzie co najmniej o wspoétautorstwie. Dlatego tez w przypadku braku rozliczenia samodzielne dysponowanie przez
powoda tymi materialami moglo budzi¢ sprzeciw pozwanego.

W niniejszej sprawie istotne bylo rozwazenie nie tylko treéci formulowanych przez pozwanego zarzutéw, ale réwniez
kregu adresatéw sporzadzonych przez niego pism - kwestia ta bowiem takze miala znaczenie w ocenie dzialan
pozwanego. Jak wynikalo z treSci pozwu powdd domagal sie ochrony w zwiazku z wypowiedziami pozwanego
zawartymi nastepujgcych pismach:

1. z 15 kwietnia 2011 r. skierowanym do 6wczesnego prorektora M. P. oraz z 20 maja 2011 r. skierowanym do
pozostalych pracowni architektonicznych bioracych udzial w przetargu z 9 maja 2011 r.;

2. 718 kwietnia 2011 r. skierowanym do Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego B. K.;
3. z 6 maja 2011 r. skierowanym do Prezesa Krajowej Izby Architektoéw oraz Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych;
4. 7 4 pazdziernika 2012 r. skierowanym do prorektora ds. rozwoju i polityki finansowej A. P..

Dodatkowo pisma te byly rozsylane do wiadomo$ci pracowni bioracych udzial w przetargu (...) -Z- (...) (maj 2011 1.)
i wladz uniwersyteckich (rektor (...) kanclerz (...)). Tym samym stwierdzi¢ nalezalo, ze pisma pozwanego kierowane
byly do 3 grup odbiorcow: bezposrednio do powoda, podmiotéw sprawujacych nadzér nad dzialalnoscia powoda oraz
pozostalych uczestnikow przetargu z maja 2011 .

Rozwazajac fakt kierowania pism do powoda Sad Okregowy wskazal, ze strony pozostawaly ze soba w stosunku
prawnym, ktérego wazno$¢, wykonanie i inne kwestie staly sie miedzy nimi sporne. Strona stosunku prawnego moze
— w ramach ochrony jej praw podmiotowych — kierowa¢ do innych podmiotéw uwiklanych w ten stosunek pisma
zawierajace stwierdzenia dotyczace waznoéci tego stosunku, wykonywania lub niewykonywania obowiazkéw z niego
wynikajacych, oceniaé¢ lojalno$¢ (nielojalno$¢) kontrahenta, domagaé¢ sie wykonania jej zdaniem niewykonanych



obowiazkéw, w tym zaplaty wynagrodzenia, czy tez ocenia¢ postepowanie kontrahenta pod katem zgodnosci z
prawem, w tym autorskim. Dzialania takie — jesli tylko znajduja oparcie w okoliczno$ciach sprawy - mieszcza sie
bowiem w granicach praw podmiotowych strony stosunku prawnego. Zdecydowanie tez nalezy podkredli¢, ze strony
relacji prawnych maja prawo formulowaé w trakcie wymiany pism oceny, ktére z czasem mogg okazac sie nietrafne,
czy zadania, ktore nastepnie zostang ocenione jako niezasadne, byle mozna je bylo okresli¢ jako usprawiedliwione w
danych okolicznoSciach, co w sprawie mialo miejsce.

Trudno zatem czyni¢ pozwanemu zarzut tylko na tej podstawie, ze kierowal do powoda krytyczne uwagi dotyczace
jego postepowania, w szczegolnosci gdy sformulowane przez niego zarzuty mozna bylo uznac za usprawiedliwione
okoliczno$ciami sprawy.

W odniesieniu do pism kierowanych do podmiotéw sprawujacych nadzor nad dzialalno$cia powoda oraz do
pozostalych uczestnikéw przetargu z maja 2011 r. zauwazyé trzeba, ze w przypadku pierwszej grupy podmiotéw
chodzilo o zainicjowanie przewidzianych prawem stosownych postepowan, interwencji i podobnych dzialan, co nie
moglo by¢ uznane za bezprawne. Co za$ tyczy sie uczestnikow przetargu, to pozwany powolywal sie na zasady
etyki zawodowej architektow, ktore zabraniaja przywlaszczania sobie wlasnoéci intelektualnej lub wykorzystywania
pomystow innych architektow, firm lub innych organizacji bez ich zgody. Pismo kierowane do grona osbb
funkcjonujacych w danym $rodowisku zawodowym, w ktérym obowiazujg okre$lone zasady etyki, zmierzajace do
przestrzegania tych zasad, nawet je§li z czasem okaze sie, ze zawieralo stwierdzenia nietrafne, nie powinno byé¢
uznawane za dzialanie bezprawne.

Zdaniem Sadu Okregowego ustalony w niniejszej sprawie krag adresatow pism sporzadzonych przez pozwanego
przemawial za uznaniem, ze jego celem nie bylo naruszanie dobrego imienia powoda, a uzyskanie konkretnego efektu
w postaci ochrony, przystugujacych pozwanemu w jego ocenie praw.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy stwierdzil, ze dzialania pozwanego mialy na celu nie tylko ochrone wlasnego
interesu (roszczenia o zaplate za wykonana prace), ale zarazem realizowaly takze obrone uzasadnionego interesu
spotecznego. Nie mozna bowiem nie uwzgledni¢ faktu, ze powod, bedac jedna z najwiekszych panstwowych szkot
wyzszych, jest instytucja publiczng, ktoéra rozporzadza publicznymi §rodkami. Dlatego tez za korzystne z punktu
widzenia interesu spolecznego uznac trzeba dzialania majace na celu zwrdcenie uwagi na - zdaniem pozwanego -
watpliwe praktyki powoda w obrocie gospodarczym, ktére mialy réwniez bezposrednie przelozenie na wydatkowane
§rodkéw publicznych. Warto takze zauwazy¢, ze w orzecznictwie i doktrynie utrwalony jest poglad, ze granice
krytyki w stosunku do osbéb sprawujacych funkcje publiczne s3 szersze niz w stosunku do innych obywateli.
Whioskujac przez analogie nalezaloby zatem uznaé, ze w odniesieniu do oséb prawnych, sprawujacych funkcje
publiczne i gospodarujacych publicznym mieniem zakres dopuszczalnej krytyki powinien by¢ szerszy niz w stosunku
do podmiotéw prywatnych. W odniesieniu do poczynionych w sprawie ustalen wypadalo uznaé, ze powdd, poprzez
sporzadzenie pism i sformulowanie w nich konkretnych wypowiedzi, realizowal przystugujace mu na podstawie art.
54 ust. 1 Konstytucji prawo do wolnoéci i swobody wypowiedzi. Nadto w zakresie pism kierowanych do urzedéw
panstwowych nalezalo przywola¢ wzmiankowany juz art. 63 Konstytucji, ktory uprawnia do sktadania petycji, skarg
izazalen do tychze podmiotéw zaréwno w interesie publicznym jak i wlasnym.

Podsumowujac Sad Okregowy stwierdzil, ze przedstawione wypowiedzi pozwanego, chociaz naruszaty dobra osobiste
powoda, to jednak sformulowane zostaly w ramach przystugujacego prawa ochrony praw podmiotowych pozwanego i
wolnoSci stowa, stanowily dopuszczalng krytyke zachowania powoda oraz realizowaly spotecznie uzasadniony interes.
Dlatego tez na podstawie przeprowadzonych rozwazan uzna¢ nalezalo, ze pozwany wykazal brak bezprawnosci
swojego dzialania, co wylacza jego odpowiedzialno$é z art. 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c. Tym samym roszczenie powoda
w niniejszej sprawie nie zastugiwalo na uwzglednienie, dlatego tez powddztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu,
w zwigzku z czym Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.



Powdéd zaskarzyl apelacjq wyrok w calosci, wnoszac o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
caloéci.

Powdd zarzucil:

1. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez odmoéwienie wiarygodno$ci i mocy
dowodowej zeznaniom $wiadkéw: J. A, S. B. i A. G., i tym samym dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny materialu dowodowego, co z kolei skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych, moggcym mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia, polegajacym na ustaleniu, ze powdd zlecit pozwanemu wykonanie projektu budowlanego
budynku Wydzialu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych (...), jednocze$nie z przygotowaniem nowej koncepcji
zagospodarowania dzialki, na ktorej powyzszy budynek mial powstaé, w sytuacji gdy z zeznan $wiadkoéw: J. A., S. B.
i A. G., z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania wynika, ze powodd nie zlecal pozwanemu wykonania
takiego projektu budowlanego,

2. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c., poprzez pominiecie dowodu z
dokumentu prywatnego (opinii prof. dr. hab. J. B.) bez nalezytego uzasadnienia,

3. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 24 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze dzialania pozwanego mieScily
sie w granicach dozwolonej ochrony jego praw i nie byly bezprawne.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje pozwanej wniost o jej oddalenie i o zasadzenie na jego rzecz od powoda
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

Powdd w swej apelacji podnioést zaréwno zarzuty naruszenia prawa procesowego, jak i prawa materialnego. W
pierwszej kolejnosci odniesienia wymagaja zarzuty naruszenia prawa procesowego, zwlaszcza ze zmierzaja one do
wykazania, ze ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego byla wadliwa, a co za tym idzie, rowniez
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy sa wadliwe.

Powdd, podnoszac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wskazal, ze blednie Sad Okregowy odmoéwil wiarygodnosci
i mocy dowodowej zeznaniom trzech Swiadkow: J. A., S. B. i A. G.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzut ten nie
jest zasadny. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze Sad Okregowy przeprowadzil szczegélowa analize zeznan tych
Swiadkow i szeroko umotywowal przyczyny, z powodu ktorych zeznaniom tych os6b odmowil wiarygodnosci. W
doktrynie i orzecznictwie przyjete jest, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakreSlone wymaganiami
prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu $wiadomoséci
prawnej, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy, dokonuje
wyboru okres§lonych §rodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosé odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie osta¢, chocby w
roéwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrzeSnia 2002 r., sygn.. IV CKN 1316/00). W ocenie Sadu Apelacyjnego ocena dowodow
przeprowadzona przez Sad Okregowy w pelni odpowiada wyzej wskazanym regulom.

Sad Okregowy, uznajac zeznania $wiadka J. A. za niewiarygodne, wskazal na rozbiezno$ci pomiedzy twierdzeniami
tego Swiadka a treécia innych dowodoéw zgromadzonych w sprawie. Wskazal m.in., ze $wiadek ten oznajmil, ze jedyny
akceptujacy podpis, jaki zlozyt w toku wspoélpracy (...) z (...), znalazl sie na dokumencie w postaci zaktualizowanego
opisu oraz czedci graficznej zamierzenia inwestycyjnego. Nastepnie zapytany o pismo z 30 lipca 2009 r., §wiadek
przypomniat sobie, ze réwniez w tym przypadku zlozyl swoj podpis, wyrazajacy - jak to okreélit - zgode na
zaprezentowanie nowej koncepcji. Trafnie Sad Okregowy wskazal na niekonsekwencje swiadka w tym zakresie.



Jesli natomiast chodzi o istotna z punktu widzenia niniejszego sporu kwestie wynagrodzenia za opracowanie nowej
koncepcji zabudowy dzialki i wykonanie w oparciu o te koncepcje projektu budowlanego, to zapytany o kwestie
dotyczace zadan (...) w zakresie zwiekszenia wynagrodzenia J. A. zeznal, ze ze strony pozwanego pojawialy sie
takie sugestie, jednakze w terminie poZniejszym. U. swa wypowiedz wskazal, ze nastgpilo to po uzyskaniu decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, a to nastapilo w pazdzierniku 2010r. Sad Okregowy natomiast
trafnie wskazal, ze juz w treéci protokotu spotkania z 21 lipca 2009 r., czyli protokotu pierwszego spotkania roboczego
po zawarciu umowy pomiedzy (...) a (...), na ktorym Swiadek byt obecny, znajduje sie zapis, ze ,Dyskusja na temat
ewentualnej zmiany wynagrodzenia w zwiazku z wprowadzeniem modyfikacji w projekcie w stosunku do koncepcji,
ktéra byla punktem wyjscia rozpoczecia procesu wyboru projektanta zostala przelozona na inne spotkanie”. Z
powyzszego niezbicie wynika, ze pozwany juz na wstepie zasygnalizowal, iz bedzie chcial, aby ewentualny nowy,
zwiekszony zakres prac znalazt odzwierciedlenie poprzez zmiane, czyli w istocie podwyzszenie kwoty wynagrodzenia.
Nielogiczne w tym kontekScie byto stwierdzenie swiadka, jakoby dopiero w terminie p6zniejszym okazalo sie, ze
wskutek dzialan pozwanego (...) moglby zyskaé¢ na powierzchni planowanego obiektu i w zwigzku z tym na tym
p6Zniejszym etapie pojawily sie dopiero sugestie co do zwiekszenia wynagrodzenia. Kwestia ta byla bowiem wiadoma
od samego poczatku. Byl to przeciez jeden z podstawowych atutéw przedstawionej przez pozwanego nowej koncepcji
zagospodarowania dzialki, polegajacy na intensyfikacji zabudowy dzialki w stosunku do pierwotnych zamierzen
okres$lonych w decyzji lokalizacyjnej z 2005 r. Powyzsza okoliczno$¢ rowniez przemawiala za uznaniem, ze sugestie co
do zwiekszenia wynagrodzenia musialy pojawi¢ sie réwnocze$nie z przedstawiong przez pozwanego nowa koncepcja
zagospodarowania dzialki. Wreszcie wskazaé nalezy, ze $wiadek sam we wlasnorecznie przez siebie podpisanym
piSmie z 28 pazdziernika 2009 r. prosil o ,przedstawienie stanowiska (...) w sprawie wniosku Pana C. B. (...)
dotyczacego zwiekszenia wynagrodzenia za wykonanie projektu architektonicznego budynku dydaktycznego (...) przy
ul. (...)”. Rowniez samo zapytanie skierowane do Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych wyraznie wskazuje, ze (...)
zamierzal wyplaci¢ pozwanemu stosowne wynagrodzenie, mial jedynie watpliwosci co do trybu, w jakim mialoby
to nastgpi¢, bowiem z pisma tego wynika sugestia co do mozliwoSci zawarcia aneksu i przyznania tym aneksem
spolce (...) stosownego wynagrodzenia za prace, ktoére nie byly wczes$niej przedmiotem zawartej przez strony w
trybie przetargu umowy. Co istotne, pytanie to dotyczylo w istocie mozliwoSci zawarcia aneksu przyznajacego (...)
dodatkowego wynagrodzenie za prace, ktére w dacie skierowania do Prezesa UZP zapytania byly juz w znacznym
zakresie wykonane.

Stanowisko Sadu Okregowego co do niewiarygodno$ci zeznan Swiadka J. A. jest zatem trafne i wbrew sugestiom
powoda zawartym w apelacji, te rozbieznosci sa na tyle powazne, ze nie mozna ich uzna¢ za rozbiezno$ci wynikajace
li tylko z faktu skladania zeznan ad hoc. Swiadek w sposéb oczywisty zeznal nieprawde. Uzupelniajac jedynie
argumentacje Sadu Okregowego w tym zakresie wskazaé nalezy, ze w piSmie z dnia 19 pazdziernika 2009 r. (k. 96)
skierowanym rowniez do §wiadka A. G. i J. K. pozwany poruszy}l kwestie podwyzszenia wynagrodzenia i wskazal nie
tylko na to, ze moze to nastapié poprzez udzielenie zamodwienia z wolnej reki, ale rowniez wskazal stawke, ktoéra winna

byé zastosowana — czyli 84 z}/m®. Swiadek J. A. nie przeczyl, by takie pismo otrzymal. Co wiecej, sam $wiadek J. A.
w piS$mie z dnia 28 pazdziernika 2009 r. (k. 486) skierowanym do radcy prawnego (...) przekazal wniosek pozwanego
o zwiekszenie wynagrodzenia do konsultacji i z pisma tego bynajmniej nie wynika, by byly jakiekolwiek watpliwosci
do zasadnosci tego wniosku, czy wysoko$ci zaproponowanej stawki, lecz samego trybu, w jakim to wynagrodzenie ma
by¢ przyznane.

W swych dalszych zeznaniach $wiadek J. A. stwierdzil, ze klamstwem bylo, jakoby akceptowal on wszystkie dzialania
(...). Tym niemniej, zdaniem Sadu Apelacyjnego, rowniez w tym zakresie zeznania §wiadka shusznie uznane zostaly za
niewiarygodne. Prawda jest, ze nie ma zadnego dokumentu, w ktérym ujete byloby zlecenie ze strony (...) realizacji
projektu budowlanego. Fakt ten nie oznacza jednak, iz twierdzenia $wiadka o tym, ze realizacja projektu w oparciu
o nowa koncepcje zabudowy nie byla zlecana spoélce (...), sg wiarygodne. Trafnie bowiem Sad Okregowy wskazal, ze
Swiadek wyraznie rozgraniczyl dwa elementy — koncepcje i projekt, sugerujac, ze tylko w zakresie pierwszego elementu
(...) wyrazal zgode na dzialania (...) i akceptowal jej prace. Oprdcz wskazanego juz powyzej pisma z 28 pazdziernika
2009 1., Sad Okregowy trafnie zwrocil uwage na sprzeczno$é tych twierdzen z treécig protokoldéw spotkan roboczych,
z ktorych wynika, Ze niejednokrotnie dyskusje dotyczyly projektu budowlanego oraz zwiazanych z nim niezwykle



szczegdltowych kwestii. Przykladem tego moze by¢ protokol z 3 listopada 2009 r., w ktérym zapisano, iz ,Projektant
poinformowal, ze chce w dniu 10.11. br. wysta¢ inwestorowi projekt roboczy opisu do projektu budowlanego. Inwestor
zglosi swoje uwagi do opisow 17 listopada”. Wskazac¢ nalezy tu takze na protokoly spotkan z 171 25 listopada 2009 r. i
zawarte w nich przykladowe ustalenia, iz ,Posadzka w pasazu wej$ciowym rozbieralna: kostka kamienna morawica”
czy ,W salach seminaryjnych oraz wykladowych: posadzka przemyslowa drewniana — kolor orzech, ukladana na
dziko” daleko wykraczajg poza obszar budowania koncepcji i sg w istocie kwestiami czysto technicznymi potrzebnymi
do opracowania projektu budowlanego, co zreszta znajduje bezposrednie odzwierciedlenie w treéci protokolu z
25 listopada 2009 r. — ,Spotkanie (...) mialo na celu podjecie finalnej decyzji Inwestora na temat materialow
wykonczeniowych w zakresie niezbednym do wykonania projektu budowlanego”.

Uzupelniajac jedynie argumentacje Sadu Okregowego wskazac nalezy, iz w protokole ze spotkania dnia 21 lipca 2009
r. mowa jest o zalozeniu, ze komplet dokumentéw o pozwolenia na budowe zostanie przygotowany do 4 grudnia
2009 1., a na kolejnym 28 lipca 2009 r. mowa jest o tym, ze inwestor chcialby rozpoczaé¢ prace budowlane wiosng
2010 r., przyjaé nalezy, ze stronom zalezalo na tym, by pozwolenie na budowe moglo by¢ uzyskane jak najszybcie;j.
W sytuacji zatem, gdy strony uzgodnily, ze bedzie realizowana nowa koncepcja budynku, catkowicie odmienna od tej,
ktéra wynika z decyzji lokalizacyjnej z 23 marca 2005 r., w oparciu o ktéra mial by¢ zrealizowany przedmiot umowy,
to uznacé nalezy, iz tym samym obie strony wyrazily zgodna wole rezygnacji z realizacji dotychczasowego przedmiotu
umowy, a zrealizowanie zupelnie nowej koncepcji budynku, a co za tym idzie i opartego na tej koncepcji projektu.
Zatem pismo A. G. skierowane do (...) dni 30 grudnia 2009 r. z zadaniem przedstawienia nowego harmonogramu
realizacji zamowienia i przedlozenia do dnia 13 stycznia 2010 r. raportu o aktualnym stanie zaawansowania prac nad
przedmiotem umowy uzna¢ nalezy za zadanie realizacji prac w takim zakresie rzeczowym, o jakim mowa w umowie,
ale odnoénie uzgodnionej juz weze$niej koncepcji budynku, jak réwniez projektu budowlanego.

Podnoszona przez powoda okoliczno$é, ze dopiero po uzyskaniu decyzji lokalizacyjnej mozliwym jest rozpoczecie prac
projektowych, nie przesadza o tym, ze nie bylo mozliwym réwnolegle prowadzenie prac nad projektem, zwlaszcza w
sytuacji, gdy ze strony (...) wywierana byla presja na szybka realizacje inwestycji. Prowadzenie rownolegle procesu
projektowania wraz z podejmowaniem krokoéw w celu uzyskania nowej decyzji lokalizacyjnej jest praktycznie mozliwe,
niesie jedynie za soba to ryzyko, ze ostateczny ksztalt decyzji lokalizacyjnej spowoduje konieczno$¢ dokonania
ewentualnych poprawek w przygotowanym juz projekcie. Taki tryb dzialania, pomimo tego, ze obarczony jest w/w
ryzykiem ,niewatpliwie przyspiesza mozliwo$¢ ubiegania sie o pozwolenie na budowe i rozpoczecie prac budowlanych.

Trafnie tez wskazal Sad Okregowy, iz twierdzeniom $wiadka J. A. przecza réwniez zeznania Swiadkéow K. K. (1), H.
R., W. D, K. K. (2), ktory wskazali, ze strony prowadzily szczegélowe uzgodnienia réwniez w zakresie przygotowania
projektu budowlanego. Co wiecej w odniesieniu do spotkan dotyczacych rozwigzan materialowych projektu Swiadek
K. K. (1) wskazala, ze to (...) wyszlo z inicjatywa ich przeprowadzenia, obawiajac sie, ze rozwiazania zastosowane przez
(...) spowoduja, ze koszt inwestycji przekroczy pierwotnie zakladany budzet. Wszystkie te okoliczno$ci §wiadcza o tym,
ze (...) akceptowal prowadzenie przez (...) prac nie tylko nad nowa koncepcja i dokumentacja zwigzana z uzyskaniem
nowej decyzji lokalizacyjnej, ale rowniez nad projektem budowlanym.

Z podobnych przyczyn za niewiarygodne uznaé nalezy zeznania $§wiadka G., ktory tak samo jak J. A. zanegowal,
by (...) kiedykolwiek zlecal (...) prace dotyczace projektu budowlanego. Swiadek ten wskazatl, ze strony w ogdle nie
przystapily do rozméw na ten temat, rzekomo bowiem dopiero wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
dla celu publicznego mialo by¢ podstawa prac nad projektem. W $wietle przytoczonych juz wyzej okolicznoéci,
pozostawato to w ewidentnej sprzecznosci z rzeczywistym przebiegiem zdarzen.

Sad Apelacyjny w pelni podziela rowniez ocene zeznan §wiadka S. B.. Sad Okregowy trafnie nie dal wiary zeznaniom S.
B. w odniesieniu do okolicznos$ci podnoszenia przez (...) kwestii zwiekszenia wynagrodzenia. Oprocz juz przytoczonej
argumentacji trafnie Sad Okregowy wskazal, ze Swiadek ten twierdzil, iz pozwany nie od razu wyartykulowal swoje
zadania, lecz ,dozowal” informacje, a co wiecej — w momencie przedstawiania rozszerzonej koncepcji w lipcu
2009 r. nie byla ona rzekomo zwigzana bezposrednio z roszczeniem pozwanego — tak te sytuacje interpretowali
przedstawiciele (...). Jednakze z protokotu z 21 lipca 2009 r. wynika wyraznie, ze pozwany wskazal, ze bedzie domagal



sie zwiekszenia wynagrodzenia za poszerzony zakres prac. Wyklucza to, jak trafnie przyjat Sad Okregowy, mozliwo$c
przyjecia, by $wiadek oraz inne osoby wystepujace z ramienia (...) mogly te sytuacje interpretowa¢ w odmienny
sposob.

Powod w swej apelacji zarzucil rowniez, iz Sad Okregowy blednie pominal opinie prof. J. B.. W pierwszej kolejnosci
wskazac nalezy, iz Sad Okregowy nie odmoéwil wiarygodnos$ci dowodowi z dokumentu opinii, zatem zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. uzna¢ nalezy za chybiony. Sad Okregowy wskazal przyczyny, z powodu ktérych dowdd ten nie
stal sie podstawg poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, zatem zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. rowniez
uznac nalezy za nietrafny. Zdaniem Sadu Apelacyjnego uzyte przez Sad Okregowy sformulowanie ,,pominal”, nie moze
by¢ odczytywane doslownie, oznacza ono jedynie, ze opinia ta nie jest podstawa poczynionych w sprawie ustaleni
faktycznych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego decyzja ta byta trafna. Shusznie bowiem Sad Okregowy potraktowal te opinie
jako dokument prywatny, a wiec mogacy stanowi¢ jedynie dowod tego, iz osoba, ktora te opinie podpisala, zlozyla
o$wiadczenie tej tresci. Nawet jesli opinia ta ma stanowié¢ potwierdzenie stanowiska powoda, to i tak, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, nawet jesli twierdzenia te poparte zostaly autorytetem profesora (...) to maja one w istocie ogdlny
charakter, zawieraja przy tym zastrzezenie, ze autor opinii nie mogl w istocie zbadac, jaki byt wktad kazdej ze stron w
uzyskanie decyzji lokalizacyjnej. Sam powdd dotychczas nie negowal, iz strony wspolpracowaly przy uzyskaniu decyzji
lokalizacyjnej dla inwestycji w oparciu o nowa koncepcje opracowana i zaprezentowang przez pozwanego, twierdzil
jedynie, Ze za te prace zaplacil. Jak stusznie jednak wskazal Sad Okregowy, zarzuty pozwanego wobec powoda oparte
byly na twierdzeniu, ze pozwany naruszyl prawa autorskie pozwanego do nowej koncepcji zabudowy, a wiec kwestia
charakteru decyzji lokalizacyjnej nie ma w tym przypadku znaczenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze przeprowadzona przez Sgd Okregowy ocena zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, jest prawidlowa. Sad Apelacyjny uznaje réwniez, iz ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad Okregowy sa prawidlowe i w zwiazku z tym przyjmuje je za wlasne.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 24 k.c.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz trafnie Sad Okregowy uznal, ze wskazywane przez powoda wypowiedzi
pozwanego, zawarte w pismach wskazanych w pozwie, winny by¢ podzielone na wypowiedzi o faktach, gdyz te jedynie
poddajg sie jednoznacznej ocenie z punktu widzenia zgodnosci z prawda, jak i wypowiedzi majgce charakter opinii.
Te ostatnie nie podlegaja prostemu testowi zgodnoSci z prawda. Tym niemniej, jak wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 18 stycznia 2013 r. IV CSK 270/12 ,dla oceny, czy wypowiedZ krytyczna mieéci sie w granicach chronionych
zasada wolno$ci wypowiedzi jest konieczne jej zakwalifikowanie jako wypowiedzi o faktach lub wypowiedzi ocennej
(opinii), chociaz w praktyce rzadko dana wypowiedZ przybiera taka jednoznaczna, ,czysta” postac. NajczeSciej
wystepuja w niej - w réznym natezeniu - elementy faktyczne i ocenne, a stopien ich natezenia oraz proporcje, w
jakich wystepuja, stanowia podstawe przyjecia okre§lonego charakteru wypowiedzi”. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
wszystkie wypowiedzi pozwanego, bioragc pod uwage caloksztalt prezentowanych przez pozwanego okolicznosci, tylko
na pozor maja postaé jednoznacznych, ,czystych” wypowiedzi o faktach. Kazda z nich zawiera bowiem w sobie opinie
pozwanego o realizacji przez strony ich zobowigzan umownych, stanu rozliczen pomiedzy stronami i zasadnoéci
wzajemnych roszczen.

Sad Okregowy, wskazujac na caloksztatt okolicznoSci, na tle ktérych doszlo do sformutowania pism wskazanych
w uzasadnieniu pozwu, jednoznacznie wyodrebnil jako wypowiedzi o faktach jedynie te z wypowiedzi, ktore jego
zdaniem, nie uzasadnialy zarzutu naruszenia doébr osobistych powoda. Nieco wiec porzadkujac argumentacje
przytoczong przez Sad Okregowy w uzasadnieniu stanowiska o bezzasadno$ci roszczen, nalezy odniesé ja to tych
stwierdzen, ktore w $wietle zadan powoda sformulowanych w pozwie, majg przesadzaé nie tylko o naruszeniu déb
osobistych powoda, ale i bezprawno$ci dzialan pozwanego.

Pierwsza grupa bezprawnych, zdaniem powoda, wypowiedzi pozwanego to te, ktore wskazuja, ze powod uchylat sie od
zaplaty wynagrodzenia naleznego (...) z tytulu prawidlowego i zgodnego z umowa wykonania zamoéwienia publicznego.
Co do zasady fakt odmowy zaplaty wynagrodzenia przez (...) jest okoliczno$cig bezsporng. Jeéli natomiast poddac



analizie dalsza cze$¢ tej informacji, iz (...) odmoéwil zaplaty wynagrodzenia naleznego (...) z tytulu prawidlowego i
zgodnego z umowa wykonania zamoéwienia publicznego, to w sytuacji, gdy, jak ustalil Sad Okregowy, strony wkrotce
po zawarciu umowy z 17 lipca 2009 r. odstapily w istocie od realizacji przedmiotu tej umowy, bowiem uzgodnity, iz
dzialka zostanie zabudowana w oparciu o nowa koncepcje zabudowy zaproponowang przez pozwanego i to w oparciu
o te nowa koncepcje powstaé¢ mial projekt budowlany, trudno uznaé, by doszlo do realizacji zawartej przez strony
umowy w trybie zamo6wienia publicznego. Wrecz przeciwnie, strony, calkowicie ignorujac ustawe o zamowieniach
publicznych, przystapily do realizacji zupelnie nowego przedmiotu, opartego na nowej koncepcji zabudowy dzialki.
Pomimo tego, iz strony przy realizacji tego nowego zadania wspoldzialaly blisko ze soba, nie mozna przyjaé, by
doszlo do skutecznego zawarcia, i to w trybie zamowien publicznych, przez (...) i (...) waznej umowy, w ktorej strony
uregulowalyby wzajemnie swe prawa i obowiazki zwigzane nie tylko z opracowaniem nowej koncepcji zabudowy
dzialki, ale i wszelkimi dzialaniami zmierzajacymi do uzyskania nowej decyzji lokalizacyjnej, czy opracowania projektu
budowlanego. Tym niemniej sam fakt, Ze nie mozna uznaé, iz strony nawigzaly wazny stosunek zobowigzaniowy,
jest niewystarczajacy dla uznania wyzej wskazanych twierdzen pozwanego za przesadzajace o zasadno$ci powodztwa
w niniejszej sprawie. Ot6z trafnie Sad Okregowy uznal, Ze nie bez znaczenia dla oceny roszczen powoda pozostaja
okoliczno$ci faktyczne, na tle ktérych doszlo do spornych wypowiedzi.

Do realizacji wistocie calkiem nowego zadania — opracowania nowej koncepcji zabudowy dzialki, uzyskania w oparciu
o te koncepcje nowej decyzji lokalizacyjnej oraz opracowania projektu budowlanego - doszlo za obop6lna zgoda
stron, przy ich pelnym wspoldzialaniu. Spolka (...) od poczatku sygnalizowala konieczno$é¢ uregulowania przez strony
kwestii naleznego tej spolce wynagrodzenia i w zasadzie od poczatku wskazala swe oczekiwania co do stawki, a wiec i
wysokoSci naleznego wynagrodzenia. Przedstawiciele (...) mieli tego pelng §wiadomo$¢, lecz jakiekolwiek kroki w celu
ustalenia mozliwych z punktu widzenia obowigzujacych przepiséw prawa sposobow ujecia weze$niejszych uzgodnien
i weze$niej nawigzanej juz wspolpracy w ramy wigzacego stosunku zobowigzaniowego, podjeli dopiero po uzyskaniu
w oparciu o efekty pracy spolki (...) decyzji lokalizacyjnej z pazdziernika 2010 r. W takiej sytuacji, biorac przy
tym pod uwage wczes$niejsze zapewnienia o tym, ze (...) jest Swiadom koniecznoSci zaplaty za wykonana przez (...)
prace, oczekiwanie pozwanego, ze z uwagi na wykonanie wczeéniej uzgodnionego zakresu prac otrzyma nalezne za
wykonang prace wynagrodzenie, bylo w dacie spornych wypowiedzi w pelni uzasadnione. Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem
Okregowym, iz oplacenie dwoch faktur, nawet bez czynienia szczegblowych ustalen co do wartosci prac faktycznie
wykonanych przez spolke (...), nie moze by¢ uznane za dokonanie naleznej spélce pozwanego zaplaty. Uznaé zatem
nalezy, iz skierowanie pisma opisujacego dzialania (...) zawierajacego zarzut nieuiszczenia naleznego wykonawcy prac
wynagrodzenia, nie do szerokiego kregu osdb, lecz podmiotéw, od ktorych powdd oczekiwat wsparcia w wyja$nieniu
zaistnialej sytuacji i kontroli dzialalnosci (...) byto dzialaniem w obronie swego prawa podmiotowego. Poza tym,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, biorac pod uwage caly kontekst wypowiedzi pozwanego, przyja¢ nalezy, iz w istocie
zarzut nieuiszczenia naleznego wykonawcy prac wynagrodzenia zawieral w sobie subiektywna ocene pozwanego
co do przyshugiwania wykonawcy prawa do wynagrodzenia. WypowiedzZ ta zawierala zatem subiektywna opinie co
do istnienia po stronie wykonawcy wierzytelnosci o zaplate wynagrodzenia, ktora nie powinna w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy by¢ traktowana jako czysta posta¢ wypowiedzi o faktach.

Tym niemniej, nawet jesli zgodzié sie z powodem, iz subiektywne prze§wiadczenie pozwanego o tym, ze spolce
(...) przystugiwalo prawo do wynagrodzenia w ramach wigzacej te spoélke z (...) umowy, nie uchylalo bezprawnosci
naruszenia dobr osobistych powoda, to i tak, zdaniem Sadu Apelacyjnego, roszczenie powoda w tym zakresie
nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Co do zasady zgodzi¢ sie nalezy z powodem, iz subiektywne przeSwiadczenie
sprawcy naruszenia o prawdziwos$ci zarzutu, nie uchyla bezprawno$ci naruszenia. Nie mozna sie jednak zgodzié z
twierdzeniami apelacji, iz prze$wiadczenie sprawcy o prawdziwo$ci zarzutu moze mie¢ znaczenie jedynie przy ocenie
winy, a wiec w odniesieniu do odpowiedzialno$ci majatkowej za naruszenie dobr osobistych, jest natomiast obojetne
z punktu widzenia bezprawnosci jako czynnika o charakterze obiektywnym. Co prawda taki poglad wyrazil Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 10 wrze$nia 2009 r. w sprawie V CSK 64/09, tym niemniej, wypowiedZ na winna byc¢
odczytywana w konteksScie okolicznos$ci tej konkretnej sprawy, w ktorej poglad ten zostal sformutowany. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego kwestia przeSwiadczenia sprawcy o prawdziwos$ci zarzutu, zwlaszcza w sytuacji, gdy osoba
dochodzaca ochrony swym weczeéniejszym zachowaniem, w szczeg6lnoéci nielojalnym zachowaniem biznesowym,



przyczynila sie do wywolania tego prze$wiadczenia, ma znaczenie réwniez z punktu widzenia odpowiedzialnosci
niemajatkowej, jesli tylko daje podstawe do uznania, iz dochodzenie roszczen jest w danych okoliczno$ciach sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego. Taka wlasnie sytuacja, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zachodzi w niniejszej sprawie.
Przekonanie pozwanego o tym, iz spoélce (...) w zwigzku z wykonaniem wcze$niej uzgodnionego z (...) zakresu
prac nalezne jest odpowiednie wynagrodzenie, bylo wywolane nielojalnym zachowaniem przedstawicieli (...). Jak
bowiem wynika z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, po zaprezentowaniu przez pozwanego mozliwoSci
stworzenia nowej, bardziej efektywnej koncepcji zabudowy dzialki, przedstawiciele (...) nie tylko wyrazili zgode na
taka zmiane koncepcji, ale rowniez aktywnie uczestniczyli w realizacji tej koncepcji, skladajac zapewnienia, iz nie jest
ich zamiarem wykorzystanie projektanta i niezaplacenie za wykonang prace. Zastrzezenia, iz moze to nastapi¢ pod
warunkiem dzialania w dopuszczalnych ramach prawnych, jak trafnie zauwazyl Sad Okregowy, nie mogly zwalniaé
zamawiajacego z wszelkiej odpowiedzialnosci za zaistniala pomiedzy stronami sytuacje, a przede wszystkim, ze
mogly czyni¢ calkowicie nieuprawnionym stanowisko wykonawcy, iz nalezalo mu sie wynagrodzenie, skoro wykonat
uzgodniony przez strony zakres prac. Sytuacja, w ktorej ktos zleca i akceptuje prowadzenie prac, by potem nie przyjac
ich efektow i nie zaplaci¢ za nie, nastepnie za$ zaslania sie faktem, ze wielokrotnie podkre§lal, iz strony musza
dziala¢ w zgodzie z przepisami prawa, w zwigzku z czym nie poczuwa sie do odpowiedzialnoéci za zaistniala sytuacje,
stanowi, w ocenie Sadu Apelacyjnego, przejaw nielojalnosci, tym bardziej, gdy w istocie co najmniej czes¢ efektow
tych prac wykorzystuje. W niniejszej sprawie powdd wykorzystal choéby nowa koncepcje zabudowy, ktéra zostala
stworzona przez spolke pozwanego, fakt ten jest niewatpliwy niezalezenie od oceny istnienia i wlasciwego przypisania
podmiotowego autorskich praw majatkowych.

Pozwany juz na spotkaniu 27 pazdziernika 2009 r. formalnie zlozyl w imieniu (...) wniosek o zawarcie aneksu do
umowy, w ktorym zostalyby ustalone zasady zwiekszenia wynagrodzenia za wykonany projekt, a (...) zobowiazal sie
do przekazania wniosku do swojego zespotu prawnego celem analizy. Dalsze milczenie i akceptowanie kontynuacji
prac, w tym prac projektowych oraz aktywne w tych pracach uczestniczenie, bez podjecia krokéw w celu wyjaénienia
mozliwych sposobow ujecia realizowanej wspolpracy w ramy wiazacej umowy, oczekiwanie z tym az do uzyskania
decyzji lokalizacyjnej z pazdziernika 2010 r., zdaniem Sadu Apelacyjnego, jest przejawem nielojalno$ci biznesowe;.

Kolejny zarzut, ktory zostal postawiony powodowi w pismach pozwanego, to zarzut uchylal sie powoda od odebrania
prawidlowo wykonanego i przedstawionego do odbioru przedmiotu zamoéwienia publicznego. Sam fakt odmowy
odbioru projektu nie byt sporny pomiedzy stronami. Nie jest faktycznie prawdziwe stwierdzenie, ze projekt ten
byl przedmiotem zamoéwienia publicznego. Tym niemniej kwestia ta zostala przesadzana dopiero w toku procesu o
zaplate, ktory toczyt sie pomiedzy (...) a (...) a wiec znacznie p6Zniej niz mialy miejsce sporne wypowiedzi pozwanego.
Powdd, skladajac deklaracje, ze moze dzialac¢ tylko w dopuszczalnych ramach prawnych, pozostawat bezczynny wobec
propozycji powoda zawarcia aneksu do umowy, akceptowal realizacje zupelnie nowego przedsiewziecia calkowicie
odmiennego od przedmiotu umowy zawartej w ramach zamoéwienia publicznego w 2009 r. Zatem nawet jesli
twierdzenia o tym, ze wykonany przez (...) projekt byl przedmiotem zamo6wienia publicznego, nie jest zgodne z prawda,
roszczenie powoda w tym zakresie uznaé nalezy za sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego.

Inne twierdzenie, z ktérym zwigzane s roszczenia powoda, to zarzut, ze powod manipulowal ceng w przetargu nr (...)
-Z- (...) ogloszonym 19 maja 2009 r. lub w przetargu (...) -Z- (...) ogloszonym 9 maja 2011 r. Takich stwierdzen, w
pismach skierowanych do podmiotéw wskazanych w pozwie przez powoda, brak. Co prawda w pi$mie skierowanym
do pracowni architektonicznych w punkcie 3 mowa jest o stawkach zaoferowanych przez powoda, ale w zadnej mierze
wypowiedzi tej nie mozna odczytywa¢é jako postawienia powodowi zarzutu manipulowania cena.

Kolejna wypowiedz pozwanego, ktora legla u podstaw wysunietych przez powoda roszczen, to zarzut naruszenia praw
autorskich (...) do nowej koncepcji zabudowy dzialki, w oparciu o ktora uzyskana zostala nowa decyzja lokalizacyjna
w pazdziernika 2010 r. Ot6z, nie ma sporu pomiedzy stronami co do tego, iz to pozwany zaproponowal powodowi
nowa koncepcje zabudowy dzialki i po akceptacji ogdlnych zaryséw tej koncepcji przez przedstawicieli (...) nadal tej
koncepcji konkretny ksztalt, ktory znalazl odzwierciedlenie w uzyskanej dla powoda decyzji lokalizacyjnej. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego stworzenie koncepcji zabudowy dzialki jest przejawem dzialalno$ci twoércezej o indywidualnym
charakterze, a wiec utworem w rozumieniu art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Skoro pozwany nie



wyrazil zgody na korzystanie przez pozwanego z tego utworu bez wynagrodzenia, zarzut naruszenia praw autorskich
(...), nie moze by¢ uznany za bezzasadny.

Pozwany zarzucil powodowi naruszenie prawa zamoéwien publicznych, zasad uczciwej konkurencji, wlasnos$ci
intelektualnej, bezpieczenstwa obrotu gospodarczego, ustawy o finansach publicznych i obyczajow i w Swietle
poczynionych w niemniejszej sprawie ustalen zarzuty te nie moga by¢ uznane za bezzasadne. Kwestia zignorowania
calkowicie przez powoda ustawy o zamoéwieniach publicznych wydaje sie oczywista, skoro jak zostalo to juz wyzej
wskazane, powod zlecil powodowi realizacje calkowicie innego przedmiotu niz przedmiot umowy zawartej w 2009 r.
w trybie zamoéwien publicznych. Kwestia praw wlasno$ci intelektualnej, do ktérych nalezy zaliczyé prawa autorskie,
zostala juz wyzej umoéwiona. Zarzuty naruszenia pozostatych ustaw nie zostaly blizej sformutowane w pismach
pozwanego, tym niemniej w sytuacji, gdy pisma, w ktorych zarzuty te zostaly skierowane nie do szerokiego kregu
odbiorcow, lecz podmiotéw, ktore w pewnym zakresie sprawuja nadzoér nad uczelniami, szczeg6lnoéci publicznymi,
jak Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, czy Prezes Urzedu Zamoéwien Publicznych, formulowanie takich zarzutow
i zgdanie przeprowadzenia kontroli prawidlowoSci dzialan powoda jest, jak shusznie uznat Sad Okregowy, przejawem
zagwarantowanego w Konstytucji prawa do skladania petycji, skarg do organ6w wladzy publiczne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny apelacje powoda, jako niezasadng, oddalil w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o § 2, § 11 ust 1 pkt 2, § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 461).



