Sygn. akt I ACa 1650/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Maciej Dobrzynski
Sedziowie:SA Beata Kozlowska

SO (del.) Malgorzata Maczkowska (spr.)
Protokolant: referent stazysta Weronika Trojanska
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 lipca 2014 r., sygn. akt IT C 607/11

oddala apelacje.

Sygn. akt: I ACa 1650/14

UZASADNIENIE

Powdéddka A. P. pozwem z dnia 2 sierpnia 2011 roku wystapila przeciwko pozwanemu (...) spotce akcyjnej z siedziba

w W. o zasadzenie kwot:

1) 145.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty 30.000 zl od dnia 19 kwietnia 2008 roku do dnia zaplaty oraz
od kwoty 115.000 zl od dnia 2 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty — tytulem zado$éuczynienia,

2) 7.833,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 kwietnia 2008 roku do dnia zaplaty — tytulem zwrotu
poniesionych kosztow leczenia w okresie od dnia 7 wrze$nia 2007 roku do dnia 31 marca 2008 roku,

3) 800 zl miesiecznie, platnej od dnia 1 kwietnia 2008 roku do czasu zakonczenia leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 kwietnia 2008 roku do dnia zaplaty — tytulem renty na zwiekszone potrzeby,

4) 91.444,44 7} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 kwietnia 2008 roku do dnia zaplaty — tytulem utraconych

dochodéw w okresie od dnia 1 stycznia 2008 roku do dnia 30 czerwca 2011 roku,



5) 2.271,38 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty — tytulem renty
wyréwnawczej,

6) ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci.
Powodka wniosla réwniez o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu.

Pozwany (...) spolka akcyjna z siedzibg w W. wniést o oddalenie powodztwa w calosci oraz o zasadzenie od
powddki kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2014 roku Sad Okregowy w Warszawie — II Wydziat Cywilny (sygn. akt: II C 607/11)
zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 15.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 wrze$nia 2009
roku do dnia zaplaty, kwote 255,37 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 kwietnia 2008 roku do dnia
zaplaty i oddalil powbédztwo w pozostaly zakresie oraz zasadzil od powodki na rzecz pozwanego kwote 6.433,23
zl, tytulem zwrotu kosztow procesu, nakazal Sciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie
kwote 10.000 zl z zasadzonego na rzecz powodki §wiadczenia, tytulem czesci wydatkow i oplaty sadowej od pozwu,
zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 1.120,15 zl, tytulem
czeSci wydatkow i oplaty sadowej od pozwu oraz odstgpil od obcigzania powddki pozostalymi kosztami sagdowymi
tymczasowo poniesionymi przez Skarb Panhstwa.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 wrzeénia 2007 roku na skrzyzowaniu ul. (...) i ul. (...) w W. doszlo do zderzenia autobusu marki S., nr rej. (...),
kierowanego przez G. W., z drugim autobusem marki S., nr rej. (...), na skutek czego pasazerka pierwszego autobusu
A. P. doznala skrecenia prawego kolana z uszkodzeniem wiezadla krzyzowego przedniego i takotki prawego kolana.
Oba pojazdy nalezaly do Miejskich Zakladow (...) i byly ubezpieczone w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w (...)
SA. W dniu 14 listopada 2007 roku przeciwko kierujacemu pojazdem G. W. zostal wniesiony akt oskarzenia, w ktérym
zarzucono mu popelnienie przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.

W dniu 7 wrze$nia 2007 roku A. P. udala sie do Szpitala (...) w W., gdzie wykonano badanie RTG, ktore nie wykazalo
zmian urazowych. Pacjentke odestano do domu, zalecajac opaske elastyczna i kontrole po siedmiu dniach. W trakcie
badania kontrolnego w Szpitalu (...) zalecono szyne gipsowa oraz zakwalifikowano staw do wstawienia protezy. W
dniu 10 wrze$nia 2007 roku A. P. zglosila sie do Centrum (...) w W., gdzie wykonano diagnostyke obrazowa. Badania
wykazaly: obrzek blony maziowej w prawym stawie kolanowym, zwiekszenie iloSci ptynu i nieprawidlowe ustawienie
rzepki, uszkodzenie wiezadla pobocznego piszczelowego, krwiak podkolanowy, $wieze zerwanie wiezadla (...), cechy
zgniecenia lekotki bocznej w czesci §rodkowe;j.

W dniu 7 grudnia 2007 roku w Centrum Medycznym (...) w W. wykonano A. P. badanie MR prawego stawu
kolanowego, w ktérym rozpoznano rozlegle zmiany zwyrodnieniowe klykci kosci udowej i piszczelowej, w lekotce
bocznej podtuzng i poprzeczna szczeline, pekniecia w czeéci Srodkowej lakotki, zerwane wiezadlo krzyzowe przednie,
wiezadlo krzyzowe tylne zachowane. Podczas badania stwierdzono takze zmiany zwyrodnieniowe nasilone w rzepce
z torbielkami i nadzerkami w cze$ci bocznej powierzchni stawowej, za§ w dole podkolanowym niewielka torbiel
pourazowa Bakera.

W dniu 28 maja 2008 roku w Centrum (...) w W. przeprowadzono u A. P. leczenie operacyjne — zabieg artroskopii
prawego stawu kolanowego, meniscektomie cze$ciowa ML, synovectomie czeSciowa (...). Drugi zabieg zostal
wykonany w dniu 6 listopada 2008 roku, podczas ktérego zastosowano leczenie operacyjne — zabieg artroskopii
prawego stawu kolanowego, synovectomie cze$ciowa, lavage stawu, rekonstrukcje (...) z wiezadla rzepki (B-T-B),
mocowanie §rubami interferencyjnymi — biowchlanialnymi i zastosowano dren Redone’a. Za zabieg przeprowadzony
w listopadzie 2008 roku A. P. zaplacita kwote 2000 zl. A. P. przebywala na zwolnieniu lekarskim w okresie od dnia
6 listopada 2008 roku do dnia 4 stycznia 2009 roku.



Z ortopedycznego punktu widzenia trwaly uszczerbek na zdrowiu A. P. na skutek doznanych w wypadku obrazen
wynosi 3%. Obecny stan stawu prawego kolana nie wynika tylko z urazu z dnia 6 wrze$nia 2007 roku. Uszkodzenie
wiezadla mogto powsta¢ na skutek wypadku, natomiast powstale wcze$niej rozlegle zmiany zwyrodnieniowe nie maja
bezposredniego zwiazku z wypadkiem. A. P. ma stare blizny w okolicy prawego stawu kolanowego, gdyz w dziecinstwie
miala przeprowadzong operacje tego kolana.

Przed wypadkiem A. P. byla sprawna fizycznie, radzila sobie z wychowywaniem trzech corek i prowadzeniem domu.
Byla osoba energiczng, otwarta na $wiat. Planowala podjecie studiéw informatycznych, byla aktywna fizycznie,
prowadzila zycie towarzyskie. Uczyta swoje dzieci jazdy na rowerze, rolkach i nartach. Bezposrednio przed wypadkiem
A. P. nie miala stalego zatrudnienia, pracowala dorywczo, co nie przynosilo duzych dochodéw. Utrzymywala sie z
alimentéw przyznanych na najmlodsza coérke oraz stypendium starszej corki. Przed wypadkiem ukoniczyla szkolenie
dla mlodych przedsiebiorcéow, gdyz zamierzata ponownie prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza. W dniu 23 lipca 2007
roku zlozyla wniosek o przyznanie jednorazowo Srodkéw w kwocie 11.500 zl na podjecie dzialalnoSci gospodarczej
w zakresie serwisu komputerowego. Do wniosku dolaczyla biznesplan, ktéry zostal zarekomendowany przez osoby
przyznajace granty. W grudniu 2013 roku A. P. ukonczyla Wyzsza Szkote (...), ma dyplom informatyka.

W dniu 5 paZzdziernika 2007 roku dokonano wpisu do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej firmy (...) prowadzacej
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg (...) i naprawa komputeréw A. P.. Jako date rozpoczecia dzialalno$ci wskazano
dzien 1 grudnia 2007 roku. A. P. przyznano roéwniez numer REGON.

W dniu 19 pazdziernika 2007 roku A. P. zawarla z Krajowa Izba Gospodarcza umowe grantowo-powiernicza na
rozpoczecie dzialalnoSci gospodarczej. Na mocy umowy przyznano jej kwote 11.500 zl na realizacje wniosku o grant.
W dniu 13 listopada 2007 roku A. P. zawarla z Bankiem (...) umowe rachunku powierniczego, ktéry miat byc
wykorzystywany wylacznie do gromadzenia i przechowywania §rodkéw pienieznych powierzonych na mocy umowy
grantowo-powierniczej oraz do dokonywania wyplat bezgotéwkowych. A. P. po 2 latach wyrejestrowala firme, gdyz
faktycznie ona nie dzialala.

Po wypadku A. P. wymagala pomocy w codziennym zyciu, poruszala sie o kulach. Wykonywanie codziennych
czynno$ci bylo dla niej problemem, nie mogla sie schyla¢, kucaé, klekaé, stawaé na palcach, dlugotrwale staé, nosic¢
ciezkich przedmiotow. Aktualnie nie jest osobg w pelni sprawna ruchowo, delikatnie utyka na prawa noge, porusza
sie o kulach i uskarza sie na bole w prawym i lewym stawie kolanowym. A. P. korzysta z pomocy najstarszej corki przy
gotowaniu, sprzataniu, robieniu wiekszych zakupéw. W psychice powddki nastapily trwale zmiany objawiajace sie
sklonnoscia do izolowania sie od otoczenia, pesymistycznym nastawieniem do przyszloSci. Nie ma planéw zyciowych.
Aktualnie A. P. nie jest aktywna zawodowo, utrzymuje sie z alimentéw przyznanych na rzecz jej 12-letniej corki oraz
z pensji corki K. P.. A. P. nie jest pod stalg opieka lekarza, a jedynie co jaki$ czas umawia sie na wizyty.

Pismem z dnia 19 marca 2008 roku, ktére wplynelo do ubezpieczyciela w dniu 25 marca 2008 roku, A. P. zglosita
szkode do (...) SA, ktéry przyznal jej ostatecznie kwote 6.463,60 zl, w tym 5.000 zl tytulem zado$éuczynienia, 1.317,50
z} tytulem zwrotu kosztow leczenia oraz 146,10 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do placéwek medycznych.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalilt na podstawie niekwestionowanych przez strony dokumentéow
zgromadzonych w aktach sprawy, w tym w aktach szkody, cze$ciowo na podstawie zeznan swiadkéw I. K.i K. P. orazna
podstawie opinii bieglych: ortopedy-traumatologa S. M. i psychologa H. D., a cze$ciowo psychologa M. G. i rewidenta

Sad nie podzielil wnioskéw opinii bieglej M. G. w zakresie, w jakim biegla podala, ze u powddki nie ujawnily sie
czynniki wskazujace na wystepowanie u niej skutkéw przebytego wypadku. Sad nie uwzglednil takze wnioskéw
opinii (...) w zakresie wyliczonego przez niego hipotetycznego dochodu, wskazujac, ze powddka przed wypadkiem nie
prowadzila dziatalno$ci gospodarczej, a dopiero planowala jg uruchomic.

W tak ustalonym stanie faktycznym Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Sad Okregowy uznal powddztwo za zasadne jedynie w czeSci, wskazujac, ze w toku postepowania sporna byta pomiedzy
stronami kwestia wysokoSci zado$cuczynienia, zasadno$ci renty wyréwnawczej wraz z jej skapitalizowaniem, renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb oraz kosztow leczenia i dojazdéw do placowek medycznych. Przyjmujac istnienie
odpowiedzialnoS$ci pozwanego za skutki wypadku, jakiemu ulegla A. P., Sad rozwazyt kolejno zgloszone przez powodke
zadania pod katem ich zasadno$ci i wysokoSci.

Sad Okregowy zgodzil sie ze stanowiskiem powodki, ze przyznana jej kwota w wysokosci 5.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia nie zrekompensowala w caloéci krzywdy doznanej przez nia w wypadku, uznajac, ze rozmiar
krzywdy, zwiazane z tym cierpienia fizyczne i psychiczne oraz dolegliwosci na jakie uskarza sie aktualnie
powddka sa istotne. Sad Okregowy zauwazyl jednak, Ze nie przedstawiono wiarygodnego materialu dowodowego,
ktéory wskazywalby, w jakim stopniu dolegliwoSci powodki sa nastepstwem wypadku, a w jakim rozleglych
zmian zwyrodnieniowych, ktére powstaly samoistnie, niezaleznie od wypadku. Pozwany natomiast ponosi jedynie
odpowiedzialno$¢ za skutki pozostajace w normalnym zwiazku przyczynowym z wypadkiem. Sad Okregowy wskazal,
Ze oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy nalezalo uznac, ze powddce nalezy sie lacznie kwota 20.000 zl z
tytulu zadoécuczynienia.

Sad wzial pod uwage, ze zadoStuczynienie winno mieé¢ charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia
fizyczne i psychiczne, zarowno juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci. Ustalajac wysoko$c
zado$Cuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze u powddki wystapily rozlegle zmiany zwyrodnieniowe, nie bedace
skutkiem wypadku, lecz majace samoistny charakter, ktore istotnie wplywaja na aktualne dolegliwoéci zdrowotne
powodki.

Sad uznal zadanie przewyzszajace zasadzong kwote za przekraczajace rozmiar krzywdy i cierpien wykazanych przez
powddke, wskazujac, ze A. P. nie przedstawila zadnych dowodéw na to, w jakim stopniu dolegliwoéci sa skutkiem
wypadku, a w jakim powstaly na skutek rozleglych zmian zwyrodnieniowych. Sad powolal sie na opinie bieglego S.
M., z ktdrej jednoznacznie wynika, ze obecny stan stawu prawego kolana powo6dki nie wynika tylko z urazu z dnia
6 wrzeénia 2007 roku, lecz z samoistnych, rozleglych zmian zwyrodnieniowych. Zebrany material dowodowy nie
potwierdzil rowniez twierdzen powodki jakoby dolegliwoSci innych stawow, bole lewego stawu kolanowego, biodra
czy kregostupa, byly wynikiem przedmiotowego wypadku. Z rozpoznania z dnia 13 grudnia 2007 roku wynika, ze
powodka cierpi réwniez na chorobe zwyrodnieniowa stawu kolanowego lewego, a zatem bylo to samoistne schorzenie,
a nie bedace skutkiem wypadku.

W zakresie roszczenia o zwrot kosztow leczenia oraz kosztéw dojazdu do placowek medycznych Sad Okregowy za
zasadne uznal jedynie wydatki powodki zwiazane z wizytg lekarska z dnia 10 wrze$nia 2007 roku w Centrum (...)
w wysokosci 250 zl. Zasadno$c¢ tego wydatku potwierdzila opinia biegltego S. M.. Za uzasadnione Sad uznal rowniez
zadanie zwrotu wartoéci podatku VAT z faktury za nasadke na kule w wysokosci 5,37 zl.

Za niezasadne Sad uznal zadania powddki zwrotu kosztow za ustugi diagnostyczne z dnia 27 listopada 2007 roku w
wysokosci 25 zt., wskazujac, ze powodka nie wykazala, czy wskazane ushugi diagnostyczne mialy zwiazek z leczeniem
nastepstw wypadku. Za niezasadne zostaly uznane réwniez koszty wizyty u ginekologa z dnia 13 grudnia 2007 roku
w wysokoSci 120 zl, gdyz nie mialy zwigzku z wypadkiem.

Pozwany wyplacil kwote 146,10 z} z tytulu kosztéw dojazdéw do placowek medycznych, nie uznajac faktur za ,jazde
po mieécie” na kwote 28 zl oraz faktury za przejazd taks6wka na kwote 25 zl., w ktérym nie okreslono celu podrozy.
Sad podzielit w tej mierze stanowisko pozwanego, podnoszac, ze powodka nie wykazala, jaki byl cel wskazanych
przejazdow.

Za niezasadne Sad uznal réwniez roszczenia A. P. dotyczace zwrotu kosztow opieki, wskazujac, ze powddka nie
udowodnila, aby opieka osob trzecich faktycznie byla jej potrzebna ze wzgledow medycznych, a jesli tak, to w jakim
zakresie, jak rowniez nie wykazala, zeby rzeczywiScie takie koszty poniosta.



Niezasadne, zdaniem Sadu, byly zaré6wno roszczenia z tytulu renty wyr6wnawczej, w tym réowniez skapitalizowanej
renty z tytulu utraconych dochodéw oraz renty na zwiekszone potrzeby, jak réwniez zadanie ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszloéé za skutki wypadku.

A. P. nie udowodnila, ze jest niezdolna do podjecia pracy calkowicie lub cze$ciowo, ani nie udowodnila zwigzku
przyczynowego pomiedzy urazem doznanym w wypadku, a zaprzestaniem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Nie
wykazala takze, aby przed wypadkiem osiagala dochody, ktorych uzyskiwanie uniemozliwil wypadek i jego nastepstwa.

W ocenie Sadu Okregowego, powddka nie wykazala takze, aby uraz jakiego doznala uniemozliwil jej wykonywanie
dzialalnoSci gospodarczej. Biegly S. M. podkreélil, ze rozlegle zmiany zwyrodnieniowe prawego stawu kolanowego
byly schorzeniami samoistnymi, a w wyniku wypadku powddka doznala ,jedynie” uszkodzenia wiezadla. Strona
powodowa, reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, mimo takich wnioskéw opinii bieglego, nie zglosila
wniosku dowodowego, aby ustali¢, czy powodka jest niezdolna do pracy, a jesli tak, to czy jest to niezdolno$¢ catkowita
czy czeSciowa, od kiedy datuje sie ta niezdolno$c i co jest jej przyczyna.

Biegly M. K. zauwazyl, ze w latach 2008-2009 na 6wczesnym rynku bylo duzo firm dzialajacych na tym polu i to
z nowoczesnym zapleczem technicznym. Tymczasem, jak wynika z zebranego materialu dowodowego, powddka za
uzyskany grant zamierzala wyposazy¢ swoja firme od podstaw, przeznaczajac $§rodki zaréwno na zakup komputera,
oprogramowanie, jak i mysz komputerowa czy torbe na laptopa. Powodka nie udowodnila, aby rzeczywiscie
istnieli juz klienci gotowi skorzysta¢ z uslug jej dzialalnoSci gospodarczej. Nie sposob zatem przyjac, na podstawie
zaprezentowanego materialu dowodowego, aby powodka rozpoczynajaca dzialalnos$é w tej branzy wlatach 2008-2009
faktycznie osiggala dochody przecietne dla tej branzy, tym bardziej, ze firm tego typu na rynku bylo duzo i to z
nowoczesnym zapleczem technicznym.

Ponadto Sad wskazal, ze powddka w toku swojej kariery zawodowej czesto zmienila prace, nierzadko diametralnie
zmieniajac swoje zawodowe zainteresowania. Przed wypadkiem powoddce zdarzalo sie prowadzi¢ dzialalnoéé
gospodarcza, z ktdrej rezygnowala po roku czy po dwoch latach. Zdaniem Sadu, powyzsze okoliczno$ci nie pozwolily
przyjac, ze powodka faktycznie uzyskiwalaby dochdd hipotetycznie wyliczony przez bieglego.

Sad Okregowy podkreslil, ze nie mozna pomija¢ okolicznoSci, ze powoddka cierpi na chorobe, to jest na zwyrodnienie
stawéw kolanowych, ktore nie jest skutkiem wypadku. Biegly nie wskazal, aby jakakolwiek opieka lekarska lub
rehabilitacja byta w wypadku powddki konieczna lub wskazana. Nie stwierdzil réwniez konieczno$ci zazywania przez
powddke jakichkolwiek lekarstw. W toku procesu nie wykazano, aby leki, ktérych zakup zostal udokumentowany
fakturami, byly przyjmowane w zwiazku z urazem, a nie dolegliwoéciami zwyrodnieniowymi.

Zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlo§¢ bylo niezasadne, gdyz brak bylo jakiegokolwiek
materialu dowodowego wykazujacego, ze faktycznie u powodki na skutek wypadku moze doj$¢ do dalszych
zmian. Biegly S. M. wskazal, Ze zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe stawu moga by¢ leczone z zastosowaniem
enodoprotezoplastyki, ale jednocze$nie wskazal, ze zmiany zwyrodnieniowe u powddki powstaly wczesniej przed
przedmiotowym zdarzeniem.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., stosunkowo rozdzielajgc je pomiedzy stronami.
Na koszty procesu poniesione przez powddke skladaly sie: koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 7.200 zt oraz
koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt. Powo6dka wygrata proces w 5,43%, stad 7.217 z x 5,43%
dalo kwote 391,88 zl.

Na koszty poniesione przez pozwanego skladala sie kwota 7.200 z} z tytulu kosztéw zastepstwa procesowego i 17 zt
z tytulu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwany wygral proces w 94,57%, stad 7.200 zl x 94,57% dalo kwote
6.825,11 zL. Po wzajemnym rozliczeniu kosztow (6.825,11 z1 — 391,88 zl) pozostala kwota 6.433,23 zl, ktéra Sad zasadzil
od powddki na rzecz pozwanego.



Powodka byla zwolniona od kosztdéw sadowych. Na poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa naleznosci skladaty
sie: oplata sadowa od pozwu w wysokoSci 14.057 zl, wydatki na poczet opinii bieglych w wysokosci 6.571,90 zl, lacznie
20.628,90 zl. Kwota nalezna od powddki (20.628,90 7zl x 94,57%) wynosilaby 19.508,75 zl. Majac na uwadze tre$c
art. 113 ust 2 i 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 102 k.p.c., Sad nakazal Sciagnaé z
zasadzonego na rzecz powddki roszczenia jedynie cze$¢ kosztow, to jest 10.000 zl, odstepujac od obciazania powodki
A. P. pozostalymi kosztami sagdowymi tymczasowo poniesionymi przez Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wniosta powddka, zaskarzajac wyrok w czesci, to jest co do punktéw: I, III i IV, wnoszgc o jego
zmiane poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwot: 130.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
3 wrze$nia 2009 roku do dnia zaplaty, tytutem zado$éuczynienia, 7.577,63 zl, tytulem zwrotu kosztéw leczenia, 800 zt
miesiecznie, tytulem renty na zwiekszone potrzeby oraz 52.680,52 zl, tytulem utraconych dochodéw za okres od dnia 1
stycznia 2008 roku do dnia 30 czerwca 2011 roku. Powddka wniosla rowniez o nieobciazanie jej kosztami procesu za I
instancje oraz o zasgdzenie od pozwanego kosztow procesu za I instancje i kosztow postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W apelacji powodka zarzucila:
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1) art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez przyznanie kwoty 15.000 z} jako adekwatnej do rozmiaru doznanej
przez powbdke krzywdy,

2) art. 5 k.c. poprzez nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a zwlaszcza osoby powodki, co skutkowato
zasadzeniem tytulem zado$cuczynienia razaco niskiej kwoty, to jest 15.000 zl, ktéra przy obciazeniu powddki kosztami
procesu w lacznej wysoko$ci 16.433,23 zt zostala calkowicie pochlonieta przez zobowiazania powodki wzgledem
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie oraz pozwanego,

3) art. 444 § 11 2 k.c. poprzez uznanie, ze zwrot kosztoéw leczenia jest nalezny powddce w bardzo waskim zakresie, a
zwrot utraconych dochodéw, jak réwniez renta z tytulu zwiekszonych potrzeb w ogoble nie przystuguja powodce;

II. naruszenie przepiséw prawa procesowego:

1) art. 231 k.p.c. poprzez nie uznanie czeéci roszczen powddki, a w szczego6lnosci zwrotu kosztow leczenia oraz renty na
zwiekszone potrzeby na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, majac na wzgledzie
zasady domniemania faktycznego,

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene przez Sad zgromadzonego materialu dowodowego,

3) art. 98 § 1 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie przez Sad faktu, ze powodka co do zasady wygrala niniejszy proces
i nalezny jest jej zwrot kosztow procesu, w szczegolnosci kosztow zastepstwa procesowego,

4) art. 100 w zw. z art. 103 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powddka obowigzana jest do poniesienia kosztéw procesu na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie oraz na rzecz pozwanego i nieuwzglednienie, ze pozwany
oczywiScie niewlasciwym postepowaniem spowodowal, ze doszlo do procesu, a nastepnie mimo, ze trwal on niemalze
trzy lata mogl i powinien przed wyrokowaniem zweryfikowaé swoje dotychczasowe stanowisko, a tego nie uczynil,
a takze poprzez nieuwzglednienie przez Sad charakteru i rodzaju roszczenia powddki, zasady shuszno$ci, ktérg w tej
sytuacji winien sie kierowa¢ oraz faktu, ze co do zasady powddka proces wygrala;

III. niezgodno$c¢ ustalen faktycznych z materialem dowodowym zebranym w sprawie poprzez przyjecie, ze istniejg
podstawy do uwzglednienia zadan powodki jedynie w czeSci znacznie ograniczonej w pordéwnaniu z roszczeniem
wynikajacym z pozwu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powoddki jest bezzasadna. Przedmiotem zaskarzenia zostalo objete rozstrzygniecie Sadu Okregowego
dotyczace oddalenia roszczen powddki o zadoSéuczynienie ponad kwote 15.000 zl, rente na zwiekszone potrzeby,
koszty leczenia i cze$¢ utraconych dochodow, a takze rozstrzygniecie dotyczace kosztéw procesu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, apelacja powddki nie ma uzasadnionych podstaw prawnych i zaden z podniesionych
w niej zarzutéw naruszenia przepisOw prawa nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Apelacyjny podziela ustalenia
stanu faktycznego poczynione przez Sad Okregowy, dokonana przez ten Sad ocene materialu dowodowego, a takze
uzasadnienie prawne.

Sama zasada odpowiedzialno$ci pozwanego nie byla kwestionowana w niniejszym procesie. Sporna natomiast byla
zasadnos¢ i wysoko$c zgloszonych przez powddke roszczen, a przede wszystkim istnienie zwigzku przyczynowego
pomiedzy urazami doznanymi w wypadku a krzywda i szkoda powddki w postaci pogorszenia jej stanu zdrowia.

Zwrbcié nalezy uwage, ze zarzuty apelacji, zarowno te dotyczgce naruszenia prawa procesowego, jak i te dotyczace
naruszenia prawa materialnego, nie do$¢, ze sg ogolne, to nie dotykaja istoty problemu, jakim jest stwierdzony przez
Sad Okregowy brak wykazania adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy urazami doznanymi przez powodke
w wypadku a szkoda i krzywda powddki, w zwigzku z ktérymi powoddka dochodzi szeregu roszczen w niniejszej
sprawie. Zasadnicza przyczyng, dla ktorej Sad Okregowy oddalil w wiekszo$ci Zadania pozwu jest wlaénie brak
wykazania adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem, za ktéry odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany
ubezpieczyciel a krzywda i szkoda powodki. W dalszej kolejnosci powddztwo zostalo oddalone z uwagi na nie
udowodnienie poszczegoblnych roszczen.

Tymczasem apelacja koncentruje sie wokdl proby wykazania krzywdy i szkody powddki w zwiazku z jej aktualnym
stanem zdrowia i nie zawiera praktycznie zadnej polemiki z ustaleniami Sadu I Instancji dotyczacymi braku wykazania
zwiazku przyczynowego pomiedzy stanem zdrowia powodki a wypadkiem komunikacyjnym. W apelacji wskazano
jedynie, ze skoro przed wypadkiem powo6dka byla sprawna, to znaczy, ze zmiany zwyrodnieniowe nie byly znaczne.

Odpowiedzialnoéé pozwanego wzgledem powodki wynika z art. 822 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel, z ktérym
zostala zawarta umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Sprawca wypadku ponosi za§ odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie, wyrzadzona przez prowadzony przez siebie
pojazd, na podstawie art. 436 § 1 w zw. z art. 435 § 1 k.c. W ramach tej odpowiedzialnoSci zobowigzanym do
naprawienia szkody, w tym zaplaty odszkodowania, zado$éuczynienia i renty, jest ubezpieczyciel, z ktéorym umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnosci zawarly Miejskie Zaklady (...) w W., bedace wlascicielem prowadzonego przez
sprawce wypadku autobusu marki S.. Odpowiedzialno$¢ samoistnego posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji
oparta jest o niezalezna od winy zasade ryzyka.

Wobec nie kwestionowania przez pozwanego legitymacji biernej, jak rowniez co do zasady stanu zdrowia powddki,
decydujace znaczenie w sprawie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkode i krzywde powodki na podstawie
art. 436 k.c. mialo ustalenie, ze szkoda i krzywda pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym z ruchem
mechanicznego $§rodka komunikacji. Sad Okregowy slusznie wskazal, Zze powddka jedynie w znikomym zakresie
wykazala istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem z dnia 6 wrze$nia 2007 roku a stanem
zdrowia powodki i wigzacymi sie z nim szkoda i krzywda.

Nie byly zasadne zarzuty apelacyjne wskazujace na naruszenie prawa procesowego przez Sad I Instancji w
postaci dokonania dowolnej oceny materialu dowodowego. Prawidlowos¢ oceny dowodow daje sie pozytywnie
zweryfikowaé na podstawie uzasadnienia sporzadzonego przez Sad Okregowy. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233 §
1 k.p.c.). Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie i rozwazenie wszystkich dowodow



przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegélnych
dowodo6w, majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnosci (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26 czerwca 2003
roku, sygn. V CKN 417/01, LEX nr 157326; z dnia 10 czerwca 1999 roku, sygn. II UKN 685/98, OSNP 2000/17/655
iz dnia 7 maja 2003 roku, sygn. IT UK 258/02, LEX nr 590250).

Sad Apelacyjny nie stwierdzil przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow przez Sad Okregowy. W uzasadnieniu
wyroku Sadu I Instancji nie mozna sie dopatrze¢ takiego wnioskowania, ktére ignorowaloby zasady logiki,
do$wiadczenia zyciowego, czy tez polegaloby na wyciaganiu wnioskow nie wynikajacych z materialu dowodowego lub
polegaloby na wycigganiu wnioskéw tylko z czeSci materialu dowodowego, z pominieciem jego reszty.

Niezasadny jest wiec zarzut naruszenia art. 233 § 11 art. 231 k.p.c. W istocie zarzuty podniesione w tym zakresie
przez skarzaca stanowia polemike z ustaleniami poczynionymi przez Sad Okregowy. Strona powodowa przedstawila
w apelacji wlasng ocene dokonanych w tej sprawie dowodow oraz wlasne ustalenia faktyczne.

W apelacji powodka wskazala, ze zmiany zwyrodnieniowe istnialy juz przed wypadkiem, a mimo to nie wplywaly na
jej tryb zycia i nie ograniczaly jej mozliwosci fizycznych.

Za kluczowy w niniejszej sprawie uznac¢ nalezy dowdd z opinii bieglego ortopedy-traumatologa S. M., ktory ustalil
trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki w zwigzku z wypadkiem z dnia 6 wrze$nia 2007 roku w wysokosci 3% z
powodu uszkodzenia wiezadla krzyzowego przedniego i lakotki prawego kolana. Wydanie opinii zostalo poprzedzone
badaniem A. P. przez bieglego w dniu 4 stycznia 2013 roku, podczas ktérego biegly zauwazyl u badanej stare blizny
w okolicy prawego stawu kolanowego. Powodka przyznala podczas badania, ze miala operacje prawego kolana w
okresie dziecinstwa, jednak nie dysponuje dokumentacja z tego okresu. Biegly wskazal, Ze obecny stan stawu prawego
kolana powddki nie wynika tylko z urazu z dnia 6 wrzesnia 2007 roku. Wyniki badania USG i (...) prawego kolana
potwierdzily, ze uszkodzenie wiezadla moglo powsta¢ w wyniku wypadku, natomiast rozlegle zmiany zwyrodnieniowe
prawego stawu kolanowego nie maja bezposredniego zwigzku z urazem z dnia 6 wrzeSnia 2007 roku. Zmiany te
powstaly jeszcze przed wypadkiem.

Odnoszac sie do zarzutdéw powddki biegly S. M. wskazal w opinii uzupelniajacej, ze A. P. nie przedstawila dowodow
mogacych §wiadczyé, aby objawy w postaci zgrubienia maziéwki prawego kolana, trzeszczenia i chrupania, bolesnoéci
ruchowej, istnienia blizn oraz zaniku mieéni prawego uda nie byly obecne przed wypadkiem z dnia 6 wrze$nia
2007 roku. Wobec braku dokumentacji medycznej z leczenia operacyjnego kolana powo6dki w okresie dziecinstwa,
trudno bylo zajaé bieglemu stanowisko w tym zakresie. Przede wszystkim niemozliwym bylo ustalenie Zrédla zmian
zwyrodnieniowych.

Wprawdzie z opinii bieglego ortopedy-traumatologa wynika, ze rzeczywisScie na skutek wypadku doszlo do
uszkodzenia prawego kolana powddki, jednak nie mozna bylo okredli¢, jakie skutki dla zdrowia powo6dki wywolala
operacja wykonana w dziecinstwie, w szczego6lnosci, czy w wyniku prawdopodobnego urazu doznanego w dziecinstwie
i bedacej tego nastepstwem operacji, nie powstaly u powodki zmiany zwyrodnieniowe lub inne. Powddka wnoszac
o uzupelnienie opinii przez bieglego nie przedlozyta zadnej dokumentacji medycznej z okresu, w ktérym wykonano
operacje prawego kolana, czy dokumentacji pochodzacej z p6zniejszego okresu, ktora obrazowalaby stan zdrowia
powddki sprzed wypadku. Tym samym biegly nie mégl jednoznacznie wskazaé, na ile aktualny stan zdrowia powodki
wynika z wypadku, a na ile ze stwierdzonych zmian zwyrodnieniowych.

Nalezy zauwazyé¢, ze Sad Okregowy uwzglednil wszystkie wnioski dowodowe zgloszone przez powodke. Zadne wnioski
nie zostaly oddalone. Pomimo tego, A. P. nie wykazala adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy ruchem
mechanicznego $rodka komunikacji a doznanymi przez nia szkoda i krzywda. Réwniez w apelacji ani w toku
postepowania apelacyjnego powddka nie zglosila Zadnych nowych wnioskéw dowodowych.

Nalezy zatem uznaé, ze na podstawie zaoferowanych przez strony i przeprowadzonych przez Sad Okregowy dowodow,
nie jest mozliwe ustalenie, w jakim stopniu aktualny stan zdrowia powodki wynika z wypadku, a w jakim z
wczesniejszego zdarzenia z dziecifistwa w postaci operacji lub innych zmian zwyrodnieniowych, ktére powstaly



u powddki. Nalezy takze zauwazy¢, ze choroba zwyrodnieniowa z reguly postepuje, doprowadzajac z czasem do
niesprawnosci, przewleklego bolu i pogarszania jako$ci zycia.

Ustalony przez bieglego uszczerbek w wysokoSci 3% jest wiec warto$cia przyblizona, gdyz z opinii bieglego ortopedy-
traumatologa wprost wynika, ze uszkodzenie wiezadla prawego kolana moglo, lecz nie musialo powsta¢ w wyniku
wypadku. Nawet jezeli wskazany uszczerbek mial zwiazek z wypadkiem, to zdaniem Sadu, zasadzona kwota 15.000 z}
tytulem zado$céuczynienia, stanowi wystarczajace zrekompensowanie krzywd powodki.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, z uwagi na niewykazanie adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy wypadkiem
a szkoda i krzywdg powodki, brak jest podstaw do zwiekszenia wysoko$ci zasadzonego na rzecz powddki przez Sad
Okregowy zado$Cuczynienia, jak rowniez do uwzglednienia roszczenia o zasadzenie renty na zwiekszone potrzeby,
koszty leczenia i utracone dochody. Powddka nie wykazala bowiem, zgodnie z art. 6 k.c., ze poniesione wydatki byly
zasadne i mialy zwigzek z urazami doznanymi w wypadku z dnia 6 wrze$nia 2007 roku.

Wszystkie te roszczenia koncentruja sie bowiem na aktualnym stanie zdrowia powd6dki, za$ ubezpieczyciel odpowiada
jedynie za skutki pozostajace w adekwatnym zwiazku przyczynowym z wypadkiem. Zatem Sad Apelacyjny nie
dopatrzyt sie naruszenia art. 444 § 1i 2 ani art. 445 § 1 k.c.

Niezasadne byly takze zarzuty naruszenia art. 98 § 1 oraz art. 100 w zw. z art. 103 k.p.c. Nalezy zauwazy¢, ze Sad
Okregowy dokonal stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w
razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad
moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do
nieznacznej cze$ci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub
oceny sadu.

Rozstrzygniecie to uznac¢ nalezy za zasadne, gdyz Sad uwzglednil roszczenie powodki tylko w czesSci i to w bardzo
niewielkiej, gdyz zaledwie w 5,43%. Moznaby nawet uznac, ze to pozwany jest strong wygrywajaca sprawe co do zasady.
Takie rozstrzygniecie stanowi nastepstwo reguly, ze czeSciowe przegranie sprawy stwarza obowiazek cze$ciowego
zwrotu kosztow procesu, a ich wysoko$¢ wynika z przegrania sprawy przez powodke w 94,57%, a przez pozwanego w
5,43%. Takie rozstrzygniecie uzna¢ roéwniez nalezy za zgodne z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Jako chybiony nalezalo zatem uznaé zarzut powodki, w ktérym wskazywala, ze co do zasady wygrala niniejszy proces,
podczas gdy w rzeczywistoS$ci jej roszcezenia zostaly uwzglednione tylko w niewielkiej czeSci. Podkresli¢ rowniez nalezy,
wbrew zarzutom apelacji, Ze pozwany nie spowodowal swoim oczywiscie niewlaSciwym postepowaniem, ze doszlo do
procesu. W rzeczywisto$ci bowiem powddka wystapila z pozwem dotyczacym szeregu roszczen o znacznej wartosci
przedmiotu sporu, podczas, gdy wykazala ich zasadno$¢ jedynie w bardzo niewielkiej czesci.

Nalezy takze zauwazy¢, ze powodka byla reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, zaréwno w postepowaniu
przed Sadem I, jak i II Instancji. Zatem A. P. powinna mie¢ $wiadomo$é¢ ekonomicznych skutkéw podjetych
czynnodci i powinna ponie$¢ przynajmniej cze$é tych kosztow. Ponadto koszty procesu maja rekompensowac
wydatki wygrywajacego przeciwnika, ktéry niezaleznie od stanu majatkowego powodki musial zaangazowaé sie w
obrone, co przeciez wymagato okre§lonych nakladow, nawet jesli polegalo na zleceniu zastepstwa stale zatrudnionym
prawnikom.

Zasada jest ponoszenie kosztow sgdowych, a zwolnienie od tych kosztoéw jest wyjatkiem majacym zastosowanie do
0s6b znajdujacych sie w szczegodlnie trudnej sytuacji materialnej. Pow6dka korzystajac w niniejszej sprawie z instytucji
zwolnienia od kosztéw sagdowych uzyskala pomoc Panstwa, ktéra umozliwila jej dostep do wymiaru sprawiedliwosci
i uzyskanie $wiadczenia od ubezpieczyciela. W niniejszej sprawie Skarb Panistwa poniost bowiem tymczasowo
za powodke koszty sadowe. W wyniku cze$ciowego uwzglednienia powddztwa doszlo do zmiany okolicznoéci, na
podstawie ktorych przyznano powodce zwolnienie od kosztow sagdowych.



Zasada jest, zgodnie z art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025
j-t.), ze sad w orzeczeniu konczacym sprawe nakazuje Sciagnac z roszczenia zasgdzonego na rzecz strony zwrot
kosztow sadowych w zakresie, w jakim strona przegrala sprawe. Przestaja bowiem istnie¢ powody zwolnienia od
kosztow sadowych, gdyz strona otrzymuje zasgdzone na jej rzecz w wyroku $wiadczenie. Ponownie zauwazy¢ nalezy,
ze znaczna kwota kosztow sadowych, ktérych Sciagniecie od powodki zarzadzit Sad Okregowy, wynika ze znacznej
kwoty dochodzonych przez powodke roszcezen, ktore w przewazajacej czesci zostaly oddalone. Sad przejal pozostale
koszty sagdowe na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania faktyczne i prawne, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil
apelacje powddki jako bezzasadna.



