Sygn. akt I ACa 1758/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Romana Gérecka (spr.)
Sedzia SA Dorota Markiewicz

Sedzia SA Jerzy Paszkowski

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. F.

przeciwko K. F.

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 wrze$nia 2014 r.

sygn. akt I C 297/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od K. F. narzeczJ. F. kwote 1.800 (Jeden tysiqc osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IACa 1758/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 wrzesnia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od K. F. na rzecz J. F. kwote 80 700 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 12 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty tytulem zachowku, w pozostalej czeSci oddalil
powodztwo, rozstrzygniecie o kosztach procesu pozostawil referendarzowi sadowemu ustalajac, ze powod wygral spor
w 80 procentach.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen i rozwazan:
Warto$¢ spadku - suma warto$ci aktywdéw spadkowych - to mieszkanie przy ul. (...) w W. o wartoéci 323 000 zlotych.

Nalezna powodowi, jako synowi spadkodawczyni kwota zachowku, wynikajaca z przemnozenia warto$ci substratu
zachowku i udzialu spadkowego przy dziedziczeniu ustawowym (1/2 z calo$ci) wynosi 80 700 zt.



Sad Okregowy na podstawie art. 481 k.c. oraz 455 k.c. zasadzil na rzecz powoda naleznosé¢ gléwna wraz z odsetkami
ustawowymi, przyjmujac za date poczatkowa ich naliczania dzien nastepny po dniu odbioru przez pozwana odpisu
pozwu tj. 11 czerwea 2013 T.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosla pozwana, ktora zaskarzyla wyrok w czesci, w jakiej Sad
Okregowy uwzglednil roszczenie o odsetki za okres od 12 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty.

Whiosla pozwana o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa w zaskarzonej czeSci albo o uchylenie wyroku w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanej kosztow sagdowych.

Pozwana zarzucita:

naruszenie prawa materialnego, w szczegoélno$ci naruszenie art. 481 § 1 w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 995 k.c.
przez bledng wykladnie i bledne uznanie, Iz powodowi przystuguja odsetki za opdznienie w zaspokojeniu roszczenia
o zachowek za okres od dnia wezwania do zaplaty w sytuacji, gdy roszczenie o zachowek staje sie wymagalne dopiero
z chwila wydania wyroku, w ktorym zostaje ustalona warto$¢ sktadnikéw majatku spadkowego, a tym samym warto$é
zachowku.

Sad Apelacyjny nie przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowania dowodowego ani nie zmienit ustalen faktycznych
sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutéw dotyczacych tych ustalen, w zwigzku z tym na podstawie

art. 387 § 2' k.p.c. uzasadnienie wyroku zawiera jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepis6w prawa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.
Nie naruszyt Sad Okregowy przepiséw prawa materialnego.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych w zakresie wymagalno$ci roszczenia o zachowek nie jest
jednolite.

Skarzaca powoluje sie na poglad zgodnie, z ktérym skoro ustalenie wartosci spadku w celu okreélenia zachowku oraz
obliczenie zachowku nastepuje wedlug cen z chwili orzekania o tym roszczeniu, to odsetki powinny by¢ naliczane
dopiero od daty wyrokowania, poniewaz dopiero w tym momencie roszczenie o zaplate zachowku staje sie wymagalne
(powolane w apelacji wyroki: Sagdu Najwyzszego z 25 maja 2005 r. I CK 765/04, LEX nr 180835; Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu, z dnia 6 2012 r., I ACa 1105/12, Lex 1272035; Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 7 maja 2014 r., I ACa
1397/13, Lex 1466839).

Sad Apelacyjny, w sktadzie orzekajacym podziela drugi z pogladéw zgodnie, z ktdorym roszczenie o zachowek jest
roszczeniem bezterminowym, do ktérego zastosowanie ma art. 455 k.c., a wiec odsetki ustawowe za op6znienie naleza
sie od daty wezwania zobowigzanego do zaplaty zachowku.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 10 pazdziernika 2008 r. (I CNP 35/08 LEX nr 560540) zwrdcil uwage,
Ze ,roszczenie o zachowek powstaje z chwila stwierdzenia nabycia spadku. Przy obliczaniu warto$ci stanu czynnego
spadku nie uwzglednia sie pozytkdéw (zar6wno naturalnych jak i cywilnych), ktére powstaly po otwarciu spadku. W
zamian za to uprawniony do zachowku moze za czas od chwili wymagalnoSci roszczenia o zachowek zada¢ odsetek
(por. J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, PWN, Warszawa 1985, s. 275). Mozna zatem broni¢ pogladu, ze
roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwilg stwierdzenia spadku”.

Zachowek jest dlugiem pienieznym, a przepisy nie okreslaja terminu jego wymagalno$ci.



Ustalenie wysoko$ci zachowku na podstawie cen obowiazujacych w chwili wyrokowania (uchwala siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego, zasada prawna, z 26 marca 1985 r., III CZP 75/84, OSNC 1985, nr 10, poz. 147) nie przesadza o
tym, ze w kazdym przypadku, od tej daty dopiero beda przystugiwaly odsetki na rzecz uprawnionego.

Zwazy¢ nalezy, ze konkretyzacja kwoty naleznej tytulem zachowku nie jest zbiezna z kwestia wymagalno$ci roszczenia.

Sad Apelacyjny w skladzie orzekajacym podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 7 lutego 2013
r. IT CSK 403/12 (LEX nr 1314389) zgodnie, z ktérym ,Termin, od ktérego zobowiagzany z tytulu zachowku popad}
w stan opdznienia - warunkujacy zasadzenie odsetek ustawowych - nalezy ustali¢ indywidualnie z uwzglednieniem
okoliczno$ci danej sprawy. O stanie opdznienia mozna moéwié wowczas, gdy zobowigzany znal juz wszystkie
obiektywnie istniejace okoliczno$ci pozwalajgce mu racjonalnie oceni¢ zasadnoséé i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia
z tytulu zachowku. Moze to nastapi¢ takze w dacie poprzedzajacej chwile wyrokowania”.

W niniejszej sprawie pozwana w chwili wezwania do zaplaty znala wszystkie okolicznoéci pozwalajace jej na
obiektywna i racjonalng ocene wysokoéci roszczenia. Przedmiotem spadku jest jedynie mieszkanie, ktdérego
orientacyjna warto$¢ pozwana mogla ustali¢ cho¢by na podstawie ogdlnie dostepnych w prasie i Internecie informacji
o cenach mieszkan w W..

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz warto$¢ lokalu ustalona przez bieglego jest jedynie o 20 % nizsza od wskazanej przez
powoda

Brak jest wiec podstaw do przyjecia, iz istnieje podnoszony przez pozwana brak wewnetrznej spojnosci pomiedzy
ustaleniem wysoko$ci naleznego zachowku, a przyjetym terminem jego wymagalnosci. Warto$¢ majatku spadkowego
na date wyrokowania byla zbiezna z warto$cia wskazang przez powoda.

Dlatego tez Sqd Apelacyjny na podstawie art 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z jego wynikiem na podstawie art 98 § 1 k.p.c. w zw. z art
107§ 1 k.p.c.



