Sygn. akt I ACa 33/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy:SSA Bogdan Swierczakowski
Sedziowie:SA Katarzyna Polanska - Farion (spr.)

SO (del.) Beata Byszewska

Protokolant:praktykant Agata Salak

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2015 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powddztwa I. D.i A. D.
przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 pazdziernika 2014 r.

sygn. akt I C 418/14

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz I. D. i A. D. kwoty po 2717 zl (dwa tysiace siedemset siedemnascie)
tytulem zwrotoéw kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 33/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz L.
D.iA. D. kwoty po 120 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty; oddalit powodztwa
w pozostalym zakresie i rozstrzygnal o kosztach procesu oraz nieuiszczonych kosztach sagdowych.

Sad ten ustalil, ze w dniu 30 wrzeénia 2006 r. doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktérego zginela pasazerka
samochodu osobowego, niespelna osiemnastoletnia J. D., corka powodoéw. Pismem z dnia 24 pazdziernika 2013 r.
powodowie wystapili z roszczeniem o zaplate zado$¢uczynienia w kwotach po 150 000 zt do (...) S.A., w ktérym
ubezpieczony byl sprawca. J. D. przed wypadkiem mieszkala wraz z rodzicami, pomagala im w domu, planowala
zalozenie rodziny. Powodowie maja jeszcze syna, niemniej po $§mierci corki przezyli zalamanie psychiczne, brali leki
uspakajajace, powod nie byt w stanie pracowac i wielokrotnie byl w szpitalu; do dnia dzisiejszego wspominaja zmarla,
czesto odwiedzaja jej grob.



Analizujac powyzsze okolicznos$ci Sad Okregowy uznal, ze przeszkody w uzyskaniu zado§éuczynienia przez powodow
nie moze stanowi¢ fakt, iz do zdarzenia doszlo przed wprowadzeniem do porzadku prawnego art. 446 § 4 k.c.

Odwolujac sie do orzecznictwa przyjal, ze podstawy odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela poszukiwaé mozna w art. 822
§ 11 2 k.c. oraz art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Spowodowanie $mierci J. D. naruszylo dobra osobiste powodéw w postaci szczegélnej wiezi taczacej ich z corka.
Charakter tej wiezi, a takze naglo$¢ samego zdarzenia potegowaly negatywne przezycia. Zmarla miala niespelna 18
lat, chodzila do szkoly i byla u progu zycia, w przyszloSci mogla sta¢ sie pomoca dla rodzicéw, stad kwoty po 120
000 zl zado$¢uczynienia zostaly uznane za adekwatne do doznanej krzywdy. Zmniejszajac wysoko$¢ tego Swiadczenia
w stosunku do zgloszonego zadana sad mial na uwadze sytuacje rodzinng i majatkowa powodbéw, w tym przede
wszystkim - wsparcie jakiego mogli oczekiwaé od drugiego dziecka.

O odsetkach za op6znienie orzeczono zgodnie z art. 481 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Sad przyjal, ze
chwili uplywu 30 dni od daty wezwania do zaplaty skonkretyzowanego Swiadczenia ubezpieczycielowi znane byly
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar krzywdy i wysoko$¢ zado§éuczynienia.

O kosztach procesu rozstrzygnieto podstawie art. 100 k.p.c., a o nieuiszczonych kosztach sadowych - stosownie do
art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, przy zalozeniu wygranej powodéow w 80% i
pozwanego w 20 %

W apelacji od powyzszego orzeczenia strona pozwana zarzucila naruszenie prawa materialnego, w szczegélnosci art.
448 k.c. i art. 24 k.c. oraz naruszenie prawa procesowego, w szczeg6lnosci art. 233 k.p.c.

W konkluzji skarzacy domagal sie zmiany wyroku i oddalenia powo6dztwa w caloSci oraz zasadzenia od powodow
kosztow postepowania ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow postepowania odwolawczego.

Powodowie domagali sie oddalenia apelacji i zasadzenia zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Powolany przez skarzacego art. 233 § 1 k.p.c. nakazuje sadowi dokonanie oceny wszystkich zebranych dowodéw,
z rozwazeniem wiarygodnosci i mocy dowodowej kazdego z nich, a nastepnie ich uporzadkowanie i powigzanie w
spojna i logiczna calo$é. Nalezy zaaprobowac utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia przepisu moze
doj$¢ wowcezas, gdyby zostanie wykazane uchybienie podstawowym kryteriom oceny, tj. zasadom do$wiadczenia
zyciowego, zrodlom wiedzy, regutom poprawnosci logicznej, wlasciwemu kojarzeniu faktéw, prawdopodobienstwu
przedstawionej wersji (por. m. in. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn. III CK 314/ 05,
Lex nr 172176). W zwiazku z tym najczeSciej tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego nie uwzglednia oczywistych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona ocena dowodéw moze
by¢ podwazona (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, OSNC 2000/7-8/139).

Samo ograniczenie sie w apelacji do stwierdzenia, ze doszlo do przekroczenia swobodnej oceny dowodow, warunkow
powyzszych nie spelia. Nie wynikaja bowiem ani z treSci zarzutu, ani jego uzasadnienia przyczyny, ktore
dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen, nie wskazano jakie kryteria oceny naruszyt sad, nie wyjasniono
dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie. Tylko za$§ w takim wypadku zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moglby okaza¢ sie skuteczny (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2001r.,IVCKN 970/00, Lex nr 52753 czy wyrok z dnia 6 lipca 2005 r., III CK 3/05, Lex nr 180925). Wobec powyzszego



na podzielnie zaslugiwaly dokonane przed Sad Okregowy ustalenia, bez potrzeby ponownego ich przytaczania i
poddawania analizie umocowujacej je podstawy dowodowe;j.

Argumentacja apelacji, wbrew literalnemu brzmieniu w/w zarzutu, ukierunkowana zostala przez skarzacego przede
wszystkim na wykazanie wadliwoéci przyjetej wysoko$ci zado$¢uczynienia. Tego rodzaju konstrukcja $wiadezy
o bledzie subsumcji, polegajacym na niewlaéciwym zastosowaniu kryteriow ksztaltowania zadoSéuczynienia i w
konsekwencji jego oznaczeniu na poziomie nieodpowiednim z punktu widzenia wilasciwych przepiséw prawa
materialnego majacych zastosowanie w sprawie. Potwierdzenie takiego rozumienia stanowiska skarzacego odnalezé
mozna w uzasadnieniu apelacji, ktore koncentrowalo sie w duzej mierze wlaénie na analizie wypracowanych przez
judykature zasad ustalania wysokoSci zado$éuczynienia. Przed przystapieniem do oceny poprawnos$ci zastosowania
art. 448 k.c. konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do przyjetej w zaskarzonym wyroku zasady odpowiedzialnoéci.

Powodowie domagali sie zado$¢uczynienia za krzywde jakiej doznali na skutek $mierci coérki, spowodowanej
czynem niedozwolonym sprawcy wypadku w 2006r. Niewatpliwie zgodzi¢ sie trzeba ze stanowiskiem apelacji, ze
w stanie prawnym obowigzujacym w chwili popelienia w/w czynu niedozwolonego, nie byto odrebnego przepisu
odpowiadajgcego obecnej regulacji zawartej w art. 446 § 4 k.c., za§ w orzecznictwie dominowal poglad, iz sama
krzywda po $mierci osoby bliskiej nie stanowi podstawy do zadania odszkodowania na podstawie art. 446 § 3
k.c. Jedynie gdy stan ten wywolal oslabienie aktywnos$ci zyciowej i motywacji do przezwyciezenia trudnosci dnia
codziennego, powodujac utrate mozliwo$ci polepszenia warunkéw zycia w przyszloSci, mozna bylo przyjaé, ze
pogorszyly one dotychczasowa sytuacje zyciowa osoby z najblizszego kregu rodziny zmarlej i dopiero wowczas z
reguly istnialy podstawy do kompensacji powstalego uszczerbku o charakterze niemajatkowym (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., II CKN 985/00, Lex nr 77043; z dnia 25 lutego 2004 r., II CK 17/03,
Lex nr 328991; z dnia 6 lutego 2008 r., IT CSK 459/07 , Lex nr 950430, z dnia 26 listopada 2010 r., IV CSK 170/10,
Lex nr 737283 ).

Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2008 r., Nr
116, poz. 731) do art. 446 k.c. dodano § 4, zgodnie z ktérym sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde wynikajaca ze $mierci bliskiej osoby.
Nie uregulowano stosowania tego przepisu do stanéw faktycznych istniejgcych przed dniem wejécia tej ustawy w
zycie. Z ogo6lnej zasady prawa intertemporalnego cywilnego wyrazonej w art. XXVI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -
Przepisy wprowadzajace Kodeks Cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 94 ze zm.) wynika, ze do stosunkéw prawnych powstatych
przed wejsciem w zycie ustawy nowej stosuje sie ustawe dawna. Oznacza to, ze art. 446 § 4 k.c. dziala jedynie pro futuro,
a zatem nie mozna bylo na jego podstawie dochodzi¢ zado$cuczynienia za krzywde powstala przed dniem 3 sierpnia
2008 r. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10, Monitor Prawniczy 2010/24/1340).
W powyzszym przepisie nie wyczerpuje sie jednak ochrona os6b pokrzywdzonych. W uchwale Sadu Najwyzszego z 22
pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10 przyjeto, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie
art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienie pieniezne za doznang przed 3 sierpnia 2008 r. krzywde, w
nastepstwie naruszenia deliktem dobra osobistego, w postaci szczego6lnej wiezi rodzinnej taczacej ja ze zmartym. Sad
Najwyzszy podkreslit w tym orzeczeniu, ze wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. w istocie sankcjonowalo dopuszczalnoéé
dochodzenia zado$cuczynienia na gruncie przepisow obowigzujacych wcze$niej, a zasadniczym skutkiem ustawy
nowelizacyjnej stala sie zmiana ogdblnej reguly odpowiedzialno$ci zawartej w art. 448 k.c. przez zwezenie kregu oséb
uprawnionych do zado$éuczynienia. Podtrzymujac to stanowisko Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r.,
III CZP 32/11 wskazal dodatkowo, ze pow6d dochodzacy roszezenia o zado$§éuczynienie na podstawie art. 448 k.c.
jest bezposrednio poszkodowany i musi udowodnié istnienie wiezi emocjonalnej oraz rodzaju i rozmiaru krzywdy
doznanej na skutek $émierci bliskiego. Ten kierunek wykladni znalazl kontynuacje w pézniejszych orzeczeniach Sadu
Najwyzszego (por.np. wyroki z dnia 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10 i z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, z dnia
26 lipca 2012 1., I PK 18/12, z dnia 11 lipca 2012 r. IT CSK 677/11, z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/111 z dnia 5
pazdziernika 20111.,IVCSK 10/11, OSNC - ZD 2012r., nr C, poz. 55, oraz uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 77 listopada
2012 r., III CZP 67/12, z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, uchwala z dnia 12 grudnia 2013 r. III CZP 74/13,
»Biuletyn SN” 2013, nr 12, s. 14, a nadto odmawiajace przyjecia do rozpoznania skarg kasacyjnych postanowienia



Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2013 r., IV CSK 377/11, z dnia 22 sierpnia 2013 r., IV CSK 200/13 ), a wobec
stwierdzenia braku rozbieznosci orzeczniczych — skutkowal odmowa udzielenia odpowiedzi na pytanie Rzecznika
Ubezpieczonych w postanowieniu siedmiu sedziéw z dnia 27 czerwcea 2014r., III CZP 2/14.

Przychylajac sie do pogladu wyrazonego w powolanych orzeczeniach, dominujacego takze w orzecznictwie tut sadu,
za zasadniczg dla rozstrzygniecia nalezalo uznaé kwestie ustalenia naruszenia dobra osobistego.

W Swietle art. 23 k.c. dobra osobiste to w szczegblno$ci: zdrowie, wolno$¢, czesé, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§é mieszkania, twérczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska. Katalog wymieniony przez ustawodawce jest przykladowy; jego analiza wskazuje,
iz chodzi o pewne wartoSci niematerialne, $ciSle zwigzane z osobowo$cia czlowieka , decydujace o jego bycie,
pozycji, bedace przejawem jego odrebnos$ci psychicznej i fizycznej oraz mozliwoéci tworezych, powszechnie uznane
w spoleczenstwie i akceptowane w danym systemie prawnym (por. Kodeks cywilny . Komentarz pod redakcja E.
Gniewka , Wydawnictwo C. H. Beck Warszawa 2006 , str. 56). Za odpowiadajace w/w przeslankom uwaza sie rowniez
inne dobra, jak np. pamieé¢ po zmarlych, prywatnos¢, pleé czy - istotne z punktu widzenia stanu tej sprawy - wiezi
wystepujace pomiedzy osobami bliskimi.

Nie powinno budzi¢ zastrzezen stanowisko Sgdu Okregowego, ze rodzina jako zwigzek najblizszych oséb, ktore
lacza szczegblne relacje wynikajace najczeSciej z pokrewienstwa czy zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa
(por. art. 18 i art. 71 Konstytucji RP). Wiez rodzinna odgrywa wazng role, zapewniajac cztonkom rodziny poczucie
stabilnoS$ci, gwarantuje wzajemng pomoc oraz wsparcie materialne i niematerialne. Przyja¢ wiec mozna, ze prawo
do Zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny, ktérego zagrozenie
lub naruszenie moze skutkowaé wysunieciem roszczen z art. 24 k.c. Przy takim ujeciu spowodowanie $§mierci osoby
bliskiej stanowi¢ moze o naruszeniu débr osobistych czlonkéw rodziny i w konsekwencji uzasadniaé przyznanie
zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r. sygn. IV CSK
307/09, OSNC — ZD 2010/3/91, wyrok z dnia 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10, Lex nr 785681, uchwala z dnia 22
pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, Lex nr 604152).

Zwazywszy na wynikajacy z niekwestionowanych ustalen skladajacych sie na podstawe faktyczng rozstrzygniecia
stosunek bliskoSci laczacy powoddéw z corka, pozostajacych od lat w trwalej wspolnocie, zadanie skompensowania
krzywdy spowodowanej naglym zerwaniem tych szczego6lnych relacji wskutek bezprawnego zachowania sprawcy, co
do zasady nie powinno wywolywa¢ kontrowersji.

Podnie$¢ nalezy, ze na tle analogicznych stanéw faktycznych, ktore dotyczyly roszczen zwigzanych z utrata, takze w
wypadkach drogowych, os6b najblizszych powodom, Sad Najwyzszy dokonywal wykladni przepiséw podobnie jak
uczynit to Sad Okregowy, w dodatku w sprawach, w ktérych po stronie pozwanej wystepowat (...) S.A. (por. uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja
2011 ., I CSK 537/10, Lex nr 846563). Poglady Sadu Najwyzszego, ktore Sad Okregowy zaakceptowal w tej sprawie,
sq wiec dobrze znane stronie pozwanej. Doda¢ ponadto nalezy, ze analogicznie wypowiadal sie Sad Najwyzszy czy
sady powszechne w sprawach, w ktérych pozywani byli inni ubezpieczyciele. Stanowisko judykatury w rozwazanej
mierze mozna uznac¢ za ugruntowane, poza jednostkowymi wypowiedziami; okolicznoéci rozpoznawanej sprawy nie
uzasadnialy przyjecia interpretacji odmiennej od przewazajacej i przytoczonej wyzej.

Na przeszkodzie zastosowaniu przepisow o ochronie débr osobistych nie staly rowniez uregulowania szczeg6lne
zawarte w przepisach ubezpieczeniowych. Powstajace na tym tle watpliwo$ci rozstrzygnal Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12 (OSNC 2013, nr 4, poz. 45), przyjmujac, ze § 10 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Finanséow z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogblnych warunkow ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdéw nie wylaczal
z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil
odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Sad Najwyzszy podkredlil, ze zasady i granice odpowiedzialnoS$ci
zakladu ubezpieczen w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem



mechanicznym wyznacza odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego, co oznacza, ze obowiazek ubezpieczonego zaplaty
zado$éuczynienia osobom bliskim zmartego na podstawie art. 448 k.c. zostaje przejety przez ubezpieczyciela. Uznanie,
ze w takim przypadku zakres odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela nie pokrywa sie z zakresem odpowiedzialno$ci
ubezpieczonego musialoby znajdowa¢ oparcie w konkretnej podstawie prawnej wylaczajacej odpowiedzialnoéc
ubezpieczyciela, ktorej rozporzadzenie z dnia 24 marca 2000 r. nie zawiera. Sad Najwyzszy wskazal przy tym, ze zajete
w uchwale stanowisko jest aktualne takze na gruncie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
ktéry zastapil majacy identyczng tre$¢é § 10 rozporzadzenia z dnia 24 marca 2000 r. Przedstawione stanowisko
zaakceptowane zostalo w uchwale z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12 (OSNC 2013, nr 7-8, poz. 84).

Mozna dodaé, ze w cytowanym juz postanowieniu z dnia 27 czerwca 2014 r. Sad Najwyzszy podkreslil zgodnoséé
przyjetego w powolanych uchwalach Sadu Najwyzszego kierunku wykladni ze stanowiskiem zajmowanym w
orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, nakazujacym interpretacje dyrektyw komunikacyjnych w
taki sposéb, ze obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej wynikajacej z ruchu pojazdéw mechanicznych
musi obejmowac zado$cuczynienie za szkody niemajatkowe poniesione przez osoby bliskie poszkodowanych, ktorzy
zmarli w wypadku, o ile zado$éuczynienie to jest przewidziane przez prawo krajowe (wyroki z dnia 24 pazdziernika
2013 r.: C-22/12 K.H. przeciwko R. P.i C 277/12 B. H. i V. D. przeciwko (...)).

Z wszystkich przytoczonych wyzej wzgleddw zarzut naruszenia art. 23 - 24 k.c. nie moégl by¢ uznany za uzasadniony.

Gdy chodzi o uchybienie art. 448 k.c. podnieé¢ trzeba, ze zado$cuczynienie okre$lone w tym przepisie, nie stuzy
wyréwnywaniu strat materialnych poniesionych przez czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma na celu
zlagodzenie ich cierpienia psychicznego wywolanego $miercia bliskiej osoby i wspomozenie w dostosowaniu sie do
zmienionej sytuacji zyciowej. Jak stusznie zauwazyl Sad Okregowy trudno jest okreéli¢ w takim wypadku pieniezny
wymiar krzywdy, zawodza bowiem kryteria stosowane przy szacowaniu szkdd majatkowych. Nie mozna ustali¢
jednolitego miernika cierpienia, kazdy przypadek musi wiec uwzglednia¢ wszystkich istotne elementy danej sprawy.
Przepis nie wskazuje kryteriow, jakie sad powinien wzia¢ pod uwage przy ksztaltowaniu odpowiedniej kwoty,
podobnie jak nie czyni tego art. 445 § 1 k.c. W judykaturze wskazuje sie jednak, Zze na rozmiar krzywdy maja
wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia wywolane §miercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$c¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona
przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem Smierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego
zdolno$¢ do zaakceptowania nowej rzeczywisto$ci oraz umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10, Lex nr 898254; z dnia 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12,
Lex nr 1288712; z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, Lex nr 1212823). OkreSlenie wysokoSci zado$¢uczynienia
powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem wszystkich zachodzacych okoliczno$ci. Zaréwno okoliczno$ci wplywajace
na wysoko$¢ zado$céuczynienia, jak i kryteria ich oceny musza by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng
osoba poszkodowanego.

Zwraca sie rowniez uwage, ze rozmiar krzywdy nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Przestanka
"przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa", do ktorej nawigzano w apelacji, moze wiec mieé tylko charakter
uzupehiajgcy i nie powinna pozbawiaé zado$¢éuczynienia jego zasadniczej funkcji kompensacyjnej (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 12 wrze$nia 2002 r. IV CKN 1266/00, Lex nr 80272; z dnia 14 stycznia 2012 r., I PK 145/10, OSNP
2012, nr 5-6, poz.66). Wlasnie ze wzgledu na kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia, jego wysoko§¢ powinna
by¢ ekonomicznie odczuwalna. W przeciwnym wypadku nie dojdzie do przywrocenia rownowagi zakloconej na skutek
czynu niedozwolonego.

Trzeba dodaé, ze wprowadzenie do przepisu klauzuli "odpowiedniej sumy" pozostawia sadowi orzekajacemu
margines uznaniowoSci, co do wysoko$ci zasadzanej kwoty. Swoboda ta nie oznacza oczywiScie dowolnosci, gdyz
przyznanie odpowiedniej sumy, jak i jej odmowa, muszg by¢ osadzone w stanie faktycznym sprawy, niemniej
ingerencja w wysoko$¢ zasgdzonego zadoSéuczynienia jest mozliwa tylko wtedy, gdy zostalo ono ustalone na poziomie
niewspétmiernie nieodpowiednim do okolicznosci, jako razaco wygoérowane lub razaco zanizone (por. wyroki Sadu



Najwyzszego: z dnia 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNC 1971, nr 3, poz. 53; z dnia 7 stycznia 2000 r., II CKN 651/98,
Lex nr 51063: z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, Lex nr 146356).

W $wietle powyzszego uznac trzeba, ze ustalona przez Sad Okregowy wysokos§é zado$éuczynienia nie nastgpila
z naruszeniem przytoczonych zasad. Nie ulega watpliwo$ci, ze krzywda wywolana $miercia dziecka, z ktérym
pozostawalo sie w trwalej i dobrze funkcjonujacej wspolnocie, jest jedna z najbardziej odczuwalnych. W takim
przypadku dochodzi do odwrocenia naturalnego porzadku zmian pokoleniowych. Uczucie pustki, zalu i rozgoryczenia
poglebiat fakt, iz $mieré¢ dotknela mloda osobe, u progu zycia, a to wigzato sie z utratg perspektyw ukonczenia przez nig
nauki, obserwowania jej dorastania, osiggniecia samodzielno$ci, radosci z zakladanej rodziny. Utracone zostaly szanse
uzyskania z jej strony pomocy na staro$¢. W tej sytuacji opisywane w sprawie cierpienia, towarzyszace traumatycznym
zdarzeniom oraz zwigzane z nimi zmiany w psychice powodéw, ich trudnoSci adaptacyjne i problemy zdrowotne,
znajduja w pelni obiektywne uzasadnienie, a skoro skladaly sie na poczucie krzywdy - nie mogly by¢ pominiete przy
orzekaniu. Na ocene te nie moze wplynaé fakt, iz dzieki m.in. wsparciu drugiego dziecka skarzacy najtrudniejszy
okres maja juz w duzej czeéci za soba. Zado$cuczynienie jest §wiadczeniem co do zasady jednorazowym i kompensuje
krzywde na podstawie wszystkich negatywnych skutkéw zwiazanych z utrata bliskiego, jakie zostana ustalone w
toku procesu. Do ram tych zaliczy¢ nalezy zatem réwniez tej elementy krzywdy, ktdre juz przeminely, jak i przyszle,
ujawnione konsekwencje zdarzenia.

W $wietle powyzszego, zadoSéuczynienie w wysokoéci 120 000 zt dla kazdego z rodzicow, nie moze by¢ potraktowane
jako nadmierne, a to czynilto zarzut naruszenia art. 448 k.c. niezasadnym.

Z przytoczonych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, o ktoérej
mowa w art. 98 § 1 k.p.c. W myél tej zasady strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcié¢ przeciwnikowi
na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Szczegélng regulacje zwrotu
kosztow postepowania przez wspotuczestnikow zawiera art. 105 § 11 2 k.p.c., jednakze dotyczy ona wylgcznie zwrotu
kosztow procesu przeciwnikowi przez strone przegrywajaca. Gdy chodzi o wspdluczestnictwo po stronie wygrywajacej,
zastosowanie maja ogolne zasady o kosztach procesu i kazda ze stron wygrywajacych proces ma prawo zadac zwrotu
kosztow niezbednych do celowej obrony (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2012r., I CZ
105/12, Lex nr 1232739). Wymaga zaznaczenia, ze do wspoluczestnictwa w procesie doszlo na skutek zarzadzenia o
polaczeniu do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia dwoch spraw, ktore nie utracily przez to swej samodzielnoSci.
Na niezbedne koszty postepowania apelacyjnego - w rozumieniu art. 98 § 3 k.p.c. - skladalo sie wynagrodzenie i
wydatki pelnomocnika powod6w ustalone stosownie do § 6 pkt 6 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).



