Sygn. akt I ACa 124/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2016 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SA Barbara Trebska (spr.)

Sedziowie: SA Zbigniew Stefan Cendrowski

SO (del.) Agnieszka Wachowicz-Mazur

Protokolant: sekr. sgdowy Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2016 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)

wW.

przeciwko A. K.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 27 pazdziernika 2014 r. sygn. akt I C 487/12

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od A. K. na rzecz (...) w W. kwote 5400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Zbigniew Stefan Cendrowski SSA Barbara Trebska SSO (del.) Agnieszka Wachowicz-Mazur

Sygn. akt I A Ca 124/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie, uwzgledniajac w znacznej cze$ci powddztwo
(...) wW. uznal za bezskuteczng w stosunku do powodowej Spo6ldzielni umowe sprzedazy zabudowanej nieruchomogci
potozonej w miejscowosci K., stanowiacej dzialke nr (...) w obrebie ewidencyjnym (...)objeta ksiega wieczysta KW nr
(...) prowadzong przez Sad Rejonowy w Gizycku oraz niezabudowanej nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) w
obrebie ewidencyjnym (...), objeta ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w Gizycku, zawarta w
dniu 1 marca 2012 r. przed notariuszem P. W. z Kancelarii Notarialnej w W. za Rep. A. (...), pomiedzy J. K. a pozwanym
A. K. — w zakresie przystugujacych (...) w W. wierzytelnoéci:



- w wysokoéci 505.844,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 stycznia 2007 r. do dnia zaplaty stwierdzone;j
wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 29 lipca 2009 r. w sprawie o sygn. akt: VII Pm 2/07
opatrzonego klauzula wykonalnoSci z dnia 17 czerwca 2011r.,

- wwysoko$ci 37.439,66 zl stwierdzonej wyrokiem Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 27 grudnia 2012 r. w sprawie
o sygn. akt: I C 685/09;

W pozostatej czeéci Sad powodztwo oddalil (odnosnie do wierzytelnosci powodki w kwocie 220.577,51 zt wynikajacej
z pobrania tej kwoty przez J. K. od powddki, na podstawie czekéw i niezwrodcenia ich do chwili obecnej) oraz zasadzil
od pozwanego na rzecz powodki kwote 11.533 zl zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Orzeczenie to oparl Sad o nastepujagce ustalenia faktyczne i ocene prawng.

W dniu 29 lipca 2009 r. Sagd Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w sprawie VII Pm 2/07 wydal wyrok, w ktérym zasadzit od J. K. na rzecz powodowej Spoldzielni kwote 180.000 zt
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu w kwocie 325.844,80 zl oraz odsetki ustawowe od kwoty
505.844,80 zt liczonymi od dnia 26 stycznia 2007 r. do dnia zaplaty, koszty procesu wraz z kosztami zastepstwa
procesowego w lacznej kwocie 23.400 zl. Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2011 r. w pkt 1 nadano klauzule
wykonalno$ci powyzszemu wyrokowi. Wskazane w nim wierzytelnosci nie zostaly przez komornika wyegzekwowane.

W dniu 27 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt: IC 685/09 z powo6dztwa J. K. przeciwko
Spoéldzielni (...) o zaplate udzialéw wydal wyrok, w ktéorym w punkcie pierwszym zasadzil od pozwanej na rzecz powoda
838.860,52 zl ustalajac, ze kwota ta zostala juz przez J. K. wyegzekwowana, w punkcie drugim oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie, za§ w punkcie trzecim orzekl o obowigzku zwrotu przez J. K. na rzecz spoéldzielni (...)
wyegzekwowanego Swiadczenia w kwocie 37.439,66 zl. Orzeczenie to uprawomocnilo sie w toku niniejszego procesu
albowiem Sad Apelacyjny w Warszawie oddalil apelacje obu stron wyrokiem z dnia 29 listopada 2013r. w sprawie I ACa
627/13. Tym samym zostalo przesadzone, ze J. K. nie jest wierzycielem lecz dluznikiem powodowej Spéldzielni. Zanim
jednak doszlo do tak ostatecznie zakonczenia powyzszego postepowania, najpierw Sad Okregowy w Warszawie w tej
sprawie (zawislej wczesniej pod sygnatura IC 2019/05 ) w wyroku zaocznym z dnia 9 maja 2006 r. zasadzil na rzecz J.
K. od Spoéldzielni (...) kwote 1.275.148,37 zl nadajac mu rygor natychmiastowej wykonalnoéci. Na tej podstawie J. K.
wyegzekwowal od Spoéldzielni (...) kwote 1.336.268,27 zt w postepowaniu komorniczym VI KM 1146/06. Nastepnie
wyrok zaoczny zostal uchylony wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 18 czerwca 2008 r. i zasagdzono od Spdldzielni
(...) dla J. K. kwote 9.290,17 zl, oddalajac pow6dztwo w pozostalym zakresie oraz o obowigzku zwrotu przez J. K.
Spéldzielni (...) wyegzekwowanego Swiadczenia w kwocie 876.300,18 zl. Jednakze Sad Apelacyjny w wyroku z dnia
28 kwietnia 2009r. ( I ACa 1109/08) uchylil to orzeczenie i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Warszawie. W dniu 9 marca 2012 r. J. K. zlozyt Spo6ldzielni o§wiadczenie o potraceniu wzajemnych
naleznoSci objetych procesem sadowym zawislym przed Sadem Okregowym w Warszawie, sygn. akt: IC 685/09 na
kwote 876.300,18 zI wraz z odsetkami ustawowymi okre§lonymi w pozwie, ograniczonych do kwoty 826.012,04 z
jego zobowiazaniami wynikajacymi z wyroku w sprawie VII Pm 2/07, ktérych warto$¢ na ten dzien, jego zdaniem,
wynosila lacznie 826.012,04 71, za$ pozostala naleznos¢ powinna by¢ mu niezwtocznie zaptacona. W odpowiedzi na to,
powodowa Spoéldzielnia oswiadczyta w dniu 19 marca 2012 r. Ze nie uznaje potracenia albowiem J. K. nie przystuguje
zadna wymagalna wierzytelno$¢ w wymienionej sprawie tytulem zaplaty udzialéw (IC 685/09), a nadto nie moga byc
umorzone przez potracenie wierzytelnosci z czynéw niedozwolonych, a taka jest zasadzona kwota wyrokiem Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w sprawie VII Pm 2/07, stad o§wiadczenie J. K. jako sprzeczne z prawem jest niewazne
i nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych.

W dniu 1 marca 2012 r. J. K. i pozwany A. K. zawarli przed notariuszem P. W., prowadzaca Kancelarie Notarialng w
W., przy ul. (...) lokal (...) umowe sprzedazy oraz o§wiadczenie o ustanowieniu shuzebnos$ci w formie aktu notarialnego
sporzadzonego za Rep. A (...) dotyczacg nieruchomosci potozonej w wojewddztwie (...), powiecie (...), we wsi K.,

oznaczonej jako dzialka ewidencyjna nr (...) z obrebu ewidencyjnego(...) o obszarze 2.223 m ( 2), oznaczona jako ,,(...)

— tereny mieszkaniowe” dla ktérej Sad Rejonowy w Gizycku, VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta



KW o nr (...)/0 za laczng kwote 300.000 zl. Jednocze$nie A. K. os§wiadczyl, ze ustanawia na rzecz J. K. i jego zony
B. K. odplatne i dozywotnie stluzebno$ci osobiste, za co malzonkowie K. zaplacili mu jednorazowe wynagrodzenie
w kwocie 10.000 zl. Z powyzszego aktu notarialnego wynika, ze w zalaczonym odpisie zwyklym Ksiegi Wieczystej
dla przedmiotowej nieruchomosci wydanym w dniu 1 marca 2012 r. widnial w dziale III wpis o tresci ,,ostrzezenie
o toczacym sie postepowaniu sagdowym o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczng i ze w dniu 4 marca 2008 r.
w sprawie o sygn. I C 227/07 uznano za bezskuteczng w stosunku do (...) umowe darowizny z dnia 23 czerwca
2006 1. Rep. (...). Nadto z tresci tego aktu notarialnego wynika, ze J. K. o§wiadczyl, Ze Sad Rejonowy w Legionowie
prawomocnym wyrokiem z 4 marca 2008 r. w sprawie I C 227/07 z powddztwa (...) przeciwko M. G. (1) uznal
za bezskuteczna wobec powodowej spoldzielni umowe darowizny na rzecz M. G. (1) z dnia 23 czerwca 2006 1. za
nr aktu notarialnego Rep. A (...) oraz Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie prawomocnym wyrokiem
z dnia 15 kwietnia w sprawie o sygn. akt III C 985/10 z powddztwa (...) uznal za bezskuteczng w stosunku do
powodowej spétdzielni umowe sprzedazy oraz warunkowa umowe sprzedazy nieruchomosci obejmujacych dzialki o

numerach ewidencyjnych:(...) o lacznej powierzchni 3.043 m (2), polozonych w miejscowoséci K., zawarta dnia 26
marca 2010 r. przez G. N. (1) i G. N. (2), jako kupujacych oraz dluznika powddki J. K., jako sprzedajacego, za Rep.
A (...). Z aktu notarialnego wynika réwniez, ze w stosunku do przedmiotowej nieruchomosci nie tocza sie zadne
postepowania sadowe, administracyjne ani zabezpieczajace, ani tez w stosunku do sprzedajgcego nie zostaly wydane
zadne orzeczenia sadowe majace negatywny wplyw na stan prawny opisanych nieruchomosci, a w szczegoélnosci
mogace skutkowac¢ ich obciazeniem, przeprowadzeniem egzekucji, lub mogace mie¢ wplyw na mozliwo$¢ wykonania
przez sprzedajacego zobowiazan wynikajacych z zawieranej umowy. W dalszej treSci aktu notarialnego rowniez
pozwany A. K. zlozyl o§wiadczenia, w tym min., ze znany jest mu stan prawny nieruchomosci bedacej przedmiotem
umowy, w zakresie opisanym w umowie oraz wynikajacym z dokumentéw okazanych przy jej zawieraniu oraz ze nie
wnosi do nich zastrzezen. Natomiast z kolejnych zapisow aktu notarialnego wynika, ze notariusz pouczyla strony o
treéci i skutkach prawnych wynikajacych z wpisow i o§wiadczen, a w tym takze o art. 527 kodeksu cywilnego. Powyzsze
zapisy aktu notarialnego dowodza w ocenie Sadu Okregowego, ze przy dokonywaniu spornej czynnoéci prawne;j J.
K. nie informowal pozwanego A. K. o wpisach zamieszczonych w odpisie ksiegi wieczystej, bowiem pozwany sam sie
z nimi zapoznal. Jednocze$nie pozwany nie pytal J. K. dlaczego nie zlozyl wniosku o wykreslenie w dziale III ksiegi
wieczystej ostrzezenia o uznaniu umowy darowizny tej nieruchomosci za bezskuteczng.

Z kolei z akt sprawy wynika, ze Sad Rejonowy w Legionowie prawomocnym wyrokiem z 4 marca 2008 r. w sprawie
I C 227/07 z powbddztwa (...) przeciwko M. G. (1) uznal za bezskuteczng wobec powodowej spoldzielni umowe
darowizny, na mocy ktorej J. K. darowatl swojej corce M. G. (1) w dniu 23 czerwca 2006 r. za nr aktu notarialnego
Rep. A (...) przedmiotowa nieruchomo$¢ w miejscowoéci K. oraz, ze Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie
prawomocnym wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt III C 985/10 z powddztwa (...) przeciwko G.
i G. malzonkom N. uznal za bezskuteczna w stosunku do powodowej sp6ldzielni umowe sprzedazy oraz warunkowa
umowe sprzedazy nieruchomogci tej samej nieruchomosci zawarta dnia 26 marca 2010 r. przez G. N. (1) i G. N. (2),
jako kupujacych oraz dluznika powodki J. K., jako sprzedajacego, za Rep. A (...) Na podstawie akt sprawy o sygn. IC
250/13 Sadu Rejonowego w Gizycku, w ktdrej wyrokiem z dnia 13 grudnia 2013 r. zostalo oddalone o powodztwo A.
K. przeciwko powodowej Spoéltdzielni (...) o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej (obejmujacej sporng nieruchomosé) z
rzeczywistym stanem prawnym, przyjat Sad pierwszej instancji, ze umowa pozwanego z J. K. zostala zawarta zar6wno
po zlozeniu przez komornika wniosku o wpis ostrzezenia o wszczeciu egzekucji w sprawie Km 262/12 dla dziatki
(...), jak réwniez po umieszczeniu w treéci ksiegi wieczystej wzmianki o tym wniosku, albowiem ukazala sie w tresci
elektronicznej ksiegi wieczystej przed zawarciem umowy aczkolwiek pie¢ minut po wydrukowaniu odpisu pobranego
przez pozwanego. Z zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego wynika rowniez, ze pozwany nie domagat
sie od powodowej Spoldzielni (...), oSwiadczenia czy J. K. nie zalega z platno$ciami na jej rzecz ani nawet nie zwroécit
sie z takim zapytaniem.

W dniu 1 marca 2012 r. pozwany dzialajac jako (...) A. K. nabyl réwniez od J. K. wierzytelno$¢ wobec Spoéldzielni (...)
w kwocie 166.508,97 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 28 sierpnia 2003 r. na podstawie wyroku Sadu Okregowego
- Sadu Pracy w W. z dnia 4 listopada 2011 r. w sprawie XXI C 67/10 . Jednakze orzeczenie to zmienionego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 maja 2012 r. w sprawie 11T APa 8/12 w ten sposob, ze od Spéldzielni (...)



zasgdzono 166.508,97 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 28 lipca 2003 r. do dnia zaplaty. Wyrok ten zaopatrzono w
klauzule wykonalnoSci na rzecz nabywcy wierzytelnosSci A. K., ktéry na tej podstawie w postepowaniu komorniczym
pod sygn. akt: KM (...), wyegzekwowal od Spoéldzielni (...).44, 50 zL. W tej sytuacji Spéldzielnia (...) wszczela
postepowanie przeciwko A. K. o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci, ktore zakonczyto sie wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie w sprawie I C 705/12 oddalajacym powo6dztwo z uwagi na to, ze powodowa Spéldzielnia nie
wykazala, aby jej o§wiadczenie o potraceniu czeSci nalezno$ci w kwocie 352.837,97 zl z naleznych jej od J. K. z tytulu
odsetek zasadzonych wyrokiem w sprawie VII Pm 2/07 zostalo doreczone pozwanemu A. K.. W Sadzie Rejonowym dla
Warszawy - Pragi Polnoc toczy sie pod sygn. akt: III K 852/07 postepowanie karne przeciwko J. K. o przywlaszczenie
od powodowej Spéldzielni (...), kiedy byt jej gléwnym ksiegowym, ogélem kwoty 220.577,51 zl na podstawie trzech
czekow i wierzytelnoé¢ powodki w ww. kwocie objeta jest w tej sprawie zadaniem. Faktem bezspornym bylo, ze
pozwany trudni sie zawodowo skupem i obrotem wierzytelno$ciami.

Powyzszy stan faktyczny ustalil Sad Okregowy na podstawie dokumentéw nie kwestionowanych przez strony, w tym
licznych orzeczen zgromadzonych w aktach przedmiotowej sprawy, a takze zalaczonych akt oraz zeznan $wiadka J.
K. i przestuchania stron.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powodztwo Spdéldzielni (...) o uznanie za bezskuteczna wobec niej umowy sprzedazy
nieruchomoéci w miejscowosSci K. zawartej pomiedzy pozwanym a J. K. zasluguje na uwzglednienie, albowiem
powbdka wykazala, ze J. K. stal sie niewyplacalny w takim stopniu, ktéry uniemozliwia zaspokojenie jej wierzytelnosci
i wystapily wszystkie inne przeslanki skargi paulinskiej z wylaczeniem trzeciej wierzytelnosci obejmujacej czeki.

Sad omoéwil przestanki art. 527 k.c., ktérych kumulatywne wystapienie stanowi warunek sine qua non zasadno$ci
skargi paulinskiej, poprzez ktora powodd dochodzi uznania wobec niego czynnoSci prawnej za bezskuteczng. Naleza
do nich: 1) dokonanie czynnoSci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela, jezeli wskutek czynnosci dluznik stal sie
niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wiekszym stopniu, 2) uzyskanie wskutek czynno$ci prawnej korzysci
majatkowej przez osobe trzecia, 3) dzialanie dluznika ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela, 4) wiedza lub
mozliwo§¢ dowiedzenia sie przy dolozeniu nalezytej staranno$ci przez osobe trzecig o tym, ze dluznik dziala ze
swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Wskazal Sad, ze skorzystanie ze ,skargi paulinskiej” wymaga zasadniczo istnienia wierzytelnoSci podlegajacej
ochronie. W toku niniejszego postepowania zostato ustalone, ze powodowa Spoldzielnia jest wierzycielem dtuznika,
a nie odwrotnie, jak to twierdzil pozwany. Bezsprzecznie powodce przystuguja dwie wierzytelno$c. Pierwsza na mocy
wyroku Sadu Okregowego Warszawa - Praga o sygn. akt: VII Pm 2/07 w ogblnej wysokos$ci 505.844, 80 zl z odsetkami
od dnia 26 stycznia 2007r do dnia zaplaty, powstala przed zawarciem przez dluznika kwestionowanej umowy oraz
druga w wysoko$ci 37.439.66 zl, ostatecznie ustalona w czasie tego procesu, na podstawie prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie IC 685/09. Natomiast Sad pominal w orzeczeniu trzecig zgloszona przez
powodke wierzytelno$¢, z pozwem, a wywodzaca sie z czynu niedozwolonego — przywlaszczenia czekow, objetego
nadal toczacym sie postepowaniu karnym III K 852/07 uznajac ze to zadanie jest przedwczesne, a nie bezzasadne.
Podnidsl, ze Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 15 lutego 2013 r. w sprawie I CSK 323/12 wskazal, ze ochrony
przewidzianej w art. 527 i nast. k.c. mozna udzieli¢ takiemu wierzycielowi, ktérego wierzytelnos¢ jest realna i
skonkretyzowana, a nie hipotetyczna. Zatem wierzytelno$¢ niewatpliwie musi istnie¢, a wierzytelno$¢ powo6dki na
podstawie czekéw dopiero powstanie po uznaniu przez sad karny, iz doszlo do popelnienia przestepstwa przez J. K. i
w razie zasadzenia odszkodowania z tego tytulu na rzecz powodowej Spdldzielni (...), bedzie mozna moéwié o istnieniu
po stronie powodki wierzytelnoSci. Przy czym do zastosowania art. 527 k.p.c., zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
nie jest konieczne wszczecie postepowania i przeprowadzenie nieskutecznej egzekucji. Wystarczy wykazanie, ze wobec
stanu majatku dluznika niemozliwe jest zaspokojenie wierzytelnoS$ci skarzacego.

Uwzgledniajac powyzsze Sad uznal, ze na skutek umowy sprzedazy oraz o$§wiadczenia o ustanowieniu stuzebnosci
z dnia 1 marca 2012 r. zawartej pomiedzy dtuznikiem J. K. a pozwanym A. K. w akcie notarialnym za Rep. A (...)
doszto do pokrzywdzenia powodowej Spbldzielni, ktérej mozliwoé¢ uzyskania zaspokojenia z majatku dluznika ulegla
ograniczeniu. Wskazal Sad, ze do zawarcia tej umowy doszlo po doreczeniu J. K. tytulu wykonawczego VII PM 2/07 i



po wydaniu wyrokéw z dnia 4 marca 2008 r. w sprawie o sygn. I C 227/071 z dnia 15 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn.
akt I1I C 985/10. W orzeczeniach tych uznano za bezskuteczne czynnosci J. K. w stosunku do powodowej Spé6ldzielni,
tj. umowe darowizny w stosunku do coérki M. G. (2), a potem umowe sprzedazy i warunkowa umowe sprzedazy w
stosunku do matzonkéw N.. Podkres§lil Sad, ze uznanie za bezskuteczna powyzszych czynnosSci prawnych dotyczylo tej
samej nieruchomosci w miejscowosci K., ktérag pozwany nabyl aktem notarialnym z dnia 1 marca 2012 r.

Zdaniem Sadu, czynno$¢ dluznika J. K. polegajaca na przeniesieniu prawa wlasnosci nieruchomosci w K.
na rzecz pozwanego uniemozliwila powoddce uzyskanie zaspokojenia w sposdb znaczacy, bowiem pomniejszyla
majatek dluznika co najmniej o warto$é tej nieruchomosci. Czynno$é ta, tak jak wcze$niejsze dotyczace tej samej
nieruchomosci zmierzaly co najmniej do znacznego opdznienia egzekucji i utrudnienia, jesli nie do uniemozliwienia
zaspokojenia. Z akt komorniczych wynika, ze stan niewyplacalno$ci dtuznika istnieje do tej pory, bo do dzisiaj nie
znaleziono skladnikdéw majatku dluznika, z ktérych powddka moglaby uzyska¢ zaspokojenie. Nie wykazano zadnym
dowodem, ze dtuznik posiada jakikolwiek majatek, ktory moglby zaspokoi¢ roszczenia powddki, a zatem zasadne jest
stwierdzenie, ze na skutek zaskarzonych czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny. Dla skuteczno$ci skargi paulianskiej
nie jest przy tym konieczne, by w zamiarze dluznika lezalo pokrzywdzenie wierzycieli ani tez by zamiar ten skierowany
byl przeciwko okre$lonemu wierzycielowi. Wystarczy, ze dluznik ma §wiadomos$é pokrzywdzenia wierzycieli, a istnieje
ona, gdy dluznik wie, ze na skutek czynnoéci prawnej okreSlone aktywa wyjda z jego majatku i ze z tego powodu
wierzyciele beda mieli trudnosci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi ich pokrzywdzenie. Do przyjecia, ze
dluznik dokonywal czynnosci ze §wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli, wystarczy by dtuznik takie pokrzywdzenie
przewidywal w granicach ewentualno$ci. Zdaniem Sadu, w przedmiotowej sprawie nie ma watpliwosci, ze dtuznik J.
K. dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzyciela, bowiem wiedzial on, Ze ciazy na nim zobowiazanie pieniezne
wobec Spoldzielni (wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga z dnia 29 lipca 2009 r. , wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie I Wydzial Cywilny, z dnia 27 grudnia 2012r., a takze nie zalatwiona kwestia pobranych czekéw na
laczng kwote 220.577,5121), a z pewnoscia przewidywal, ze w przypadku nie zaspokojenia tych roszczen powodka
bedzie podejmowac akcje prawne, a w tym prowadzi¢ przeciwko niemu egzekucje. Co wiecej zdawatl sobie sprawe, ze
najpierw darowizna na rzecz corki M. G. (1), a wobec jej bezskuteczno$ci sprzedaz spornej nieruchomos$ci malzonkom
N. spowoduje niemozno$¢ zaspokojenia sie przez wierzyciela. Nadto dtuznik o$wiadczyt do aktu notarialnego , ze
nieruchomoéci K. nie jest obcigzona pomimo, ze faktycznie tej chwili juz byla.

Za bezsporny uznal Sad fakt, ze wskutek czynnoéci prawnej dokonanej przez dtuznika a polegajacej na przeniesieniu
wlasnoSci nieruchomosci, pozwany uzyskal korzy$é majatkowa. A. K. kupil objeta sporem nieruchomos$é w trakcyjnym
turystycznie rejonie na M. i za bardzo atrakcyjna cene 300.000 z} skladajaca sie z dwdch dzialek gruntu, w tym jedna
zabudowana w 2001 r. domem mieszkalnym o pow. 104 m2. Pozwany zeznal, ze byla to dobra cena. Wprawdzie
obcigzone sa shuzebnoSciami osobistymi na rzecz dtuznika i jego zony lecz de facto o niewielkiej wartoéci 10.000 z} i
kiedys$ one wygasna, zwlaszcza iz sam dluznik informowal strony o swojej $émiertelnej chorobie.

Kolejng przestanka ochrony paulianskiej jest to, by osoba trzecia, ktéra odniosta korzys¢ majatkowa z dokonania
zaskarzonej czynnoS$ci prawnej, miala wiedze, ze dluznik dokonat tej czynnoSci ze SwiadomoScia pokrzywdzenia
wierzycieli lub aby przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie o tym dowiedzie¢. Pozwanemu znana byla
tres$é ostrzezenia ujawniona w ksiedze wieczystej prowadzonej dla sprzedanej nieruchomogci, zostal pouczony przez
notariusza o skutkach prawnych wpisow do KW, o$wiadczenn , a nawet o tresci art. 527 k.c. Wpis ostrzezenia
wskazywal, ze J. K. jest dluznikiem powodowej Spoéldzielni i ze dluznik w przeszlosci dokonywal czynnoSci prawnej,
ktorej przedmiotem bylta nieruchomoé¢ polozona w miejscowosci K. z pokrzywdzeniem wierzyciela, ze dluznik jest
niewyplacalny lub co najmniej zwiekszyl swoja niewyplacalnosé, skoro wierzyciel uzyskal wyrok o uznaniu czynnosci
prawnej dtuznika - umowy darowizny jak i umowy sprzedazy i warunkowej umowy sprzedazy za bezskuteczng
w stosunku do niego. Pozwany nabywajac te nieruchomo$é powinien dokladne sprawdzi¢ stan faktyczny jak i
prawny tej nieruchomoéci, tym bardziej, ze pozwany od lat zajmuje sie profesjonalnie skupowaniem wierzytelnoéci
i nieruchomodci, a ksiegi wieczyste sa jawne. Pozwany nie domagatl sie przedstawienia przez pozwanego dokumentu
poswiadczajacego splate zobowiazan wobec powodowej Spodldzielni, tylko poprzestal ma slownym oéwiadczeniu



dluznika J. K. w dacie umowy, ze posiada on wobec powddki zobowigzania, a uwazal ze sa one mniejsze niz jego
wierzytelnosci.

Uznajac, ze wszystkie przeslanki skargi paulinskiej zostaly spelnione i pow6dztwo jako udowodnione zastuguje na
uwzglednienie w odniesieniu do dwoch pierwszych wierzytelnos$ci Sad uwzglednil je w tym zakresie. O kosztach
procesu orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je stosownie do wyniku koncowego.

Apelacje od powyziszego wyroku wniost pozwany. Zarzucil naruszenie:

1/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie swobodnej oceny dowodow i niewlasciwe uznanie, ze w skutek zaskarzonej
czynnodci: nie jest mozliwe zaspokojenie wierzytelnosci powoda wzgledem J. K., ktore zostaly objete zaskarzonym
wyrokiem, a wiec ze doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela, doszto do niekorzystnej zmiany w majatku J. K., a pozwany
uzyskal korzy$¢ majatkowa, J. K. §wiadomie dzialal na szkode powoda, o czym pozwany wiedziat lub z tatwo$cia mogl
sie dowiedzie¢,

2/ art. 328 § 2 k.p.c., przez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku, dlaczego wskutek zaskarzonej czynnoS$ci mialoby
doj$¢ do pokrzywdzenia powoda, skoro powod prowadzi przed Komornikiem Sagdowym M. W. egzekucje z przedmiotu
zaskarzonej czynnosci, co nakazywaloby przyjac, ze powodztwo jest bezprzedmiotowe,

3/ art. 366 k.p.c., przez uznanie za wigzace w sprawie i oparcie zaskarzonego rozstrzygniecia na ustaleniach
poczynionych w wyrokach wydanych przez Sad Rejonowy w Legionowie w dniu 4 marca 2008 roku przeciwko M. G.
(1) (sygn. akt I C 227/07) oraz przez Sad Okregowy Warszawa-Praga w dniu 15 kwietnia 2011 roku przeciwko G. i G.
N. (2) (sygn. akt III C 985/10),

4/ art. 930 k.p.c., przez jego pominiecie i w konsekwencji uznanie, ze wierzytelno$¢ powoda zasluguje na ochrone
prawna na podstawie art. 527 § 1 k.c., gdy tymczasem wierzytelno$¢ egzekwowana jest juz chroniona na podstawie
wskazanego przepisu,

5/ art. 527 § 1k.c., ato poprzez: jego zastosowanie, w sytuacji gdy powdd prowadzi juz egzekucje z czeSci nieruchomosci
nabytej przez pozwanego od J. K., a tym samym brak jest podstaw i w ogole sensu uwzgledniania powodztwa o
uznanie za bezskuteczna czynnosci prawnej, skoro nie ma ona wplywu na mozliwo$é zaspokojenia wierzytelnosci
powoda zgodnie z art. 930 k.p.c., bledne uznanie, ze dla skutecznoSci wyroku ze skargi paulinskiej, wystarczy
samo stwierdzenie, ze czynno$¢ prawna jest bezskuteczna w stosunku do wierzyciela, bez wskazania wierzytelno$ci
podlegajacej ochronie, gdy tymczasem w doktrynie oraz orzecznictwie funkcjonuje poglad odmienny,

6/ art. 355 § 2 k.c. w zw. z art. 527 § 1 k.c., wskutek przyjecia, ze w stosunku do pozwanego nalezaloby stosowac
podwyzszony miernik staranno$ci, tylko z tego wzgledu, ze nabywa on nieruchomos$ci w ramach wlasnej dzialalnosci
gospodarcze;j.

Zarzucajac powyzsze wniost skarzacy o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w pozostalej czesci,
ewentualnie o jego uchylenie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, oraz o zasadzenie kosztéw procesu za
obie instancje.

Powdbdka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz zwrot kosztéw zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie niezasadna. Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu pierwszej instancji stanowigce podstawe
faktyczna rozstrzygniecia i przyjmuje je za wlasne. Wbrew zarzutowi apelacji oparte sa one na prawidlowej ocenie
przeprowadzonych dowodow, zgodnej z wymogami okre$§lonymi w art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten nakazuje sadowi
dokonanie oceny wszystkich zebranych dowodéw, z rozwazeniem wiarygodno$ci i mocy dowodowej kazdego z nich, a
nastepnie ich uporzadkowanie i powiazanie w spdjna i logiczng calo$é. Nalezy zaaprobowac utrwalony w orzecznictwie
poglad, ze do naruszenia tego przepisu moze doj$¢ wowczas, gdy zostanie wykazane uchybienie podstawowym



kryteriom oceny, tj. zasadom doéwiadczenia zyciowego i innym zrédlom wiedzy, regutom poprawnoéci logicznej,
wlasciwemu kojarzeniu faktow, prawdopodobienstwu przedstawionej wersji (por. m. in. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn. III CK 314/05, Lex nr 172176). W zwigzku z tym tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w powiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza
schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia zwigzkéw przyczynowo -
skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé¢ skutecznie podwazona (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, OSNC 2000/7-8/139). Postawienie skutecznego zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga przy tym wskazania przyczyn, ktore dyskwalifikuja ocene sadu, oznaczenia jakie
kryteria oceny zostaly naruszone, a nadto wyjasnienia dlaczego zarzucane uchybienie mogto mie¢ wplyw na ostateczne
rozstrzygniecie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753 czy
wyrok z dnia 6 lipca 2005 r., ITII CK 3/05, Lex nr 180925).

Warunkow powyzszych apelacja zlozona w niniejszej sprawie nie spelnia. Nie wskazuje nawet jakie dowody Sad
pierwszej ocenil blednie i dlaczego. Sad ten wszystkie dowody uznat za wiarygodne i na ich podstawie ustalil podstawe
faktyczna rozstrzygniecia. Ustalenia za$§ poczynione sprzecznie z trescig zgromadzonych w sprawie dowodéw nie
naruszajg art. 233 § 1 k.p.c. a stanowi¢ moga jedynie osnowe zarzutu ustalen sprzecznych z dowodami, ktory nie
zostal przez skarzacego sformulowany. Podnie$¢ nalezy nadto, ze kwestia tego, czy poczynione ustalenia pozwalaja na
ocene przestanek skargi paulianskiej, takich jak to, czy jest mozliwe zaspokojenie wierzytelnoéci powoda wzgledem
J. K., ktore zostaly objete zaskarzonym wyrokiem, a wiec czy doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela, czy doszlo do
niekorzystnej zmiany w majatku J. K., a pozwany uzyskal korzy$¢ majatkows, czy J. K. §wiadomie dzialal na szkode
powoda, o czym pozwany wiedzial lub z latwo$cia mogl sie dowiedzieé, nalezy nie do ustalen faktycznych lecz do oceny
prawnej zadania dokonywanej na podstawie art. 527 k.c.

Niezasadny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., gdyz Sad pierwszej instancji wyjas$nit dlaczego uznal,
ze sporna czynno$¢ prawna prowadzi do pokrzywdzenia powodki. Istotnie, nie odniost sie do okolicznosci, ze powodka
prowadzi egzekucje z przedmiotu zaskarzonej czynnosci, ale jest to zarzut o tyle niezasadny, ze Sad ten nie bardzo mial
sie do czego odnosié¢, gdyz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym pozwany tylko bardzo enigmatycznie wspominat
o jakims$ blizej nieokreSlonym postepowaniu egzekucyjnym, nie wykazujac, ze moze mie¢ ono wplyw i jaki na wynik
niniejszego procesu. Dopiero w apelacji podal sygnature sprawy egzekucji komorniczej, a powddka przyznala, ze
faktycznie taka egzekucja jest prowadzona, ale tylko do jednej nieruchomosci, a apelacja sugeruje, ze obejmuje ona
obydwie nieruchomoéci, ktére dluznik J. K. zbyl pozwanemu.

Calkowicie chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 366 k.p.c., ktérego skarzacy upatruje w uznaniu za wigzgce
w sprawie i oparcie zaskarzonego rozstrzygniecia na ustaleniach poczynionych w wyrokach wydanych przez Sad
Rejonowy w Legionowie w dniu 4 marca 2008 roku przeciwko M. G. (1) (sygn. akt I C 2277/07) oraz przez Sad Okregowy
Warszawa-Praga w dniu 15 kwietnia 2011 roku przeciwko G. i G. N. (2) (sygn. akt III C 985/10). W obu tych sprawach
Sady uwzglednialy powodztwa Spoéldzielni (...) i stwierdzaly bezskuteczno$¢ dokonanych przez dluznika czynno$ci
(darowizna, sprzedaz) w stosunku do powddki. Wbrew powyzszemu zarzutowi, Sad pierwszej instancji uprawniony
byl do powolania sie na te prawomocne orzeczenia, na fakt, ze zostaly wydane, tym bardziej, ze byly ujawnione one w
ksiedze wieczystej nieruchomoéci i opisane w przedmiotowej umowie zawartej miedzy dtuznikiem J. K. a pozwanym
w dniu 1 marca 2012 r. Przepis art. 366 k.p.c. oznacza tylko tyle, ze wyrok sadu, ktéry uzyskal prawomocno$¢ formalng
(art. 363 k.p.c.), obok wynikajacej z art. 365 k.p.c. mocy wigzacej, uzyskuje takze ceche powagi rzeczy osadzonej,
ktora jest negatywnym aspektem prawomocnoéci wyroku i polega na niedopuszczalno$ci ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia sprawy, ktdéra zostala juz prawomocnie osadzona (ne bis in idem). Zasada powyzsza nie oznacza
jednak, ze zapadlych prawomocnych orzeczen nie mozna powolywa¢é jako dowodéw w innej sprawie, na okoliczno$é
rozstrzygniecia okre$lonego sporu sadowego, jezeli moze mie¢ to wplyw na wynik postepowania.

W niniejszej sprawie, fakt, ze dluznik powddki juz weze$niej zanim dokonal spornej czynnosci z pozwanym, zmierzat
do wyzbycia sie nieruchomoéci, ktére to czynno$ci byly uznawane przez sady za bezskuteczne w stosunku do powdédki,
mialo znaczenie dla ustalenia istnienia przeslanki z art. 527 § 1 k.c., polegajacej na dzialaniu ze §wiadomoscia



pokrzywdzenia wierzyciela, a takze na ocene, czy osoba trzecia ( pozwany) mogla sie przy dochowaniu nalezytej
staranno$ci o tym dowiedzieé.

Reasumujgc, zarzuty procesowe apelacji uznal Sad Apelacyjny za chybione i nie mogace wplynaé na podstawe
faktyczna rozstrzygniecia.

Pozostale zarzuty dotycza naruszenia prawa materialnego i sprowadzaja sie do dwoch kwestii. Pierwsza to
prawidlowos$¢ ustalenia przez Sad pierwszej instancji wymienionych wyzej przestanek skargi paulianskiej, a druga
wiaze sie z relacja miedzy niniejszym postepowaniem, a prowadzona egzekucja z nieruchomosci zbytych przez
dluznika pozwanemu, a to z uwagi na regulacje z art. 930 § 1 k.p.c.

Odnoszac sie do pierwszego zagadnienia stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy dysponowal obszernym materialem
dowodowym dla oceny wszystkich przestanek z art. 527 k.p.c., dokonal jego prawidlowej analizy i wyciagnat zasadne
wnioski.

W motywach apelacji skarzacy kwestionuje przyjecie przez ten Sad, ze sporna czynno$¢ doprowadzila do
pokrzywdzenia wierzyciela, czyli powodowej Spéldzielni. Podnosi, ze Sad nie uwzglednil, iz dtuznik posiadal inny
majatek, z ktérego powddka moglaby uzyska¢ zaspokojenie. Stanowisko to, w okolicznosSciach niniejszej sprawy nie
jest uzasadnione. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ulega watpliwosci, ze wskutek spornej czynnoSci prawnej wystapila
przestanka pokrzywdzenia wierzyciela. Juz w dacie jej sporzadzenia dtuznik J. K. nie miat zadnego majatku, do ktérego
powddka moglaby skierowaé egzekucje, ktora byla juz wszczeta. Majatku takiego nie wskazal ani pozwany, mimo
ze na taka okoliczno$¢ sie powolywal, ani sam J. K., ktéry twierdzil wrecz przeciwnie. W swych zeznaniach podatl
mianowicie, ze sprzedawal nieruchomos$¢, bo potrzebne byly mu pieniadze na leczenie. Mimo zatem, ze wcze$niej
otrzymal w ramach egzekucji wyroku zaocznego ponad 800.000 zl, brak byto podstaw do uznania, ze przynajmniej
czescig tej kwoty dysponuje i ze powddka mogla skierowaé do niej skuteczng egzekucje. Pogorszenie sytuacji
majatkowej dtuznika wskutek wyzbycia sie przedmiotowych nieruchomosci jest oczywiste i z tego wzgledu, ze juz
wezeéniej dokonywane czynnos$ci zmierzajace do wyzbycia sie tych nieruchomosci (darowizna na rzecz corki, sprzedaz
malzonkom N.) uznane zostaly za bezskuteczne w stosunku do powo6dki w postepowaniu z jej skargi paulianskiej
przeciwko nabywcom. Swiadezy to o tym, ze stan niewyplacalnosci dluznika istniat juz na dlugo wezeéniej zanim
nieruchomo$¢ naby} pozwany i taki wlaénie stan nie pozwolil powddce uzyskaé zaspokojenia swojej wierzytelnosci.
Dhuznik J. K. mial §wiadomoéé pokrzywdzenia wierzyciela, bo nie bylo dla Sadu Apelacyjnego watpliwe, ze
podejmowal te czynnoSci ( w tym wcze$niejsze zbycie mieszkania), aby powodka nie mogla wyegzekwowac swej
wierzytelno$ci.

Pozwany z latwoScia moégt pozna¢ stan stosunkéw majatkowych i wzajemnych rozliczen i zobowiazan pomiedzy
powddka a J. K.. Juz w samej umowie miat bardzo wyrazny sygnal, ze takie zobowigzania zbywcy w stosunku
do Spéldzielni (...) istnieja, gdyz w ksiedze wieczystej nadal widnialy wpisy ostrzezenia o toczacych sie sprawach
z powddztwa Spoéldzielni przeciwko M. G. (1) oraz malzonkom N. o uznanie czynnoSci prawnych zbycia im
nieruchomoéci za bezskuteczne w stosunku do Spoéldzielni i zapadlych w nich wyrokach. Prawidlowo tez zwrdécil
uwage Sad pierwszej instancji, ze pozwany z racji prowadzonej dzialalno$ci polegajacej na obrocie wierzytelnoSciami
i nieruchomos$ciami mogt z fatwoscia ustali¢ stan rozliczen zbywcy z powodowa Spoéldzielnia. Tymczasem ograniczyl
sie tylko do zapewnien J. K., zZe to on jest wierzycielem Spéldzielni. Nie bylo to zachowanie oparte na nalezytej
starannoS$ci w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. i art. 355 k.c. Przy ocenie tej przestanki nalezy uwzglednic takze osobiste
przymioty nabywajacego, w tym fakt, ze obrotem nieruchomos$ciami zajmuje sie on zawodowo. Inne sg bowiem
wymagania odno$nie do zachowania nalezytej staranno$ci takiej osoby a inne osoby niedo§wiadczonej w tego typu
transakcjach i nieporadnej. Predyspozycje pozwanego do poznania stanu rozliczeni miedzy zbywca a jego wierzycielem
wskazanym w akcie notarialnym i rozumienie istoty skargi paulianskiej, o ktérej pouczyl notariusz, sa znacznie wieksze
niz przecietne i nalezalo je uwzglednié przy ocenie przestanki, czy nabywajac przedmiotowa nieruchomos$é mogt sie
dowiedzie¢, ze zbywca dziala z pokrzywdzeniem wierzyciela, ktéry nawet w umowie jaka zawieral byl wskazany.

Dlatego tez zarzut naruszenia art. 355 § 2 w zw. z art. 527 § 1 k.c. uznal Sad Apelacyjny za chybiony.



Niezrozumialy jest zarzut naruszenia art. 527 § 1 k.c. przez bledne uznanie, ze dla skutecznosci wyroku ze skargi
paulianskiej wystarczy samo stwierdzenie, ze czynno$¢ prawna jest bezskuteczna w stosunku do wierzyciela, bez
wskazania wierzytelnoSci podlegajacej ochronie. Wszak w zaskarzonym wyroku Sad pierwszej instancji sprecyzowal
w zakresie jakich wierzytelnoSci powddki dokonuje uznania bezskutecznosci czynnosci prawnej dokonanej pomiedzy
J. K. a pozwanym, opisujac je tak co do kwot, jak i tytuléw z ktérych one wynikajg (prawomocne wyroki sadowe kwoty
te zasadzajace).

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest takze trafny zarzut naruszenia art. 930 k.p.c. i art. 527 § 1 k.c. przez
przyznanie powddce ochrony przewidzianej w konstrukeji skargi paulianskiej, mimo ze wierzytelnos¢ powodki jest
juz egzekwowana z nabytych przez pozwanego od dluznika nieruchomosci. W istocie chodzi tu o wzajemna relacje
obu tych przepiséw, w sytuacji, gdy nieruchomo$¢ zostala zajeta w drodze egzekucji jeszcze przed zbyciem jej w
drodze zaskarzonej skarga paulianska czynnoéci prawnej. Watpliwo$¢, czy w takiej sytuacji wierzycielowi przystuguje
roszczenie z art. 527 k.c. wynika stad, ze zgodnie z art. 930 § 1 k.p.c. rozporzadzenie nieruchomoscia po jej zajeciu nie
ma wplywu na dalsze postepowanie egzekucyjne, a wiec wierzyciel na rzecz ktdrego nieruchomo$¢ zostala zajeta moze
zaspokoi¢ sie ze sprzedanej nieruchomosci tak, jakby nadal nalezala do majatku dluznika, bez wzgledu na zmiane
wlasciciela. Poniewaz temu samemu celowi stuzy skarga paulianska wydaje sie, ze w takim przypadku korzystanie z
niej jest bezprzedmiotowe.

Rzecz jednak w tym, ze w niniejszej sprawie przedmiotem czynno$ci prawnej miedzy dluznikiem a pozwanym byly
dwie nieruchomoéci, a tylko jedna z nich zostala zajeta w postepowaniu egzekucyjnym, a zatem regula powyzsza
mialaby zastosowanie tylko do niej. Jak wynika z odpowiedzi na apelacje jest to dzialka nr (...) zajeta przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gizycku przed 1 marca 2012 r., a wiec dziatka mniejsza (708 mkw.),
niezabudowana. Okolicznosci tej pozwany nie zaprzeczyl, a wskazac nalezy, ze sam, poza tylko powolaniem sie na
toczace sie postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci nie okresdlil, czy dotyczy ono obu dzialek.

Tymczasem w razie spelnienia przestanek zawartych w art. 527 § 1 k.c. uznaniu za bezskuteczna podlega cala czynnoséc
prawna dokonana przez dtuznika z osobag trzecia, a nie jej cze$¢, chociazby na skutek dokonania zaskarzonej czynnosci
prawnej wierzyciel utracil jedynie czeSciowo mozliwosé zaspokojenia sie z majatku dluznika w stosunku do stanu,
jaki istnial przed dokonaniem tej czynno$ci prawnej. Stopien pogorszenia sie mozliwosci zaspokojenia wierzyciela,
wystepujacego ze skarga paulinska na podstawie art. 527 § 1 k.c., nie wplywa na zakres uwzglednienia powbdztwa
wytoczonego na tej podstawie prawnej, w szczegolnosci na ograniczenie co do wysokosci badz zakresu czynnoSci
prawnej uznanej za bezskuteczna ( zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2010 r., IIT CSK 273/09, LEX
nr 602265). Tak wiec mimo objecia ochrona przewidziang w art. 930 § 1 k.p.c. egzekucji prowadzonej z jednej z
dwoch sprzedanych pozwanemu nieruchomosci, powodztwo ze skargi paulianskiej nie moze podlega¢ oddaleniu,
jezeli spelnione s3 jego przestanki. Pozwany nie wykazal, aby warto$¢ zajetej nieruchomosci byla co najmniej réwna
wierzytelno$ci powodki, a zatem, by mogta z egzekucji tej uzyskac pelne zaspokojenie. Sam obie nieruchomosci (w tym
znacznie wiekszg przekraczajaca 2.000 mkw. dzialke zabudowana domem mieszkalnym) nabyl za 300.000 zt i nie ma
w zgromadzonym materiale dowodoéw, ze warto$¢ mniejszej niezabudowanej dziatki wzrosta do kwoty ok. 600.000
z}. W tej sytuacji nadal wystepuje pokrzywdzenie wierzyciela sporng czynno$cia prawna, a ze spelnione sa wszystkie
pozostale przeslanki z art. 527 k.c. pow6dztwo podlegalo uwzglednieniu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego jako pozbawiong uzasadnionych podstaw (art.
385 k.p.c.). O kosztach zastepstwa procesowego strony powodowej orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci
za wynik procesu wyrazong w art. 98 § 11 3 k.p.c., a ich wysoko$¢ ustalono w oparciu o § 2 ust. 11 2, § 6 pkt
7 oraz § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013.490) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych ( Dz. U. 2015.1804), nie znajdujac podstaw do
ich podwyzszenia ponad stawke minimalng.
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