Sygn. akt I ACa 328/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2015 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Romana Gorecka

Sedzia SA Maciej Dobrzynski (spr.)

Sedzia SO (del.) Malgorzata Stawinska

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. M.

przeciwko Skarbowi Panistwa reprezentowanemu przez Ministra Obrony Narodowej
o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 grudnia 2014 r., sygn. akt I C 299/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach pierwszym i trzecim w ten sposob, ze oddala powodztwo o
zaplate kwoty 50.000 (pieédziesiqt tysiecy) zlotych wraz z odsetkami od 14 stycznia 2011 r. do dnia
zaplaty oraz zasqdza od B. M. na rzecz Skarbu Panstwva — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kwote 3.600 (trzy tysiqce szescéset) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

2. zasqdza od B. M. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
1.800 (tysiqgc osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym;

3. nakazuje pobraé od B. M. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie kwote
2.500 (dwa tysiqce pieéset) zlotych tytulem oplaty od apelacji, od ktorej uiszczenia Skarb Panstwa
Jjest ustawowo zwolniony.

Maciej Dobrzynski Romana Gérecka Malgorzata Stawinska
I ACa 328/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 marca 2014 r. B. M. wniosla o zasadzenie od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra
Obrony Narodowej kwoty 125.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 14 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na pozew z dnia 2 czerwca 2014 r. pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powodki
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panistwa - Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa, wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od Skarbu Panistwa - Ministra Obrony
Narodowej na rzecz B. M. kwote 50.000 zt wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od dnia 14 stycznia 2011 r. do
dnia zaplaty (pkt 1), w pozostalym zakresie powodztwo oddalil (pkt 2) oraz zasadzit od Skarbu Pafistwa - Ministra
Obrony Narodowej na rzecz B. M. kwote 1.780 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt 3).

Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych oraz
rozwazaniach prawnych:

B. i D. M. zwiazek malzenski zawarli w lipcu 1990 r. Poznali sie na Slasku, gdzie w tamtym okresie oboje pracowali.
Niedlugo po zawarciu malzenstwa, w zwiazku z przeniesieniem D. M. do pelnienia stuzby w innej jednostce, B. M.
wraz z mezem zamieszkala w S.. Malzonkowie M. mieszkali z dala od czlonkéw rodziny, a tym samym w istocie
caly wolny czas spedzali razem. B. M. po zawarciu zwiagzku malzenskiego pracowala przez kilka miesiecy w K.. Po
przeniesieniu rodziny do S. przestala pracowaé. Dopiero po jakim§ czasie podjela zatrudnienie w jednostce wojskowej
w ksiegowosci na pot etatu, a nastepnie w Wojskowej Agencji Mieszkaniowej, takze w ksiegowosci. Praktyka w pracy
u D. M. byla taka, ze co drugi dzien wykonywat on loty, a wtedy przebywal w pracy od 12 do 14 godzin, w pozostatych
dniach tez chodzil do pracy, przy czym woéwczas w pracy pozostawal przez okolo 8 godzin. Soboty i niedziele D.
M. mial wolne. Wolny czas, w tym takze soboty i niedziele, a takze urlopy, malzonkowie M. spedzali razem. O ile
zokierze, a zwlaszcza oficerowie, czesto przenoszeni sa do pelnienia stuzby z jednostki do jednostki, o tyle w przypadku
malzonkéw M. mialo miejsce tylko jedno takie przeniesienie, ze (...) do S., gdzie D. M. pehil stuzbe az do swojej
tragicznej $mierci w styczniu 2008 r. W dniu 23 stycznia 2008 r. w miejscowos$ci M. doszlo do katastrofy lotniczej -
rozbicia sie o ziemie samolotu(...) (...) o numerze bocznym (...) trzynastej eskadry lotnictwa transportowego w K.. W
jej wyniku zgineto 4 cztonkéw zalogi oraz 16 pasazeréw. Wsrdd tych oséb byl takze D. M.. W dacie $émierci D. M. stuzyl
w stopniu pulkownika i juz po tragedii z dnia 23 stycznia 2008 r. zostal awansowany do stopnia generala brygady.
W ostatnim okresie pelnil funkcje dowddcy bazy lotnictwa taktycznego w S.. Wezeéniej D. M. pehnil nienaganna
stuzbe awansujac na kolejne stopnie oficerskie. Nieustannie poszerzal swoja wiedze i umiejetnoéci, uczyl sie jezyka
niemieckiego, co otworzylo przed nim mozliwo$¢ uzyskiwania dalszych kwalifikacji w oparciu o program szkolenia
Paktu PoInocnoatlantyckiego. B. M. w zwigzku ze $§miercia meza otrzymala Swiadczenia: kwote zado§éuczynienia w
wysokosci 125.000 zl i tylez samo tytulem odszkodowania na mocy ugody zawartej z pozwanym w dniu 1 kwietnia
2011 r. przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie pod sygn. akt I CO 103/11, jak rowniez
dalsze odszkodowanie w wysoko$ci 44.590 zl, zapomogi pieniezne w lacznej wysokoéci 27.000 zl, odprawe po$miertng
i pozostala nalezno$¢ m.in. ekwiwalent za niewykorzystany urlop zmarlego meza w kwocie 105.786,23 z} oraz stalg
miesieczna rente, ktéra wedlug stanu na styczen 2014 r. wynosila 10.101,17 zk. B. M. o tragedii z dnia 23 stycznia 2008
r. dowiedziala sie ze §rodkéw masowego przekazu. Z uwagi na wojskowy charakter ceremonii pogrzebowej zostala
ona w praktyce pozbawiona wplywu na przebieg uroczystosci pogrzebowych poza wskazaniem miejsca pochéwku.
Szczegdlnie przykre bylo dla niej takze przekazanie ocalalych z katastrofy pamiatek po mezu, takich jak obraczka czy
dokumenty, ktére maz mial przy sobie.

Sad I instancji wskazal, ze powyzszych ustalen faktycznych dokonal w oparciu o przeprowadzone dowody, przede
wszystkim dowéd z przestuchania stron ograniczony do przestuchania powodki B. M., a takze dowody z dokumentow
znajdujacych sie w aktach personalnych D. M.. Sad Okregowy pominal pozostale wnioski dowodowe zaoferowane
przez strone powodowa majac na wzgledzie, ze zmierzaly one do wykazania pogorszenia sie sytuacji majatkowej
powddki, a to nie mialo wplywu na tre$c¢ rozstrzygniecia.

Sad I instancji wskazal, ze w my$l art. 435 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad
wprawiony w ruch za pomocag sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoSci, paliw plynnych, itp.) ponosi odpowiedzialnosé
za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze
szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie



ponosi odpowiedzialnoéci. Stosownie za§ do artykulu 436 § 1 k.c. odpowiedzialnos§é przewidziang w artykule
poprzedzajacym ponosi rowniez samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomoca sit
przyrody. Podstawowg przestanka odpowiedzialno$ci samoistnego posiadacza Srodka komunikacji jest wymaganie,
aby szkoda wyrzadzona zostala przez ruch mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody.
Niezaprzeczalnie dowddca statku powietrznego (...) (...), ktérego samoistnym posiadaczem w dniu 23 stycznia 2008
r. byl Skarb Panstwa reprezentowany przez dowodce jednostki, ktérego jedynym nadrzednym byl Minister Obrony
Narodowej, wyrzadzil powodce szkode przez ruch statku powietrznego. Sad I instancji wskazal tez, ze zgodnie z
art. 337 k.c. posiadacz samoistny nie traci posiadania przez to, ze oddaje drugiemu rzecz w posiadanie zalezne.
Odpowiedzialno$¢é samoistnego posiadacza $§rodka komunikacji oparta na zasadzie ryzyka oznacza, ze podstawg
uchylenia sie przez niego od tej odpowiedzialnoSci moze by¢ wylacznie wykazanie okoliczno$ci, ze szkoda nastapila
wskutek sily wyzszej albo z wylacznej winy poszkodowanego lub z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra posiadacz
nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Do zdarzenia opisanego w pozwie doszlo przed dniem 3 sierpnia 2008 r., czyli przed dniem wejécia w zycie przepisow
ustawy z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731),
ktory w szezegolnosci wprowadzil § 4 do art. 446 k.c. Nie oznaczalo to jednak, iz osoby pokrzywdzone przed dniem
wejscia w zycie przepisOw ww. ustawy zostaly pozbawione ochrony zwigzanej z utrata osoby bliskiej. Sgd Okregowy
wskazal, iz utrata taka stanowi naruszenie dobr osobistych osoby fizycznej. Do takich dobr osobistych nalezy zaliczyc
w szczegolnosci bliska relacje rodzinng ze zmarlym. W takiej sytuacji, stosownie do art. 448 zdanie 1 k.c., sad moze
przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostato naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny,
niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Po zmianie, ktéra weszla w zycie z
dniem 23 sierpnia 1996 r., to wlasnie art. 448 k.c., a nie art. 446 § 3 k.c., stanowi podstawe ochrony odrebnego
dobra osobistego, jaka jest bliska relacja pomiedzy zmarlym a osoba mu najblizsza. Smieré osoby najblizszej powoduje
naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Nie kazda jednak wiez rodzinng niejako
automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie
czy tez rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze byé¢ poszkodowana
bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy doznanej przez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego.

Odnoszac sie do realiéw faktycznych niniejszej sprawy Sad I instancji podkreslil, ze zostalo wykazane w toku
postepowania, iz pomiedzy powodka a jej zmarlym mezem zostala stworzona szczegblnie silna wiez emocjonalna.
WiezZ ta wynikala zar6wno z faktu wieloletniego, wspoélnego, prawidlowego pozycia malzenskiego, ktore, co nie ulegato
watpliwoéci, obojgu malzonkom sprawialo ogromna rado$é i satysfakcje, ale rowniez z braku potomstwa, a takze
ze specyficznego wyizolowania od reszty rodziny wynikajacego ze specyfiki zawodu wykonywanego przez zmartego.
Malzonkowie M. byli niejako osobami samotnymi, zyjacymi razem, ale w odizolowaniu od swoich rodzin, a dla kazdego
z malzonkoéw drugi stanowil jedynego partnera w zyciu, przyjaciela, towarzysza, powiernika. Sad Okregowy zwrocil
tez uwage na szczeg6lna sytuacje rodzinng, w ktorej po $mierci swojego meza znalazla sie powddka, a co mialo zwigzek
ze $miercig ojca kilka dni po wypadku meza.

W ocenie Sadu I instancji zado$éuczynienie przyznawane w oparciu o art. 448 k.c. winno by¢ szczego6lnie silnie
zindywidualizowane i odzwierciedla¢ indywidualne cierpienie uprawnionego po $mierci osoby bliskiej. Nie jest w
tym zakresie mozliwe ani uzasadnienie takiego zadoSéuczynienia, ani tez proba ustalenia jego warto$ci poprzez
poréwnanie z zado$¢uczynieniem otrzymywanym przez inne osoby, nawet te, ktore utracily bliskich w takich samych
lub w zblizonych zdarzeniach. Cierpienia takie sa szczegoblnie dotkliwe w sytuacji, w ktorej osoba uprawniona byla
szczegoblnie silnie zwigzana z osobg zmarla, a ma to zazwyczaj miejsce w relacjach, w ktorych osoby te funkcjonuja
w oderwaniu, czy tez odizolowaniu od reszty rodziny. Dodatkowo Sad I instancji zwrécil uwage, ze nie mozna tez
byto abstrahowa¢ od specyficznego sposobu wykonywania zawodu zolnierza zwigzanego z pobytem w wyizolowanych
srodowiskach, tzw. zielonych poligonach, z dala od rodziny pochodzenia, przy jednoczesnym braku mozliwos$ci
wyboru miejsca zamieszkania. Co wiecej taki charakter pelnienia stuzby nie sprzyja zawieraniu wieloletnich i glebokich
przyjazni. Nawet jezeli powodka i jej maz przez wieksza cze$¢ zycia przebywali w S., to inni oficerowie, z ktérych



rodzinami mogli sie w tym okresie zaprzyjaznié, czy w inny sposéb zwigza¢ emocjonalnie, byli przenoszeni do
shuzby w innych miejscowo$ciach. Te wszystkie okoliczno$ci sprawialy, iz pozbawienie naturalnego wsparcia, jakie
zazwyczaj uzyskuje sie w tak dramatycznych momentach w zyciu od rodziny pochodzenia czy przyjaciol, miato
bezposredni wplyw na sytuacje, w jakiej znalazla sie powddka. Dodatkowa porcje cierpienia przysporzyly powodce
dzialania podejmowane przez Ministerstwo Obrony Narodowej, a zwigzane czy to z pochéwkiem zmarlego, czy tez z
przekazaniem powddce ocalalych z katastrofy pamigtek po mezu. Sad Okregowy wskazal tez na niefortunny sposéb
poinformowania powddki o katastrofie, jak rowniez na dzialania zwigzane z proba zapewnienia powddce wparcia
psychologicznego bezposrednio po katastrofie. Jak wynikalo z ustalonych okolicznoéci faktycznych, zdarzenia te sg
dla powd6dki nieustannym Zrédlem dyskomfortu psychicznego. Przytoczone okoliczno$ci prowadzily do wniosku,
iz wskazywana przez powddke krzywda ma charakter obiektywny, zwiazana jest bezpoérednio z utrata meza w
katastrofie z dnia 23 stycznia 2008 r.

Analizujac zgloszone roszczenie co do wysoko$ci, Sad I instancji zwrocil uwage, ze w jego ocenie dochodzona
przez powodke kwota byla wygoérowana. Nie kwestionujac wskazanych okoliczno$ci, zgodnie z ktérymi utrata meza
spowodowala u powddki szereg cierpien i innych negatywnych przezy¢ psychicznych, przyznanie na jej rzecz kwoty
wskazanej w pozwie prowadziloby do jej nieusprawiedliwionego wzbogacenia. Przeprowadzajac analize sytuacji
zyciowej, w jakiej znalazla sie powodka, ktora to sytuacja rzutuje na rozmiar cierpienia, a tym samym na wysoko$é
naleznego powodce zado$éuczynienia, Sad Okregowy uznal, iz kwotg adekwatna jest kwota 175.000 zt. Uwzgledniajac,
iz przed wytoczeniem powodztwa powodka na mocy ugody otrzymala kwote 125.000 zl, do przyznania na jej rzecz
pozostala kwota 50.000 zl. W pozostalym zakresie powodztwo oddalono. Zdaniem Sadu I instancji bez istotnego
wplywu na wysoko$¢ naleznego powoddce zadoSéuczynienia pozostawaly kwoty uzyskane przez nig z innych zrodel.
Poza kwota 125.000 zl otrzymang tytulem zado$c¢uczynienia, pozostale kwoty zwigzane byly z zaspokojeniem innych
uprawnien powodki zwigzanych ze zdarzeniem z dnia 23 stycznia 2008 r. Za zasadne Sad Okregowy uznal tez zadanie
zaplaty odsetek za okres od dnia 14 stycznia 2011 r., a zatem okres od daty wystapienia z zawezwaniem do proby
ugodowe;j.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy wskazal, ze juz w dniu
14 stycznia 2011 r. powodka wystapila do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Sroédmiescia z zawezwaniem do proby
ugodowej. Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wystapienie z takim wnioskiem przerywalo bieg przedawnienia.
Uwzgledniajac tre$¢ art. 124 § 11 2 k.c. oraz to, ze postepowanie pojednawcze zakonczylo sie dnia 1 kwietnia 2011

r., roszczenie powodki ulegloby przedawnieniu - zgodnie z art. 442" k.c. - dopiero z dniem 1 kwietnia 2014 r.
Tymczasem w dniu 24 marca 2014 r. powodka wystapila z niniejszym pozwem, przerywajac w ten sposoéb ponownie
bieg przedawnienia. Zarzut przedawnienia nie byt zatem zasadny.

O kosztach postepowania Sad I instancji rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c., przyjmujac, ze powddka wygrata
sprawe w 40%, a pozwanych w 60%.

Apelacgje od wyroku Sqdu Okregowego wniodsl pozwany, zaskarzajac go w czesci zasagdzajqcej
kwote 50.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 14 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty oraz koszty
postepowania w wysokosci 1.780 zl. Zarzucit:

1/ naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna i sprzeczna z zasadami logiki i do$wiadczenia zZyciowego ocene materialu
dowodowego i dokonanie oceny materialu dowodowego w sposéb dowolny, a nie swobodny, co skutkowato
zasadzeniem na rzecz powo6dki kwoty zado$cuczynienia w wysokoSci 50.000 zl - co razem z otrzymana wczeéniej
kwota 125.000 zl prowadzi do uzyskania przez powodke razaco wygoérowanej kwoty zado$cuczynienia w wysokoSci
175.000 zl, pomimo niewystepowania w sprawie przestanek do przyznania dodatkowego zado$¢uczynienia ponad
kwote 125.000 zt ugodzong przez strony i otrzymana przez powodke, tj.:



- bledna i sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene przestuchania powodki B. M., polegajaca na
przyjeciu, ze powddka wobec braku wlasnych dzieci po tragedii nie miala wsparcia i nie mogla wypelnié na nowo sensu
zycia, tymczasem z twierdzen powo6dki oraz zebranego w sprawie materialtu dowodowego wynikato, ze po wypadku
B. M. miala wsparcie rodziny oraz przyjaciol; malzenstwo B. i D. M. mialo bardzo gleboka wiez z rodzicami powodki,
a powodka do dzisiaj bardzo wiele czasu spedza z matka, ktéra czesto do niej przyjezdza na dluzsze okresy czasu;
wynika z tego, ze B. M. nie byla po tragicznym wypadku meza osamotniona i pomimo braku dzieci, w oparciu o pomoc
i wsparcie matki, a takze przyjaciol, mogla na nowo odnalez¢ sens i cel zycia;

- bledng i sprzeczna z zasadami logiki i doS§wiadczenia zyciowego ocene przestuchania powodki B. M. oraz akt
personalnych D. M., polegajaca na przyjeciu, ze powddka funkcjonujac w oderwaniu i odizolowaniu od reszty rodziny
narazona byla na szczeg6lng dotkliwo$¢ cierpienn po wypadku z dnia 23 stycznia 2008 r., tymczasem, jak sama
powobdka twierdzi, nie byla od rodziny oderwana, nie byla takze od rodziny odizolowana, a rodzina udzielila jej
wsparcia; jednoczeénie zamieszkanie B. i D. M. w S., a nastepnie w K. wynikalo ze §wiadomej decyzji i mialo zwigzek z
wykonywanym przez D. M. zawodem zolierza; D. i B. M. oprocz wykonywania obowiazkéw zawodowych dysponowali
czasem wolnym i urlopami, ktére mogli spedzaé¢ wedlug wlasnej woli, z rodzing badz tez samodzielnie; panstwo M.
nie byli osamotnieni, mieli przyjaciol w srodowisku wojskowym, ale nie tylko, uczestniczyli w wielu balach, zabawach,
czesto samodzielnie organizowali zabawy w gronie wojskowych; nie mozna w §wietle materiatu dowodowego przyjac,
ze B. i D. M. byli odizolowani od przyjaciél i rodziny; jednoczeénie B. M. po tragicznym zdarzeniu mogla zmienic
miejsce zamieszkania na zamieszkanie w poblizu rodziny, tymczasem do dnia dzisiejszego, pomimo uplywu 7 lat,
powddka nadal mieszka w K.; wynika z powyzszego, ze B. M. nie byta osamotniona i odizolowana od rodziny, przyjaci6t
i w tym zakresie nie byla narazona na szczeg6lna dotkliwo$c cierpien;

- bledng i sprzeczna z zasadami logiki i doS§wiadczenia zyciowego ocene przestuchania powodki B. M. oraz akt
personalnych D. M., polegajaca na przyjeciu, iz szczeg6lnie istotng okolicznoécig w sprawie jest specyficzny sposéb
wykonywania zawodu zolierza zwigzanego z pobytem w wyizolowanych $rodowiskach, tymczasem z twierdzen
powodki, pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze do$wiadczenia Zyciowego wynika,
ze wykonywanie zawodu Zoklierza nie prowadzi do izolacji, a B. M. i D. M. wykonywali swojg prace zawodowa nie
bedac osobami wyizolowanymi; zawod Zolierza nie prowadzi do oderwania od przyjaciél i rodziny, malzenistwo M.
mialo przyjaciél w §rodowisku wojskowych, ale nie tylko; zawodowi zolierze dysponuja wolnym czasem - urlopami,
ktore moga spedzac z rodzing zamieszkala takze w innych czeSciach kraju; zgodnie z twierdzeniami powodki na
urlopy jezdzili razem, najczeéciej samochodem; D. M. dysponowal wolnymi weekendami, a loty wystepowaly z
r6zna czestotliwo$cig, nawet na poczatku kariery wojskowej; jednoczeénie D. M. dysponowal czasem na intensywna
nauke, doksztalcanie, kursy jezykowe, zajecia w akademii (...); z do§wiadczenia zyciowego wynika réwnoczes$nie, ze
praktycznie kazdy zawod wiaze sie z pewnymi ucigzliwo$ciami, ktére sa powigzane z korzySciami z wykonywanego
zawodu, wynikajacymi, tak jest takze w przypadku zawodu zolierza; z tego wynika, ze fakt wykonywania zawodu
zolnierza nie powinien by¢ uznany za szczegblnie istotng okoliczno$¢ w sprawie, majaca decydujace znaczenie w
konteks$cie wysokoS$ci zado$c¢uczynienia;

- bledna i sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene przestuchania powodki B. M., polegajaca
na przyjeciu, ze dodatkowa porcje cierpienia przysporzyly powddce dzialania podejmowane przez Ministerstwo
Obrony Narodowej zwigzane z pochéwkiem zmarlego i z przekazaniem powodce ocalalych z katastrofy pamiatek po
mezu, tymczasem Skarb Panstwa - Ministerstwo Obrony Narodowej podejmowalo szereg czynnoS$ci celem pomocy
i zmniejszenia cierpienia B. M.; twierdzenie, jakoby dodatkowa porcje cierpienia przysporzyly powddce dzialania
podejmowane przez Ministerstwo Obrony Narodowej jest twierdzeniem niesprawiedliwym i krzywdzacym; zoierski
pochéwek jest pochowkiem godnym, wynikajacym z tradycji, a organizacja pogrzebu zajelo sie Ministerstwo Obrony
Narodowej, ktore dochowalo nalezytej starannosci takze przy przekazywaniu pamigtek po ofiarach tragedii oraz przy
informowaniu rodzin o wypadku; wynika z tego, ze Skarb Panstwa - Ministerstwo Obrony Narodowej - Wojsko Polskie
nie przyczynito sie do dodatkowych cierpien powddki,

2/ naruszenie prawa materialnego:



a/ art. 448 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i ustalenie naleznej powddce kwoty zado$cuczynienia w sposob razaco
wygorowany w kontekécie ustalen postepowania dowodowego, tj. uznanie, ze adekwatna kwotg zadoSéuczynienia jest
kwota 175.000 zl, tymczasem jest to kwota razaco wygérowana, a otrzymana przez powoddke w ramach zawartej przez
strony ugody kwota 125.000 zl, byla kwota adekwatna, realna i stanowila ekonomicznie odczuwalna wartosé, bedac
jednocze$nie kwota utrzymana w rozsadnych granicach,

b/ art. 481 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze odsetki od zasadzonej kwoty naleza sie od dnia 14
stycznia 2011 r., tymczasem wyrok w sprawie o zado$¢uczynienie ma charakter konstytutywny i odsetki od wysoko$ci
zasgdzonej kwoty zado$éuczynienia nalezy liczy¢ od dnia wyrokowania, alternatywnie z ostroznoéci, wskazano, ze po
uplywie 3 lat po zawarciu ugody i wystgpieniu stanu ugodzonego powddka zglosila dodatkowe roszczenie, w zwiazku
z czym, takze w zwiazku z tymi faktami, odsetki nie powinny by¢ liczone od dnia 14 stycznia 2011 r., a ewentualnie od
poinformowania pozwanego o dodatkowym roszczeniu, tj. najwczesniej od dnia 14 maja 2014 .

Wskazujac na powyzsze zarzuty, strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czes$ci uwzgledniajacej
powddztwo i oddalenie powddztwa réwniez w tej czesci oraz o zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje, w tym
kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje z dnia 13 lutego 2015 r. powodka wniosta o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego
na jej rzecz kosztow postepowania odwoltawczego wedlug norm prawem przepisanych, w tym kosztow zastepstwa
procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanego zastugiwala na wwzglednienie.

Sad Apelacyjny w niniejszym sktadzie w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji - niekwestionowane w sprawie
przez zadna ze stron - iz najblizszemu cztonkowi rodziny zmarlego przystuguje zado$cuczynienie pieniezne za doznang
krzywde na podstawie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. takze wtedy, gdy $mier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008
r. Smier¢ osoby bliskiej - takze przed znowelizowaniem art. 446 k.c. poprzez dodanie w nim § 4 stanowigcego wyrazng
podstawe roszczenia o zado$éuczynienie - moze bowiem prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych najblizszych
czlonkéw jego rodziny, co uzasadnia przyznanie zadoStuczynienia (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011/2/42, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP
32/11, OSNC 2012/1/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2014 r., II CSK 621/13, LEX
nr 1491132).

Smieré osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby emocjonalnie zwigzanej ze zmarlym,
zatem osoba dochodzaca zado$éuczynienia za spowodowanie $mierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana
jedynie posérednio. Ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadzi¢ krzywde ré6znym osobom. W przypadku czynu
niedozwolonego, ktérego nastepstwem jest Smier¢, pokrzywdzona jest zaréwno osoba zmarla, ktora utracila zycie,
jak i osoby bliskie zmartemu, w przypadku ktoérych dochodzi do naruszenia ich dobra osobistego poprzez zerwanie
wiezi emocjonalnej, ktora jest szczegoélnie bliska w relacjach rodzinnych. Zatem, réwniez osoba dochodzaca ochrony
na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej
poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze nie kazda wieZ rodzinng nalezy
automatycznie zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie wywotuje bol i cierpienie,
i tym samym rodzi poczucie krzywdy. Wykazanie istnienia takiej wiezi jest obowiazkiem osoby dochodzacej
zado$éuczynienia.



W niniejszej sprawie istnienie wiezi rodzinnej stanowigcej dobro osobiste podlegajace ochronie zostalo w sposéb
jednoznaczny wykazane w toku postepowania dowodowego i nie byto to w sprawie sporne. Sporne miedzy stronami
bylo za$ to, jaka kwota stanowi odpowiednie zado$éuczynienie za krzywde powodki wynikla z naruszenia powyzszego
dobra osobistego.

Zgodnie z trescia art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przy ocenie tego,
jaka suma jest odpowiednia nalezy - jak w przypadku zado$§éuczynienia, o ktorym mowa jest w art. 445 k.c. -
uwzgledni¢ wszelkie okoliczno$ci danej sprawy, w tym przede wszystkim odnoszace sie do rodzaju dobra, ktore zostato
naruszone, charakteru, stopnia nasilenia i czasu trwania doznawania przez osobe, ktérej dobro zostalo naruszone,
ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem.

W przypadku takim jak niniejszy, tj. Smierci najblizszego czlonka rodziny i naruszenia w ten sposéb dobra w
postaci emocjonalnej wiezi rodzinnej, na rozmiar krzywdy poszkodowanego maja wplyw przede wszystkim: wstrzas i
cierpienia psychiczne wywolane $§miercia bliskiej osoby, poczucie osamotnienia i pustki po $mierci tej osoby, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem Smierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolno$¢ do zaakceptowania nowej
rzeczywistoSci oraz umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., I11
CSK 279/10, LEX 898254, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2013 r., IV CSK 87/13, LEX nr 1383297).

Ustalajac wysoko$é odpowiedniego zado$éuczynienia trzeba mie¢ na wzgledzie, ze pelni ono przede wszystkim funkcje
kompensacyjng, czyli jego rola jest wynagrodzenie krzywdy (szkody niemajatkowej) rozumianej jako cierpienia
fizyczne i psychiczne, aby przynajmniej w ten sposéb cze$ciowo przywroéci¢ rownowage zachwiang w wyniku
popehienia czynu niedozwolonego. Kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia powoduje, ze jego wysoko$¢ musi
przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej. Z drugiej jednak
strony zado$¢uczynienie musi odpowiadaé kryterium ,,odpowiednio$ci”, nie moze zatem abstrahowa¢ od stosunkéow
majatkowych spoleczenistwa i wysokoSci przecietnej stopy zyciowej. Oznacza to, ze wysoko§¢ zado§éuczynienia winna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, bez podwazenia jednak jego kompensacyjnej funkeji (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05, LEX nr 179739; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2006
r., IVCSK 80/05, OSNC 2006/10/175).

Odnoszac powyzsze ogbdlne rozwazania do okolicznoSci niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezalo, ze ze zgromadzonego
materialu dowodowego, ocenionego zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego, wynikalo, ze Smieré¢ D. M. byla dla
powddki Zrodlem cierpien psychicznych, bowiem utracila ona jedna z najblizszych sobie osob, z ktora pozostawala
od kilkunastu lat w udanym zwiazku malzenskim. Niespodziewana i gwaltowna utrata osoby najblizszej, z ktorg
lacza poszkodowanego glebokie wiezi emocjonalne, jest przyczyna wstrzasu psychicznego, poczucia osamotnienia i
pustki po osobie najblizszej. Te wszystkie przezycia towarzyszyly powodce i znalazlo to odzwierciedlenie w materiale
dowodowym. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze Smier¢ osoby najblizszej jest przezywana przez kazda osobe w sposob
indywidualny i wywiera indywidualny wplyw na jej psychike. W niniejszej sprawie nie zostaly przez strone powodowa
zaoferowane dowody, ktére pozwalalyby oceni¢, czy $émieré meza wywarla na psychike powodki wplyw bardziej
dlugotrwaly niz bezposrednia trauma przezywana w okresie zaloby, czy u powodki doszlo do zaburzenia proceséw
zaadaptowania sie do nowej dla niej rzeczywisto$ci. Takie ustalenia wymagaly niewatpliwie posiadania wiadomosci
specjalnych i przeprowadzenia odpowiednich badan, jednak strona powodowa, ktéra pierwotnie zlozyla wniosek o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego lekarza psychiatry, wniosek ten cofnela na rozprawie apelacyjnej
w dniu 19 listopada 2015 r. W tej sytuacji ustalen co do rodzaju i natezenia cierpien psychicznych powddki dokonaé
nalezalo w oparciu o zgromadzony material dowodowy, w szczegdlnoSci zeznania przestuchanej w charakterze strony
B. M., oceniony przede wszystkim przez pryzmat zasad do§wiadczenia zyciowego.



Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezalo, ze Sad Apelacyjny zgadza sie w duzej mierze z zarzutami apelacji
wskazujacymi na bledna ocene przez Sad I instancji materialu dowodowego i w konsekwencji dokonanie blednych
ustalen faktycznych.

Zuzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji przyznajac stronie powodowej dalsze zado$éuczynienie
w wysokoS$ci 50.000 zt wzial pod uwage specyfike zycia powodki, ktora, bedac zong zawodowego wojskowego,
funkcjonowala w swoistym wyizolowaniu od reszty rodziny, co przy uwzglednieniu okolicznosci, ze malzonkowie
M. nie posiadali potomstwa, skutkowalo tym, ze to maz byl dla powodki jedyng osoba, z ktéra pozostawala w
trwalych relacjach. Utrata takiej osoby musialaby zosta¢ uznana za szczeg6lnie dotkliwa dla powodki, przektadac
sie na intensywno$¢ cierpien, a tym samym i na wysoko$¢ odpowiedniego zado$¢éuczynienia. Takie stanowisko nie
znajdowalo jednak w peli potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Nie kwestionujac specyfiki zawodowej stuzby wojskowej, zauwazy¢ jednak nalezalto, ze powodka nie zyla wylacznie
zyciem swojego meza. B. M. praktycznie przez caly czas trwania zwigzku malzenskiego pracowala, co niewatpliwie
poza korzySciami materialnymi i mozliwoscia samorealizacji zawodowej, stwarzalo tez szanse na nawiazywanie relacji
miedzyludzkich. Nadto powodka wraz z mezem trafili do S. juz w latach 9o-tych XX w. i nie zmieniali nastepnie
miejsca pobytu, co niewatpliwie sprzyjalo nawigzywaniu relacji miedzyludzkich, tak z rodzinami innych zomierzy
zawodowych, jak i najblizszym otoczeniem. Zauwazy¢ nalezy, ze powodka mimo $mierci meza dalej mieszka w K.,
co pozwala uznaé, ze czuje sie zwigzana z tym miejscem. Co szczeg6lnie istotne, z zeznan samej powodki nie wynika
wniosek Sadu I instancji o odizolowanym od reszty rodziny funkcjonowaniu malzonkéw M.. Powodka wskazywala, ze
zaréwno ja, jak i jej meza, laczyla silna wiez z jej rodzicami, a po Smierci D. M. mogla liczy¢ na wsparcie emocjonalne
ze strony matki, z ktérg utrzymuje $cisle relacje i czesto sie spotyka.

Nie ma oczywiscie zadnego bezposredniego znaczenia dla ustalenia zado$¢uczynienia naleznego powodce okoliczno$é
przyznania jej innych $wiadczen w zwigzku ze $mierciag D. M., tym niemniej - pobocznie - zauwazy¢ nalezato, ze
wielko$¢ tych $wiadczen, w tym przede wszystkim odszkodowania oraz stalej comiesiecznej renty, wskazywala na to,
ze powddka nie musi obawiac sie o to, ze $mieré meza bedzie dla niej rowniez Zrédlem niepokoju o zapewnienie sobie
egzystencji na odpowiednim poziomie materialnym.

Nie bylo takze w sprawie podstaw do wysuwania twierdzen, ze postepowanie Ministerstwa Obrony Narodowej po
katastrofie pod M. bylo Zrodlem dalszych cierpien powddki i to o takim charakterze, aby miaty one wplyw na wysoko$éc
zado$¢uczynienia dochodzonego w niniejszej sprawie. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezalo, ze pogrzeb meza powo6dki
odbyl sie w sposob zgodny z tradycyjnym ceremonialem towarzyszacym pogrzebom wysokich ranga wojskowych
i zostal przygotowany przez Ministerstwo Obrony Narodowej. Nie wynika z zeznan powodki, aby sprzeciwiala sie
ona takiej formie pochowku meza i zostal on jej narzucony, a to, ze ma on pewng wynikajaca z tradycji forme i
oficjalny charakter, nie moze by¢ uznawane za zachowanie, ktoére naruszalo dobra osobiste powo6dki. Nawet jezeli, przy
przekazywaniu prywatnych rzeczy meza B. M. doszlo do przykrych dla powodki nieporozumien, to nie byto podstaw
do uznania, ze bylo to wynikiem zaniedban po stronie pozwanej i ze - przede wszystkim - §wiadczylo to o naruszeniu
dobr osobistych powddki i to w sposob, ktéry powinien mie¢ wplyw na wysoko§é ustalanego zado$éuczynienia.

Niezaleznie od wszystkich przedstawionych powyzej argumentéw podkresli¢ nalezalo, ze w przedmiotowej sprawie
nie chodzilo o to, czy powddce nalezy sie zado$cuczynienie z zwigzku z naruszeniem jej dobr osobistych, ale o to, czy
przyznana juz jej przez pozwanego kwota 125.000 zl byla odpowiednia w rozumieniu art. 448 k.c. i kompensowala
doznang przez nia krzywde, czy tez, aby zapewnié pelng kompensate, nalezalo zasadzi¢ dodatkowa sume pieniezna.
Majac na wzgledzie charakter krzywdy doznanej przez powodke oraz caloksztalt okolicznoSci sprawy, Sad Apelacyjny
uznal, ze kwota 125.000 zl w pelni skompensowata krzywde powddki i zasadzona przez Sad Okregowy dalsza kwota
50.000 zl prowadzila juz po jej bezpodstawnego wzbogacenia.

W $wietle powyzszego zarzuty apelacji, tak dotyczace naruszenia prawa procesowego, jak i naruszenia art. 448 k.c.
uzna¢ nalezalo za zasadne.



Majac to na wzgledzie, opierajac sie na tych ustaleniach Sadu I instancji, ktére zostaly wskazane w czeéci ustalajacej
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia i nie zostaly skutecznie zakwestionowane w apelacji, Sad Apelacyjny na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punktach pierwszym i trzecim w ten sposéb, ze oddalil
powodztwo o zaplate kwoty 50.000 zl z odsetkami od 14 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty oraz zasadzil od powddki na
rzecz Skarbu Pafistwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3.600 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

O kosztach postepowania odwolawczego, kierujac sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, Sad II instancji
orzekl na podstawie art. 98 § 11 3, art. 99, art. 108 § 1 k.p.c. oraz na podstawie art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca
2005 r. 0 Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa (t. jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 1150 ze zm.) w zw. Z § 6 pkt 5 w zw.
z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn.
Dz. U. z 2013 1., poz. 461 ze zm.).

Jednocze$nie na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(t. jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.) nakazano pobra¢ od powo6dki na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w Warszawie kwote 2.500 zl tytutem oplaty od apelacji, od ktorej uiszczenia Skarb Panstwa jest ustawowo zwolniony.



