Sygn. akt I ACa 348/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Roman Dziczek

Sedziowie:SA Marzanna Goral

SO (del.) Beata Byszewska (spr.)

Protokolant:st. sekr. sagd. Aneta Zembrzuska

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2015 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy

z powddztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko H. L.i K. L.

0 uznanie umowy sprzedazy za bezskuteczng

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 wrzeénia 2014 r., sygn. akt XXIV C 1156/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposob, ze nadaje mu tre$é: ,uznaje za bezskuteczng w
stosunku do (...) Bank (...) Sp6tki Akcyjnej z siedziba w W. umowe sprzedazy z 6 lipca 2012 r., zawartg pomiedzy G.
L.iB. L.a H. L.iK. L., na podstawie ktérej H. L. i K. L. nabyli wlasno$¢ nieruchomosci w postaci lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego przy ul. (...) w W., dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie prowadzi
ksiege wieczysta nr (...) wraz z przystlugujacym udzialem w nieruchomosci wspolnej, wlasnosé nieruchomosci w
postaci lokalu niemieszkalnego nr (...) (komoérki lokatorskiej) polozonego przy ul. (...) wraz z przyslugujacym
udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej oraz wspotwlasnosé w udziale wynoszacym 1/82 nieruchomosci stanowigcej
lokal niemieszkalny nr (...) (garaz wielostanowiskowy) wraz z przystlugujacym udzialem w nieruchomosci wspodlnej
w celu zaspokojenia wierzytelno$ci wynikajacej z bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 17 wrzeénia 2012 r. nr (...)
wystawionego przeciwko G. L. i B. L., ktéremu prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy - P.
w W. z dnia 30 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I Co 3029/12 zostala nadana klauzula wykonalno$ci;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

ITI. zasadza od H. L. i K. L. na rzecz (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty po 2700(dwa tysiace
siedemset) zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Marzanna Goral Roman Dziczek Beata Byszewska

Sygn. akt I ACa 348/15

UZASADNIENIE



Pozwem z 11 pazdziernika 2013 r. skierowanym przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W. wnios}a o uznanie za bezskuteczng
wzgledem niej umowy sprzedazy z 6 lipca 2012 r. na podstawie ktorej pozwani nabyli od G. L. i B. L. lokal mieszkalny
nr (...) orazlokal niemieszkalny nr (...) potozone przy ul. (...) w W., oraz zasadzenie na jej rzecz kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwani wnie$li o jego oddalenie oraz zasadzenie na ich rzecz kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil powddztwo i uznal za bezskuteczng
w stosunku do powoda umowe sprzedazy z 6 lipca 2012 r., zawarta pomiedzy G. L. i B. L. a pozwanymi, na
podstawie ktorej nabyli oni wlasnoé¢ nieruchomosci w postaci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...)
w W., dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), wraz z
przystugujacym udzialem w nieruchomosci wspdlnej, wlasnosé nieruchomoséci w postaci lokalu niemieszkalnego nr
(...) (komorki lokatorskiej) potozonego przy ul. (...) w W. wraz z przystugujacym udzialem w nieruchomosci wspolnej
oraz wspOtwlasno$¢ w udziale wynoszacym 5/82 nieruchomos$ci stanowiacej lokal niemieszkalny nr (...) (garaz
wielostanowiskowy) wraz z przystlugujacym udzialem w nieruchomosci wspoélnej oraz orzekl o kosztach procesu.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

G.L.iB.L.21lipca2008r. zawarliz (...) Bank(...) S.A. umowe pozyczki na kwote 10.251.679 CHF, ktora przeznaczona
byla na splate pozyczki wynikajacej z umowy (...). Kwota ta miala zosta¢ splacona do 31 maja 2013 r. W czasie
obowiazywania przedmiotowej umowy byla ona kilkukrotnie zmieniana kolejnymi aneksami, przede wszystkim w
zwigzku z koniecznoS$cia ustanawiania kolejnych form zabezpieczenia splaty pozyczki. Ostatecznie aneksem nr (...)
z 17 kwietnia 2012 r. pozwani otrzymali prolongate splaty kapitalu poprzez jego jednorazowe uiszczenie 31 stycznia
2019 r. 7 zastrzezeniem § 4 aneksu w zw. z § 1 a) i d) aneksu nr (...). Przewidywal on zgode na sprzedaz akcji spotek
(...) pod warunkiem przekazania wszystkich uzyskanych w ten sposob §rodkéw na wskazany rachunek bankowy
oraz ustanowienie zastawu rejestrowego na dodatkowych 400.000 akcjach (...) S.A. i 458.100 akcji (...) S.A.
Uzyskana kwota miala zostaé zaliczona na poczet kaucji, ktéra pozyczkodawcy obowiazani byli uiszczaé w ratach w
wysoko$ci 150.000 zl, platnych do 25 dnia kazdego miesigca. Zgodnie z § 5 aneksu nr (...) umowa pozyczki miala by¢
zabezpieczona w nastepujacy sposob:

- zabezpieczenie na prawach uzytkowania wieczystego i wlasno$ci budynkéw na 16 nieruchomosciach: hipoteka
zwykla lgczna 10.251.679 CHF i kaucyjna laczna 3.075.503,70 CHF (nieruchomosci polozone przy ul. (...) w W.);
hipoteka zwykla laczna 10.251.679 CHF; kaucyjna laczna 3.075.503,70 (nieruchomoéci potozone przy ul. (...) w P.);
(...) hipoteka zwykla laczna 13.326.000 CHF (nieruchomoéci 11 - 16 potozone w gminach B. i K.);

- weksel in blanco;

- depozyt kaucyjny 300.000 zk;

- zastaw rejestrowy na akcjach 2.400.000 (...) S.A. dopuszczonych do obrotu wtérnego na (...);
- przelew wierzytelnoéci z umowy dzierzawy kredytobiorcy z (...) S.A.;

- cesja praw z ubezpieczenia na zycie kredytobiorcy w kwocie 653.932,25 zl;

- zastaw rejestrowy 120.000 akgcji (...) S.A. na rachunku prowadzonym przez (...) S.A;

- zastaw rejestrowy 30.000 akcji (...) S.A. na rachunku prowadzonym przez (...) S.A.

- zastaw rejestrowy 66.700 akeji (...) S.A. na rachunku prowadzonym przez (...) S.A.;

- depozyt kaucyjny - umowa kaucji z 5 wrze$nia 2011 r.;



- zastaw rejestrowy na 400.000 akcjach (...) S.A,;
- blokada 400.000 akcji (...) S.A.;

- zastaw rejestrowy na 458.100 akcjach (...)N. G.;
- blokada 458.100 akgji (...) S.A.

Na nieruchomo$ciach potozonych przy ul. (...) w W. dla ktérych prowadzone sa ksiegi wieczyste nr (...) G. L.
i B. L. posiadali udzial w wysoko$ci 1/3 prawa uzytkowania wieczystego. Prawo uzytkowania wieczystego wraz
z wlasno$cig budynku, stanowigcego odrebng nieruchomo$é¢, oraz urzadzenia stanowigcego odrebny przedmiot
wlasno$ci na powyzszych nieruchomos$ciach zostalo obciazone hipoteka zwykla laczna 10.251.679 CHF i kaucyjna
lgczng 3.075.503,70 CHF.

G. L. B. L. byli wspoiwlascicielami nieruchomosci polozonych w gminach B. i K., dla ktérych prowadzone sa ksiegi
wieczyste nr (...). Wpisane na rzecz powodki hipoteki poprzedzone sg hipotekami (...) Bank (...) S.A. w W. na laczna
kwote 87.300.000 zl.

G. L.1i B. L. nie ustanowili na rzecz powo6dki hipotek na nieruchomosciach polozonych przy ul. (...) w P..

Sporzadzona w formie aktu notarialnego umowa z 6 lipca 2012 r. G. L. i B. L. zbyli na rzecz H. L. i K. L. wlasno$¢
nieruchomo$ci w postaci lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ul. (...) w W., dla ktérego Sad Rejonowy
dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), wraz z przyshugujacym udzialem w
nieruchomosci wspoélnej, wlasnosé nieruchomosci w postaci lokalu niemieszkalnego nr (...) (komorki lokatorskiej)
potozonego przy ul. (...) w W. wraz z przystugujacym udzialem w nieruchomosci wspdlnej oraz wspotwlasno$é w
udziale wynoszacym 5/82 nieruchomosci stanowigcej lokal niemieszkalny nr (...) (garaz wielostanowiskowy) wraz
z przystugujacym udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej za kwote 700.000 zh. Lokale zostaly sprzedane w stanie
deweloperskim. Jednoczesnie G. L. i B. L. oswiadczyli, ze otrzymali juz od kupujacych 125.000 zl tytutem czeSci ceny
umowy i jej odbiér pokwitowali. Zaplata reszty ceny w kwocie 575.000 zl miata nastgpi¢ do 16 lipca 2012 r. Powyzsza
kwota zostala przelana na rachunek bankowy B. L. w trzech transzach. Z przedmiotowego rachunku bankowego B.
L. oplacila zaleglosci podatkowe G. L. w kwocie 174.856,80 zl. W okresie dokonania przedmiotowej transakcji G. L.
posiadl osobiste zadluzenie w kwocie okolo 100.000.000 z}; jego wierzycielem byly tez dwa inne banki m.in. (...)
Bank (...) S A. wW..

Pismem datowanym na 10 sierpnia 2012 r. powodka wypowiedziala umowe pozyczki wskazujac na zaistnienie
okolicznos$ci okreslonych w § 14 ust 2 pkt 1, 3 i 4 umowy, tj. wystapienie zaleglosci w splacie rat kapitatlowo -
odsetkowych lub odsetkowych i powstania zadluzenia przeterminowanego; znacznego zmniejszenia sie wartosci
zabezpieczenia wierzytelnoéci; pogorszenia sie w ocenie banku sytuacji finansowej lub majatkowej pozyczkobiorcy,
skutkujacej nienalezytym wykonaniem lub niewykonaniem zobowigzan pozyczkobiorcy wynikajacych z umowy
pozyczki. Powodka wezwala pozyczkobiorcow do splaty zadluzenia w ogolnej sumie 8.198.004,53 CHF na ktoéra
skladala sie kwota 937.528,43 CHF kapitalu wymagalnego i kwota 7.260.476,10 CHF kapitalu niewymagalnego, pod
rygorem podjecia dzialan windykacyjnych.

Z uwagi na brak splaty zadluzenia 17 wrze$nia 2012 r. powddka wystawila przeciwko G. L. i B. L. bankowy tytul
egzekucyjny na kwote 8.234.831,80 CHF. Postanowieniem z 30 pazdziernika 2012 r. w sprawie I Co 3029/12, Sad
Rejonowy dla Warszawy Pragi - Polnoc zaopatrzyl wzmiankowany tytul egzekucyjny w klauzule wykonalno$ci. W
oparciu o uzyskany tytul wykonawczy powddka wszczela postepowanie egzekucyjne prowadzone przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Mokotowa w Warszawie M. G. (2) pod sygnatura KM 14113/12.
W toku postepowania komornik ustalil warto§¢é majatku dluznika 28.677.072,57 zl. Przeciwko dluznikowi G. L.
prowadzone byly takze inne postepowania egzekucyjne. Postanowieniem z 13 maja 2013 r. komornik dokonal
podzialu wyegzekwowanych sum, tj. 114.114,30 z}; 29.579,89 zl; 1.380.583,36 zl; 380.719,41 zl pomiedzy wierzycieli.
Wyegzekwowane $rodki w lacznej kwocie 194.994,72 zl, w tym rzecz powodki w kwocie 1.249.051,07 zl oraz



380.719,41 zt zostaly ulokowane na nieoprocentowanym rachunku sum depozytowych Sgdu Rejonowego dla
Warszawy Mokotowa w Warszawie.

Wierzytelno$¢ powddki na dzien 29 wrze$nia 2013 r. wynosila wraz z odsetkami 9.027.882,42 CHF co odpowiadalo
kwocie 31.036.956,97 zt.

Sad Okregowy wskazal, ze powddztwo w niniejszej sprawie oparte bylo na art. 527 k.c. (tzw. skarga paulianska).
Odwolujac sie do tresci przepisu, Sad Instancji podnidsl, Ze w sytuacji wystapienia przez powoda z roszczeniem ze
skargi paulianskiej, mozliwo$§¢ skutecznego domagania sie udzielania ochrony wymaga kumulatywnego spelnienia
nastepujacych przeslanek: a) istnienia wierzytelnoéci; b) dokonania przez dtuznika czynnoS$ci prawnej z osoba trzecig;
c) wystapienie pokrzywdzenia wierzyciela wskutek dokonania tejze czynnoS$ci prawnej; d) dokonanie jej przez dtuznika
ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela; e) uzyskanie wskutek tej czynnoSci korzySci majatkowej przez osobe
trzecia; f) wiedza osoby trzeciej o sposobie dzialania dluznika, lub mozliwo$¢ dowiedzenia sie przy zachowaniu
nalezytej starannoéci.

Sad Okregowy rozwazyt powyzsze przestanki w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, wskazujac, ze nie budzi watpliwo$ci
doktryny i orzecznictwa, ze wierzytelno$é, ktorej ochrony domagal sie powod w sprawie ze skargi paulianskiej musi
mieé charakter pieniezny. Wynika to wprost z treéci art. 527 k.c., ktéry pokrzywdzenia wierzycieli upatruje w sytuacji
powstania niewyplacalnoéci lub niewyplacalnosci w wyzszym stopniu. Ponadto wierzytelno$¢ powinna by¢ réwniez
zaskarzalna, przez co nalezy rozumie¢ mozliwo$¢ dochodzenia na jej podstawie roszczen i poszukiwania ochrony
przed sadem. Wierzytelno$¢ powinna by¢ takze realna i dostatecznie skonkretyzowana, nie za$ hipotetyczna. Innymi
stowy powod powinien wykazaé, ze w stosunku do dluznika przystuguje mu okreslona wierzytelnosé, bowiem to ona
stanowi przedmiot, ktéry w ramach toczacego sie postepowania ma podlegaé¢ ochronie, nie za§ wszelkie inne blizej
nieokreslone prawa.

W niniejszej sprawie powddka domagala sie ochrony przystlugujacej jej wierzytelnosci z tytutu zawartej 21 lipca
2008 r. z G. L. i B. L. umowy pozyczki. Wierzytelno$¢ ta niewatpliwie miala charakter pieniezny oraz byla realna i
skonkretyzowana. W ocenie Sadu Okregowego, nie sposob zgodzic sie ze stanowiskiem strony pozwanej, ktora z faktu,
ze wierzytelno$é nie byta wymagalna w calo$ci oraz, ze co do kwoty 8.000.000 CHF dluznicy uzyskali prolongate splaty
do 31 stycznia 2019 r. wywodzila, iz dacie dokonania zaskarzonej czynno$ci wierzytelno$¢ powodki nie istniala, a nawet
jesli to nie w takiej wysokoSci jak okre§lono w powddztwie. Sad Okregowy podkreslil, Ze istnienie wierzytelnosci i jej
wymagalno$¢, ktore to terminy pozwani zdaja sie traktowaé rownowaznie to dwie odmienne kwestie, za$ okolicznos$é,
ze w dacie dokonania czynnosci przez G. L. i B. L. cala pozostala do splaty kwota pozyczki nie byla jeszcze wymagalna,
oznaczala jedynie, ze powodka nie mogla domagac sie uiszczenia calego niesplaconego kapitatu wraz z odsetkami. Tym
niemniej G. L. i B. L. byli jednak dluznikami w zakresie calej pozostalej do splaty kwoty, ktora stanowila przystugujaca
powodce wierzytelno$é. Niezaleznie od tego, Sad Okregowy zaznaczyl, ze jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z
15 lutego 2013 r., I CSK 323/12 (LEX nr 1308002) wierzytelnoé¢, ktoérej ochrony domaga sie powoéd w ramach
wytoczonego powodztwa ze skargi paulianskiej, nie musi by¢ ani wymagalna w chwili wytoczenia powddztwa, ani
stwierdzona wyrokiem.

Dalej Sad Okregowy wskazal, ze podstawa roszczenia w niniejszej sprawie byla okoliczno$é¢ zawarcia przez G. L. 1 B. L.
z pozwanymi umowy sprzedazy z 6 lipca 2012 r., zatem nie ulega watpliwoSci, ze byla to czynno$¢ prawna dokonana
z osobami trzecimi, ktore nie byly strona umowy kredytowe;j.

Odnoszac sie do pokrzywdzenia wierzyciela, Sad Okregowy podnidsl, ze najogo6lniej rzecz ujmujac bedzie to sytuacja,
w ktérej majatek dluznika nie wystarcza do zaspokojenia zaciagnietych przez niego zobowigzan finansowych, badz
jest to taki stan majatkowy dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania
cywilnego nie moze przyniesé zaspokojenia wierzyciela. Sad Okregowy zaznaczyl, Ze zgodnie z pogladami wyrazonymi
zaroOwno w doktrynie jak i orzecznictwie przeslanka udzielenia ochrony roszczeniu ze skargi paulianskiej nie
jest sam stan niewyplacalno$ci lub niewyplacalnoéci w wyzszym stopniu, lecz pozostajaca z nim w zwigzku
przyczynowym niemozno$¢ zaspokojenia sie przez wierzyciela. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 29 czerwca
2004 r., IT CK 367/03 (LEX nr 174173) pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu majatku dluznika, ktory



powoduje niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela. Jednocze$nie, zgodnie utrwalona linig
orzeczniczg, okoliczno$¢ pokrzywdzenia wierzyciela nalezy oceniaé nie wedlug chwili dokonania czynnoS$ci prawnej
dluznika z osobg trzecia, lecz wedtug chwili jej zaskarzenia, tj. wystapienia z zagdaniem na podstawie art. 527 § 1 k.c.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 marca 2001 r., V CKN 280/2000, LEX nr 52793) przy czym, co oczywiste, stan
pokrzywdzenia musi rowniez istnie¢ w dacie orzekania.

Sad Okregowy wskazal, ze wierzytelno$¢ powodki na dzien 29 wrzeSnia 2013 r., a wiec z uwzglednieniem
podzialu uzyskanych w toku postepowania egzekucyjnego sum w lacznej kwocie 1.629.770,48 zl (1.249.051,07 zt +
380.719,41 z}) wynosila wraz z odsetkami 9.027.882,42 CHF co odpowiadalo kwocie 31.036.956,97 zl. Egzekucja
nie zostala skierowana do praw majatkowych dtuznikéw w postaci udzialu w prawie uzytkowania wieczystego na
nieruchomos$ciach przy ul. (...) w W. (na rzecz powddki ustanowiono hipoteke zwykla taczng w kwocie 10.251.679 CHF
oraz kaucyjng laczna w kwocie 3.075.503,70 CHF) oraz prawa wlasnoSci nieruchomosci polozonych w gminach B. i
K. (na rzecz powddki wpisano hipoteke zwykla laczna na kwote 13.326.000 CHF). W toku postepowania komornik
ustalil warto$¢ majatku dluznikéw na dzien 28 stycznia 2013 r. na kwote 28.677.072,57 zh.

W odniesieniu do tych nieruchomosci, Sad Okregowy wskazal, ze chociaz ustanowione na nieruchomosci przy ul. (...)
na rzecz powodki hipoteki przewyzszaly warto$é przystugujacej jej wierzytelnoéci to nie sposob przyjaé, ze mozliwe
bylo ich pelne zaspokojenie, o czym stanowi ilo$ci sposobow zabezpieczenia jakie zostaly wskazane w aneksach
do umowy pozyczki z 21 lipca 2008 r., gdyz jasno wskazuje, ze zadne z zabezpieczen, w tym réwniez hipoteki na
nieruchomoéciach, nie zaspokajalty w pelni wierzytelnoéci powddki. Natomiast nieruchomoéci polozone w gminach
B. i K. zabezpieczaly wierzytelnoSci (...) Bank (...) S.A. w W., na rzecz ktdrej wpisane byly hipoteki w lacznej kwocie
87.300.000 zl, ktdre mialy pierwszenstwo przed hipotekami ustanowionymi na rzecz powddki. Zaspokojenie sie przez
powodke w jakiejkolwiek czesci przystugujacych dluznikom praw majatkowych do przedmiotowych nieruchomoéci
nie moglo nastapi¢, poniewaz w przypadku dokonania sprzedazy tychze nieruchomosci i wykonania przez (...)
Bank (...) S.A. przystugujacych jej uprawnien, wynikajacych z ustanowionych zabezpieczen hipotecznych brak bedzie
srodkoéw na zaspokojenie roszczen powodki.

Na rzecz powodki nie zostaly ustanowione hipoteki na nieruchomosciach polozonych przy ul. (...) w P., poniewaz
dluznikom nie do przystugiwal nich zaden tytul prawny, ktéry méglby by¢ przedmiotem obrotu. Tym samym powddka
nie miala mozliwoSci zaspokojenia sie z tychze nieruchomoéci.

Nadto Sad Okregowy wskazal, ze dtuznicy w chwili wypowiedzenia przez powddke umowy pozyczki z 21 lipca 2008
r. zalegali ze splata 937.528,43 CHF, ktéra to kwota byla juz wymagalna. Skoro zobowiazani byli do uiszczania
miesiecznych rat w wysokoS$ci 76.888 CHF, to oznacza, ze mieli oni ponad 12 miesieczne zaleglo$ci w platnosci
(937.528,43 CHF / 76.888 CHF = 12,19). Analizujac postanowienia poszczegdlnych anekséw do umowy pozyczki
z 21 lipca 2008 roku Sad Okregowy stwierdzil, Ze z biegiem czasu, obok kolejnych sposobow zabezpieczenia przez
dluznikéw, zmienial sie takze harmonogram splaty kredytu. Juz w aneksie nr (...) do umowy pozyczki z 27 lutego 2009
r. dluznicy uzyskali karencje w splacie rat kapitalowych za okres od 1 marca 2009 r. do 31 stycznia 2011 r. Oznacza
to, ze w chwili dokonania przez dluznikoéw zaskarzonej czynno$ci prawnej juz od dluzszego czasu mieli oni problemy
z terminowa splata pozyczki.

Wreszcie Sadu Okregowy zaznaczyl, ze ocena stanu majatkowego dluznikéw nie moze pomijaé okolicznosci, ze
powddka nie jest jedynym ich wierzycielem. Nawet gdyby zatem przyjac, ze majatek dluznikéw bilansowalby sie z
wierzytelnoécia powodki to nie przesadza to jeszcze o tym, ze nie doszlo w przedmiotowej sprawie do powstania
niewyplacalnosci / zwiekszenia niewyplacalnosci, bowiem wzia¢ nalezy takze pod uwage inne cigzace na dluznikach
zobowigzania. Swiadek G. L. wskazal, ze w okresie dokonania zaskarzonej czynnoéci, z tytulu zaciggnietych w
trzech bankach zobowiazan jego laczny dlug wynosil okolo 100.000.000 zl. Postanowienie komornika sagdowego w
postepowaniu KM 14113/12 z 13 maja 2013 r. potwierdzalo, ze wobec dluznikéw toczyla sie egzekucja z wniosku
powddki oraz (...) Bank (...) S.A. w W., ktéra niewatpliwie posiadala wzgledem nich znaczne wierzytelnoéci,
czego potwierdzeniem sa chociazby kwoty wpisanych na jej rzecz zabezpieczen hipotecznych na nieruchomosciach



potozonych w gminach B. i K.. Nadto na dluzniku G. L. ciazyty obowiazki alimentacyjne wzgledem M. L. i J. L. oraz
A. D., w przedmiocie ktérych rowniez toczyly sie postepowania egzekucyjne.

Splot wskazanych powyzej okolicznos$ci w ocenie Sadu Okregowego przemawial za uznaniem, ze stan majatkowy
dluznikéw nie pozwalal im na regulowanie zaciggnietych zobowigzan pienieznych, w zwiazku z czym byli oni
niewyplacalni. Tym samym dokonana przez nich czynno§¢é prawna w postaci zawarcia 6 lipca 2012 r. umowy
sprzedazy, na podstawie ktorej pozwani nabyli wlasno$¢ nieruchomosci w postaci lokalu mieszkalnego nr (...) oraz
lokalu niemieszkalnego nr (...) polozonych przy ul. (...) w W. istniejgcg obecnie niewyplacalno$¢ dodatkowo poglebila,
co odpowiada przestance z art. 527 § 2 k.c., tj. niewyptacalnoéci w wyzszym stopniu, niz przed dokonaniem czynnosci.

Zdaniem Sadu Okregowego bezzasadny byl zarzut pozwanych, ze powddka nie skorzystala ze wszystkich dostepnych
jej metod zaspokojenia, w szczegblnoSci poprzez skierowanie egzekucji do wszystkich przedstawionych przez
dluznikéw Srodkéw zabezpieczenia, co w ocenie pozwanych wyklucza mozliwo$é stwierdzenia, ze doszlo do
pokrzywdzenia powddki jako wierzyciela. Bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku dluznika niewatpliwie stanowi
okoliczno$¢ przemawiajaca za przyjeciem, ze dtuznik jest niewyplacalny oraz ze doszto do pokrzywdzenia wierzyciela.
Nie musi to jednakze by¢ egzekucja skierowana do calego majatku dluznika - jak wskazal Sad Apelacyjny w Szczecinie
wwyroku z 30 kwietnia 2014 r., I ACa 153/14 (LEX nr 1466924) o niewyplacalno$ci dluznika w rozumieniu art. 527 k.c.
Swiadczy m.in. bezskuteczno$¢ przeprowadzonej przeciwko niemu egzekucji, ktéra moze by¢ prowadzona z r6znych, a
zatem takze tylko z niektorych, sktadowych czeSci majatku dtuznika. Nie jest zatem konieczne prowadzenie egzekucji z
kolejno poszczeg6lnych sktadnikéw majatku dhuznika, az do skutku, gdyz narazaloby to wierzyciela na zbedne koszty,
niepotrzebna przewleklos¢é i oznaczalo przejmowanie na siebie skutkéw niepowodzen kolejnych egzekucji, ktorych
przyczyny moga by¢ rozne.

Dalej Sad Okregowy podniosl, ze przestanke niewyplacalnosci dtuznika powdd (wierzyciel) moze wykazac za pomoca
wszelkich dowoddw, nie za$ wylacznie poprzez przeprowadzenie bezskutecznej egzekucji. Przykladowo w sytuacji gdy
samo poréwnanie, ujawnionego w toku postepowania, stanu majatku dluznika z suma jego zobowigzan pienieznych
wskazuje, ze nie jest mozliwe ich uregulowanie z tegoz majatku, to brak jest uzasadnienia by wymagaé od powoda
wszczecia postepowania egzekucyjnego i wykazania jego bezskutecznosci.

Za nieuprawniony, Sad Okregowy uznal zarzut pozwanych, ze z uwagi na znaczna dysproporcje pomiedzy wartoscia
lokalu mieszkalnego, ktéry byl przedmiotem zaskarzonej czynnosci prawnej dtuznika a wysokos$cia jego zobowigzan
powddka i tak nie bylaby w stanie sie zaspokoié, gdyz przepisy kodeksu cywilnego nie warunkuja mozliwosci
domagania sie ochrony w trybie art. 527 § 1 k.c. od okre§lonego stopnia pokrzywdzenia wierzyciela, a w szczegolno$ci
nie wymagaja by z przedmiotu zaskarzonej czynno$ci prawnej dluznika wierzyciel moglt sie w pelni zaspokoié.
Potwierdzeniem powyzszej konstatacji jest wyrok Sadu Najwyzszego z 9 kwietnia 2010 r., III CSK 273/09 (LEX nr
602265), w ktorym wskazano, ze dla uznania czynnoéci prawnej za dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli nie jest
wymagane ustalenie okres§lonej skali badz stopnia niewyplacalno$ci dluznika w odniesieniu do stanu, jaki istnial przed
dokonaniem zaskarzonej czynno$ci prawnej. Wystarczy wiec jakiekolwiek pogorszenie mozliwo$ci zaspokojenia sie
wierzycieli.

Odnoszac sie do $wiadomosci dluznikéw, ze dokonanie zaskarzonej czynnosci prawnej skutkowalo pokrzywdzeniem
wierzycieli, Sad Okregowy wskazal, ze $wiadomo$¢ ta musi istnie¢ w chwili dokonania czynno$ci prawnej, za$ do
przyjecia $wiadomosci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli, o ktéra chodzi w art. 527 § 1 k.c. wystarczy, by dluznik
takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnoéci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 10 stycznia
1995 r., I ACr 1014/94, OSA 1995/2/6; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 12 maja 2005 r., I ACa 1764/2004,
OSA 2006/3/8). Nie jest natomiast konieczne stwierdzenie zamiaru pokrzywdzenia wierzyciela i zlej wiary po stronie
dluznika ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 19 wrze$nia 2006 r., I ACa 1021/05, LEX nr 298435; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 19 listopada 1997 r., I ACa 737/97, Apel.-W-wa 1998/4/36). Sad Okregowy wskazal,
ze na wiele miesiecy przed dokonaniem zaskarzonej czynnoéci oraz przed wypowiedzeniem przez powoédke umowy
pozyczki dluznicy mieli trudnosci z terminowa splata zaciagnietego zobowiazania. Biorac za$ pod uwage, ze oceniajac
Swiadomos¢ dtuznikéw trzeba kierowac sie ich indywidualnymi predyspozycjami w postaci dos§wiadczenia zyciowego,



stopnia dojrzalosci etc., dzieki ktéorym mozliwe jest okreélenie czy w chwili dokonywania zaskarzonej czynno$ci mogli
oni zdawac sobie sprawe z jej potencjalnych skutkow, Sad Okregowy stwierdzil, ze dtuznicy, w szczego6lnoéci G. L.,
ktbérego wieloletnia kariera zawodowa nieodlacznie zwigzana jest z aktywnym udzialem w obrocie gospodarczym i
operacjami finansowymi, niewatpliwie legitymowali sie wysokim stopniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad
Okregowy ocenil, ze dtuznicy musieli orientowa¢ sie, ze pozbycie sie skladnika majatku w sytuacji przedtuzajacych
sie trudnoSci w splacie zaciggnietej pozyczki, zwlaszcza gdy nie jest to jedyne cigzace na nich zobowigzanie (vide
wierzytelnoéci (...) Bank (...) S.A.) moze skutkowaé w przyszloSci pogorszeniem sie perspektyw wierzycieli na
zaspokojenie przysthugujacych ich wierzytelnoéci.

Dalej Sad Okregowy wskazal, ze pozwani, wbhrew cigzacemu na nich obowiazkowi z art. 6 k.c. nie udowodnili, aby
dluznicy ze $rodkow uzyskanych ze sprzedazy lokali na podstawie umowy z 6 lipca 2012 r. splacili innych wierzycieli, co
mogloby stanowié przestanke egzonerujaca pozwanych z odpowiedzialnosci wzgledem powddki, bowiem nie doszloby
do ziszczenia sie przestanki dziatania dluznika ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. Sad Okregowy ocenil, ze
po przekazaniu przez K. L. kwoty 200.000 zl, B. L., przelewem z 11 lipca 2012 r., uiécila na rachunek bankowy Urzedu
Skarbowego W. - T. w W. kwote 174.856,80 z} tytulem splaty zaleglego podatku dochodowego G. L.. Pozostata kwota
miala zostaé zuzyta na splate innych zobowigzan o charakterze okresowym - rat kredytowych, na okoliczno$é czego
pozwani przedstawili wyciag z rachunku bankowego dluznikéw za okres 31lipca - 7 wrze$nia 2012 r. Powyzsze dowody
w ocenie Sadu Okregowego byly niewystarczajace, gdyz nawet gdyby przyjac, ze wszystkie dokonane w tym okresie
przez dluznikéw splaty dokonane byly ze sSrodkéw uzyskanych z zawartej z pozwanymi umowy sprzedazy to kwoty te
nie bilansujg sie, gdyz brak danych na co spozytkowana zostala pozostala kwota blisko 330.000 zl, bowiem sposoéb jej
rozdysponowanie nie zostal wykazany zadnym dokumentem. Nadto Sad Okregowy podkreslil, ze $wiadek G. L. zeznal,
ze jego miesieczne obciazenie z tytulu rat kapitalowych i odsetkowych wynosilo okoto 500.000 zl. Oznacza to, ze gdyby
kwota uzyskana ze sprzedazy zostala przeznaczona na splate tychze zobowigzan to niewatpliwie nastapiloby to juz w
kolejnym miesiacu po zaplacie przez pozwanych ceny za nabyte lokale, jednakze zlozone do akt sprawy zestawienie
operacji z rachunku bankowego okolicznosci tej nie potwierdzajg. Ostatecznie zatem brak bylo podstaw do uznania,
ze uzyskana przez dtuznikéw kwota w caloéci zostala spozytkowana na splacenie pozostalych wierzycieli.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy wskazal, ze jego zdaniem nie doszlo do uzyskania przez dluznikow kwoty
stanowigcej ekwiwalent ceny rynkowej sprzedanych lokali. Jak wynikalo bowiem z treéci aktu notarialnego z 6 lipca
2012 r. dluznicy kwitowali weze$niejszy odbior kwoty 125.000 zl, ktéra miala stanowi¢ pozyczke udzielong przed
zawarciem spornej umowy, a do zaplaty pozostawala za§ kwota 575.000 zl. Pozwani twierdzili, Ze cze$¢ z kwoty
125.000 zt zostala przekazana gotowka. Z przedstawionego przez pozwanych dowodu w postaci wyciggu miesiecznego
nr (...) zrachunku (...) nalezacego do pozwanej K. L. za okres od 1 stycznia do 7 lipca 2012 r. na okoliczno$é posiadania
§rodkow pienieznych na pokrycie ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W. w tym na dokonanie platnos$ci
gotobwkowej w czerwcu 2012r. wynika, ze w okresie od 1 stycznia do 7 lipca 2012 r. w zadnym momencie nie
doszlo do wyplacenia chociazby zblizonej do rzekomo udzielonej pozyczki kwoty. Suma dokonanych w tym okresie
z przedmiotowego rachunku bankowego wyplat to zaledwie 4.670 zl . W ocenie Sadu Okregowego, skoro wyciag ten
zostat przedstawiony jako dowdd posiadania przez pozwanych §rodkéw na dokonanie platnoéci w kwocie 125.000
z}, ktéra przynajmniej w cze$ci miala byé¢ przekazana w formie gotowkowej, pokwitowanej w akcie notarialnym z 77
lipca 2012 r., jednakze w zadnym momencie kwota taka nie wyplynela z rachunku- to konsekwentnie uznaé nalezy,
ze w rzeczywistoS$ci udzielenie dluznikom przez pozwanych takiej pozyczki nie mialo miejsca. Nadto pozwany H. L.
zeznal, ze pozyczka ta miala by¢ udzielona na splate zobowiazan podatkowych a przelew na rachunek bankowy Urzedu
Skarbowego W. - T. w W. zostal wykonany dopiero 11 lipca 2012 r. i to ze §rodkoéw, ktore zostaly przelane przez K. L.
jako splata pozostalej kwoty 575.000 zl, a nie zkwoty rzekomo udzielonej pozyczki. Sad Okregowy ocenil, ze znajdujacy
sie w akcie notarialnym z 6 lipca 2012 r. zapis o pokwitowaniu przez dtuznikdéw kwoty 125.000 zt byl w ocenie Sadu
pozorny co z kolei oznacza, ze lokale przy ul (...) w W. pozwani nabyli za kwote 575.000 zl. Dodatkowo Sad Okregowy
podkreslil, ze w treéci odpowiedzi na pozew pozwani wskazywali, Ze juz ustalona w akcie notarialnym cena 700.000
z} byla nizsza niz $rednia cena innych lokali w dzielnicy (...), jednakze bylo to podyktowane koniecznoscia zawarcia
szybkiej transakeji. W ocenie Sadu Okregowego dluznicy sprzedali lokal mieszkalny po zanizonej cenie, co rowniez
potwierdza dzialanie ze §wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.



Odnoszac sie do przestanki uzyskania uzyskania przez osoby trzecie (pozwanych) korzy$ci majatkowej na
podstawie czynno$ci dluznikéw dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, Sad Okregowy powolujac sie na utrwalone
orzecznictwo( wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 28 pazdziernika 1999 r., I ACa 638/99, OSA 2002/2/14, wyrok
Sadu Najwyzszego z 77 grudnia 1999 r., I CKN 287/98, LEX nr 147235, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
1 pazdziernika 2013 r., I ACa 405/13, LEX nr 1386073) wskazal, ze korzy$¢ majatkowa o jakiej mowa w art. 527
k.c. nie moze by¢ rozumiana potocznie, tj. jako roéznica miedzy warto$cia rynkowa rzeczy a zaplacona ceng. Do
przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynno$ci prawnej
dluznika nabyla ona rzecz lub prawo albo zostala zwolniona z obowigzku, bez znaczenia dla oceny tej przestanki jest
natomiast okolicznoé¢ czy wynikajace z zaskarzonej czynno$ci prawnej wzajemne $§wiadczenia stron mialy charakter
ekwiwalentny. Nadto pozwani z tytulu nabycia lokali uiécili kwote nizsza niz wskazang w akcie notarialnym z 6
lipca 2012 r. dlatego tez zdaniem Sadu Okregowego, uzyskali oni korzy$¢ majatkowa rowniez w owym potocznym
rozumieniu tego terminu.

Sad Okregowy wskazal wreszcie, ze rozwazajgc okolicznos$é, czy osoby trzecie (pozwani) wiedzieli (lub przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci mogli sie dowiedzie¢) o tym, ze dtuznicy dzialali ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli i
uznal, ze strona pozwana nie tylko nie zdolala obali¢ domniemania z art. 527 § 3 k.c., lecz takze, ze pozwani wiedzieli,
iz charakter dzialan, w ktérych wzieli oni udzial podejmowany byl przez dtuznikoéw ze $wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli. W tym zakresie Sad Okregowy podniosl, ze bez watpienia pozwani sa osobami bliskimi dtuznikéw i
na powyzsza ocene nie wplywa wskazywana w zeznaniach pozwanego H. L. okoliczno$é, ze syn G. L. szybko sie
usamodzielnit czy tez, ze nie informowal dokladnie pozwanych o swojej sytuacji finansowej i zarobkach, bowiem
normalnym jest bowiem, ze dorosle dzieci czesto nie wtajemniczaja swoich rodzicow w te sprawy . Sad Okregowy
odwolal sie do art. 527 § 3 k.c., z ktorego wynika domniemanie wiedzy osoby trzeciej pozostajacej z dtuznikiem w
bliskim stosunku o tym, ze dtuznik dziatal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli oraz wskazal, ze skutkiem tego
jest przerzucenie ciezaru dowodu na strone pozwang, ktéra w celu uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci powinna
wykazaé, ze pomimo istniejacego stosunku bliskoSci powyzsza okoliczno$é nie byla jej wiadoma.

Sad Okregowy wskazal, ze twierdzenie pozwanych jakoby nabyli drozszy niz inne podobne, lokal w stanie
deweloperskim, ktérego wykonczenie trwalo 2 lata, poniewaz potrzebowali mieszkania w W., z uwagi na stan zdrowia
nie wydaje sie uzasadnione. Nadto pozwani nie wykazali, ze podejmowali proby nabycia innego lokalu, za§ sam
Swiadek G. L. zeznal, ze zanim sprzedal mieszkanie rodzicom, oferowal je bratu, co poddaje w watpliwo$¢, ze pozwani
rzeczywiscie poszukiwali mieszkania.

W ocenie Sadu Okregowego w okolicznoéciach sprawy, nie sposob takze uznaé, by pozwani nie wiedzieli o tym, ze
dluznicy znajduja sie w ciezkiej sytuacji finansowej. Pozwany H. L. posiadal wiedze, ze miesieczne zarobki G. L.
przekraczaly 100.000 zl, ze zasiadal on w radach nadzorczych wielu spolek skad réwniez czerpal dochody, oraz ze
otrzymywal on wysokie roczne premie - nawet 1.000.000 zl. Sad Okregowy wskazal, zre skoro przy tak wysokich
zarobkach G. L., mial, zgodnie ze stanowiskiem strony pozwanej, zwrdci¢ sie z prosba o pozyczke w kwocie zblizonej
do jego miesiecznego dochodu (ktéra to kwota byla dla niego niewielka na co wskazal w zeznaniach pozwany H. L.)
i to w celu splacenia zaleglo$ci podatkowej to niewatpliwie okoliczno$é taka musiata wskazywac, ze jego sytuacja
majatkowa jest ciezka. Watpliwe jest, zdaniem Sadu I instancji, by taka sytuacja nie wzbudzila po stronie pozwanych
zaniepokojenia i by nie domagali sie od syna wyjasnien, tym bardziej, gdy sie zwazy na wyksztalcenie i do§wiadczenie
zawodowe pozwanego. Nadto rowniez zeznania $wiadka G. L. potwierdzaja

ze pozwani wiedzieli o jego wysokim zadluzeniu.

Z powyzszych przyczyn, w ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie spelnione zostaly wszystkie przestanki
wynikajace z art. 527 k.c., a tym samym zadanie pozwu bylo zasadne.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Apelacje od tego wyroku zlozyli pozwani, zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w caloSci i zarzucajac mu:



1. naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie tj. art. 527 § 11 2 k.c. polegajace na uznaniu, iz o
zaistnieniu przestanki dokonania czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli $wiadczy sam fakt braku splaty
pozyczki, podczas gdy dla stwierdzenia tejze przestanki wymagane jest wykazanie zwigzku przyczynowo- skutkowego
pomiedzy zaskarzong czynnoScia a powstaniem stanu niewyplacalnosci czy jego zwiekszeniem oraz poprzez uznanie
przez Sad, iz uzyskanie przez dtuznika ekwiwalentu swojego Swiadczenia nie wylacza stanu pokrzywdzenia wierzyciela;

2. naruszenie prawa materialnego przez bledng iego wykladnie tj. art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. polegajace na
przyjeciu, iz ciezar udowodnienia pokrzywdzenia wierzyciela w zakresie w jakim dotyczy zuzycia otrzymanego przez
dluznikéw w wyniku dokonania z osoba trzecig czynnoéci prawnej ekwiwalentu lezy po stronie pozwanej, podczas gdy
okolicznosci te, jak i wszystkie pozostale przestanki okre§lone w art. 527 k.c., winien wykazaé¢ powod;

3. naruszenie przepis6w postepowania majace istotny wplyw na wynika sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna,
a nie swobodng ocene dowoddw polegajaca na pominieciu w znacznej czesci zeznan pozwanego i $wiadka G. L. i
nie daniu im wiary w zakresie dotyczacym wiedzy pozwanych na temat stanu zadluzenia dluznikéw, Swiadomosci
dluznikéw co do pokrzywdzenia wierzycieli, motywdw kupna spornego lokalu, dzialania przez pozwanych w zlej wierze
izaplaty calo$ci ceny za lokal zgodnie zumowa sprzedazy, mimo ze ich zeznania tworzyly jedna spéjna i logiczna caloéé
iznalazly potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym materialne dowodowym, co skutkowato bledem w ustaleniach
faktycznych;

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

-przyjeciu, iz Dhluznik G. L. przystepujac do zaskarzonej czynno$ci prawnej dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli, gdyz w okresie dokonywania transakcji stan jego zadluzenia przekraczal warto$¢ jego majatku, a
ustanowione przez dluznikow na rzecz powoda zabezpieczenia splaty pozyczki nie dawaly gwarancji jego zaspokojenia,
podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie, przy uwzglednieniu informacji powszechnie dostepnych, tj.
wartoSci akeji podmiotéw notowanych na gieldzie, jednoznacznie wskazywal na pelne zabezpieczenie powoda i brak
po stronie dluznikéw §wiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela;

-nieprawidlowym ustaleniu form i rodzajow ustanowionych przez dluznikéw zabezpieczen umowy pozyczki (...);

-przyj#ciu, i# przyczyn# wypowiedzenia umowy po#yczki przez powoda by#o istnienie
przeterminowanego zad#u#enia w postaci kapita#u (bez uwzgl#dnienia odsetek), podczas gdy
kapita#, zgodnie z Aneksem nr (...) mia# zosta# sp#acony jednorazowo do dnia 31.10.2019 .
oraz niewykonanie ustale# z Aneksu nr (...), co mia#o polega# na rzekomym nieustanowieniu
hipotek na nieruchomo#ciach po#o#onych w P. przy ul. (...), podczas gdy ten rodzaj
zabezpieczenia zosta# ustanowiony w Aneksie nr (...) z dn. 27.02.2009 r., zatem nie mog#
stanowi# bezpo#redniej przyczyny wypowiedzenia umowy po#yczki w sierpniu 2012 r.;

5. naruszenie przepisdw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 229
k.p.c. polegajacy na przyjeciu przez Sad, iz pozwani zaplacili dluznikom za sporny lokal kwote jedynie 575.000,- z}
podczas, gdy z wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodow, w tym w szczegdélno$ci z umowy sprzedazy, zeznan
$wiadka G. L. oraz z przestluchania Pozwanego, jednoznacznie wynika, iz cena lokalu wynosita 700.000,- zl i taka
suma zostala zaplacona, a strona Powodowa nigdy nie negowala powyzszej okoliczno$ci i nie zglaszala w tym zakresie
zadnych watpliwosci;

6. naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 232 k.p.c. w zw. z art.
228 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie ustalen faktycznych w zakresie zabezpieczenia pozyczki przez dluznikéw na
nieruchomos$ciach polozonych przy ul. (...) w P., jedynie w oparciu o twierdzenia pelnomocnika Powoda, ktore nie
zostaly poparte zadnymi dowodami lub poczynienie tych ustalen na podstawie faktow znanych sadowi z urzedu bez
zwrdcenia stronom uwagi na nie.



Pozwani zglaszajac powyzsze zarzuty wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa oraz zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanych kosztow procesu, w tym za pierwsza instancje wedlug zlozonego spisu kosztow, a
za druga instancje wedlug norm przepisanych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Ponadto pozwani wnie§li o przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym dowodow:

a. zwyciggunr (...) za okres od 1.01.2012 r. do 11.07.2014 1. z rachunku nalezacego do Dluznika G. L. prowadzonego
przez (...) Bank (...) S.A. - na okoliczno$¢ przeznaczenia przez Dluznikow kwoty uzyskanej ze sprzedazy lokalu na
splate innych wymagalnych wierzytelno$ci, w tym na splate naleznoséci z tytulu kredytu hipotecznego na rzecz (...)
Bank (...) S.A;

b. z oszacowania wartoSci udzialéow (...) sp. z o0.0. z siedziba w P. z dn. 15.02.2012 r. - na okolicznos¢ wartoSci
zabezpieczenia ustanowionego przez Dhuznikow na rzecz Powoda w postaci zastawu rejestrowego na udzialach tejze
spoiki;

c. zwydrukow ze strony (...) - na okoliczno$é wartoéci zabezpieczen ustanowionych przez Dluznikéw na rzecz Powoda
w postaci zastawow rejestrowych oraz blokad na akcjach spélek (...) S.A., (...) S.A,, (...) S.A,, (...) S.A. oraz (...) S.A.
w czasie dokonywania zaskarzonej czynno$ci;

d. wyciagu z operatéw szacunkowych w zakresie wyceny: nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w W., nieruchomo$ci
polozonych przy ul. (...) w P.; nieruchomosci polozonych na M. w gminie K. i B. - na okoliczno$¢ wartoéci tychze
nieruchomoéci w czasie dokonywania zaskarzonej czynno$ci prawnej i warto$ci zabezpieczen ustanowionych na tych
nieruchomoéciach.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanych na rzez powoda kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla uzasadniona jedynie w nieznacznej czeSci, bowiem uzasadniony byl zarzut wadliwego zastosowania art.
527 § 1 k.c. podniesiony w piSmie stanowigcym uzupekienie apelacji. Nadto Sad Apelacyjny dostrzegt innego rodzaju
naruszenie prawa materialnego, ktore musialo skutkowa¢ zmiang zaskarzonego wyroku.

Zwr6ci¢ nalezy uwage, ze wynikajacy z art. 378 § 1 k.p.c. obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji
oznacza zaréwno zakaz wykraczania poza te granice, jak i nakaz rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutéw i wnioskéw. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 r. , III CZP 49/07, majacej moc
zasady prawnej (OSNC 2008, Nr 6, poz. 55), sad apelacyjny jest zwigzany jedynie takimi uchybieniami przepisow
postepowania, ktore zostaly podniesione w apelacji. Bez podniesienia w apelacji lub postepowaniu apelacyjnym
wlasciwych zarzutdéw w tym zakresie, sad apelacyjny nie moze braé¢ pod uwage popelionych przez sad I instancji
uchybien proceduralnych. Sad apelacyjny powinien zastosowac wlasciwe przepisy prawa materialnego, a wiec usunaé
ewentualne bledy prawne sadu I instancji, niezaleznie od tego czy zostaly wytkniete w apelacji.

Racje mieli apelujacy, ze w zaskarzonym wyroku wadliwe zostal opisany przedmiot czynnosci prawnej, ktorej
bezskuteczno$¢ wzgledem powoda zostala stwierdzona. Jest oczywiste, ze nieprawidlowo zostal wskazany udzial
w cze$ciach wspolnych nieruchomoéci w odniesieniu do stanowiska postojowego w garazu wielostanowiskowym
okre$lony w wyroku jako 5/82, gdy tymczasem z aktu notarialnego ewidentnie wynika, ze przedmiotem sprzedazy
bylo tylko jedno miejsce postojowe, nie za$ pie¢ miejsc i udzial winien by¢ okreslony jako 1/82. W tym zakresie wyrok
Sadu Okregowego wymagal korekty. Jednoczeénie nie mozna zgodzic sie z pogladem apelujacych, ze to uchybienie
winno skutkowaé oddaleniem powodztwa.

Sad Apelacyjny uznal nadto, ze doszlo takze do naruszenia prawa materialnego art. 528 w zw. z art. 527 § 1
i 2 k.c. w zaskarzonym wyroku, wskutek nieokres§lenia w nim wierzytelno$ci, ktérej ochronie ma shuzy¢ wyrok



Sadu Okregowego. Utrwalony jest w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, zgodnie z ktérym sentencja wyroku
uwzgledniajacego powodztwo na podstawie art. 527 k.c. (tzw. skarga paulianska) powinna okreslaé¢ wierzytelnosé
zaro6wno pod wzgledem podmiotowym, jak i przedmiotowym. Innymi slowy, sad uwzgledniajac skarge paulianska
powinien w sentencji wyroku wskazaé nie tylko osobe wierzyciela pokrzywdzonego na skutek czynnoSci prawnej
dokonanej przez dluznika, lecz rowniez powinien okresli¢ konkretna wierzytelno$¢, ze wzgledu na ktérg uznaje sie
czynno$¢ prawng dtuznika za bezskuteczng w stosunku do danego wierzyciela (por.m.in. wyrok Sadu Najwyzszego:
z dnia 13 lutego 1970 r., III CRN 546/69; OSNCP 1970, nr 10, poz. 192; uchwale z dnia 11 pazdziernika 1995 r.,
IIT CZP 139/95, OSNC 1996, Nr 1, poz. 17; wyrok z dnia 5 czerwca 2002 r., IT CKN 1336/00, niepubl.; wyrok z
dnia 17 wrzeénia 2003 r., II CK 10/02, niepubl.). W uzasadnieniu uchwaly z dnia 11 pazdziernika 1995 r. (sygn.
akt IIT CZP 139/95), odwolujacej sie z kolei do stanowiska wyrazonego w orzeczeniu z dnia 13 lutego 1970 r.
(sygn. akt III CRN 546/69), Sad Najwyzszy wyjasnil, ze instytucja skargi paulianskiej znajduje zastosowanie tylko
woweczas, gdy wierzytelno$c¢ przystugujaca pokrzywdzonemu wierzycielowi wzgledem okreslonego dtuznika jest realna
iskonkretyzowana, idzie bowiem o to, aby ochrony w nastepstwie wyroku uwzgledniajacego pow6dztwo nie doznawatly
wszelkie blizej nieoznaczone prawa powoda, a jedynie konkretna wierzytelno$¢ wynikajaca z okre$lonego stosunku
prawnego, stanowigca przedmiot zadanej, a tym samym przedmiot rozstrzygniecia sagdowego. Podsumowujac,
koniecznym warunkiem skuteczno$ci wyroku wydanego na podstawie art. 527 k.c. jest okreSlenie w sentencji tego
wyroku wierzytelno$ci, ktérej ochronie ma on shuzy¢ (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego
20151, V CSK 305/14, LEX 1677141).

Sad Apelacyjny uzupelia ustalenia Sadu Okregowego poprzez wskazanie, ze dnia 17 wrzeénia 2012 r. zostal
wystawiony przeciwko G. L. i B. L. bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu zostala postanowieniem z dnia 30
pazdziernika 2012 r. klauzula wykonalno$ci przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi Polnoc w Warszawie w sprawie
I Co 3029/12 (k-53, 54, okoliczno$ci niesporne). Nadto Sad Apelacyjny wskazuje, ze umowa z 6 lipca 2012 r. G. L. i
B. L. zbyli na rzecz H. L. i K. L. wlasno$¢ nieruchomosci w postaci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul.
(...) wW.,, dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), wraz
z przystugujacym udzialem w nieruchomosci wspdlnej, wlasnoé¢ nieruchomosci w postaci lokalu niemieszkalnego
nr (...) (komorki lokatorskiej) polozonego przy ul. (...) w W. wraz z przystugujacym udzialem w nieruchomoéci
wspolnej oraz wspolwlasnosé w udziale wynoszacym 1/82 nieruchomosci stanowigcej lokal niemieszkalny nr (...)-
garaz wielostanowiskowy (k-120v akt notarialny).

Z tych przyczyn, biorac pod uwage z urzedu naruszenie wyzej wskazanych przepisbw prawa materialnego, Sad
Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok uwzgledniajac odpowiedni udzial w czeéciach wspoélnych oraz okreslajac
wierzytelno$¢, ktorej ochronie stuzy¢ ma zaskarzony wyrok, odnoszac sie do niekwestionowanych dokumentéow
znajdujgcych sie w aktach sprawy (akt notarialny, bankowy tytul egzekucyjny i postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci). Orzeczenie w tej czesci zapadlo na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

W pozostatej czedci apelacja nie zastugiwata na uwzglednienie i podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Wskaza¢ nalezy, ze modyfikacja przez Sad Okregowy Zadania zawartego w pozwie nie stanowila orzeczenia ponad
zadanie. Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. Sad nie moze wyrokowaé, co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem,
ani zasgdza¢ ponad zadanie. Przepis ten wyraZznie nawigzuje do art. 187 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze pozew
powinien zawiera¢ doktadnie okre§lone Zadanie oraz przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie.
W konsekwencji naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. moze mie¢ miejsce w sytuacji, gdy Sad wyrokuje, co do rzeczy, ktéra nie
byla przedmiotem zadania, czy tez opierajac sie na innej podstawie faktycznej niz ta, ktéra wskazal powdd. Zadanie
pozwu zaréwno od strony podmiotowej jak i przedmiotowej winno by¢ Sciéle okreslone tak, aby nie byto watpliwosci,
co jest przedmiotem postepowania i przeciwko komu powod rosci sobie okre§lone prawa. W praktyce jednak zadania
nie zawsze formulowane sg w sposob precyzyjny. Niejednokrotnie niebudzaca watpliwos$ci intencja powoda, (ktora
mozna ustali¢ w oparciu o podstawe faktyczna powoddztwa) nie zostaje w sposéb poprawny wyartykulowana w treéci
pozwu. Stusznie podkresla sie w doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze zwigzanie granicami zadania nie
oznacza, ze Sad zwigzany jest w sposdb bezwzgledny samym sformulowaniem zgloszonego zadania (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 1976 r., IV CR 525/76, niepubl.). Jezeli tre§¢ zadania sformulowana jest niewlasciwie,



niewyraznie lub nieprecyzyjnie Sad moze, a nawet ma obowiazek odpowiednio je zmodyfikowa¢, jednakze zgodnie z
wolg powoda i w ramach podstawy faktycznej powodztwa. Oczywiécie ingerencja Sadu w tym zakresie nie moze by¢
zbyt daleko idgca. W tym przypadku chodzi wylacznie o nadanie objawionej w treéci pozwu woli powoda poprawne;j
jurydycznie formy.

Racje maja skarzacy, twierdzac, ze sentencja wyroku Sadu Okregowego odbiega od tresci zadania pozwu. Nie zmienia
to jednak faktu, ze Sad nie przekroczyl granic wyrokowania wskazanych w art. 321 k.p.c. Ponad wszelka watpliwoéc
(opierajac sie tylko na tresci pozwu) mozna przyjac, ze w niniejszej sprawie powdd wnidslt o uznanie za bezskuteczna
w stosunku do niego czynnoS$ci prawnej z dnia 6 lipca 2012 r. dokonanej pomiedzy G. L. i B. L. a H. L. i K. L.
sprzedazy lokalu mieszkalnego oraz komorki lokatorskiej ze wskazaniem na konkretne ksiegi wieczyste obejmujace
przedmiot umowy. W oparciu o samo zadanie i zgromadzony w sprawie material procesowy Sad Okregowy w procesie
wyrokowania nadal zadaniu powoda poprawna co do zasady forme i tre$¢ zgodnie z jego niebudzaca watpliwoSci
wola nie wychodzac przy tym poza ramy podstawy faktycznej powodztwa. Zarzut orzeczenia ponad zadanie byt wiec
chybiony.

Odnoszac sie do dalszych zarzutéow zgloszonych przez pozwanych, Sad Apelacyjny wskazuje, Zze niezasadny byl
zarzut naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c., aczkolwiek mozna dopatrzeé sie pewnego uchybienia Sadu
Okregowego w tym zakresie, przy czym nie skutkuje ono konieczno$cia zamiany wyroku.

Podzieli¢ nalezy ugruntowany poglad, ze postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania przyczyn, ktore dyskwalifikuja postepowanie sagdu w zakresie ustalen , oznaczenia , jakie kryteria oceny sad
naruszyl, a nadto wyjas$nienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, Lex nr 52753 czy wyrok z dnia 06 lipca
2005T. III CK 3/05, Lex nr 180925). Zwalczanie swobodnej oceny dowodow nie moze polegac tylko na przedstawieniu
korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen, ustalen stanu faktycznego opartej na jego wlasnej ocenie, lecz konieczne
jest postuzenie sie argumentami wylacznie jurydycznymi i wykazanie, ze okreslone w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny
wiarygodno$ci i mocy dowodow zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy.

Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny dowodow z zeznan $§wiadka G. L. i pozwanego H. L., uznajac je za czeSciowo
niewiarygodne. Wbrew stanowisku pozwanych, material dowodowy zgromadzony w aktach nie dawal podstaw do
uznania, ze majatek dluznika w czasie dokonywania czynnos$ci w zupelnos$ci wystarczal na zaspokojenie jego dtugow,
w tym szczegdblnie posiadane akcje spotek notowanych na gieldzie. Przede wszystkim w aktach brak jest dowodow
na okoliczno$é wartoSci akcji w dacie zawierania czynnosci, za$ pozwani w toku procesu nie powolywali sie na
powszechnie dostepne w tym zakresie informacje, o ktorych mowa w apelacji. Zeznania $§wiadka G. L. wskazywaly
zgola odmienng sytuacje, bowiem to wlasnie spadek wartosci akcji i to w kolejnych odstepach czasu, w tym w czerwcu
2012 r., $wiadek podawal jako przyczyne jego ktopotdéw ze splacaniem dlugéw, w tym $wiadek upatrywal przyczyn
swojej trudnej sytuacji finansowej. Niewielka warto$¢ akeji potwierdza poérednio takze postepowanie egzekucyjne, w
ramach ktorego nie uzyskano z ich sprzedazy kwot, ktére bylyby poréwnywalne z wartoSciami wierzytelnosci, ktore
zabezpieczaly (plan podzialu). Skoro zatem dluznik nie mogt splacaé juz wezesniej swych zobowiazan finansowych,
nie tylko wobec powoda, ale takze innych podmiotéw (Urzad Skarbowy, inny bank), m.in. wskutek spadku wartosci
akcji, zatem zmniejszenia sie jego aktywoéw, to zupelie niewiarygodne byly zeznania, ze nie dzialat ze $wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli. Trudno nie przyznaé racji Sadowi I instancji, ze biorac pod uwage wyksztalcenie oraz
do$wiadczenie zawodowe dluznika, niewiarygodne sa jego zeznania, ze nie spodziewal sie wypowiedzenia umowy
zawartej z powodem, skoro od okolo roku przed zawarciem spornej czynnosci prawnej nie regulowal nalezno$ci
w terminach, badz tez nie umial ocenié¢ swojej sytuacji majatkowej i wplywu umowy zawartej z rodzicami na stan
wlasnych finans6w. Dodaé nalezy, ze $wiadomo$¢ nie jest stanem, ktorego analiza zajmuje sie nauka prawa. W
psychologii za$ termin ten ma kilka znaczen. W najszerszym, rowniez potocznym znaczeniu, $wiadomo$¢ jest stanem
przytomnosci, czuwania, odbierania bodzcow ze $§wiata zewnetrznego, w odroznieniu od snu lub zaniku przytomnosci.
Swiadomoéé w wezszym znaczeniu oznacza wlasciwa wylacznie czlowiekowi zdolno$é do zdawania sobie sprawy
z wlasnego dzialania, jego uwarunkowan i konsekwencji. Taka wlasnie $wiadomos§¢ wedlug pogladéw doktryny
ustawodawca mial na my$li w art. 527 k.c. Brak §wiadomo$ci bedzie zatem oznacza¢ brak rozeznania, niemozno§é



zrozumienia posunie¢ wlasnych i innych osob, niezdawanie sobie sprawy z wlasnego postepowania. Rozumujac a
contrario nalezy przyja¢, iz $wiadomym jest ten czlowiek, ktéry ma rozeznanie, rozumie wlasne i cudze dzialanie.
Spekienie przestanki subiektywnej po stronie dluznika zaklada wiec jego poczytalno$c. Brak poczytalno$ci, minimum
rozeznania, wyklucza przypisanie dtuznikowi dzialania ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Nalezy dodaé, iz
$wiadomoéé w rozumieniu art. 527 k.c. to co$ wiecej niz dzialanie §wiadome. Swiadomo$¢ pokrzywdzenia istnieje, gdy
dhuznik wie, ze na skutek czynnoéci prawnej okreslone walory wyjda z jego majatku, wierzyciele bedg mieli trudnoéci z
zaspokojeniem, a w konsekwencji wystgpi po ich stronie pokrzywdzenie. Wystarczy Swiadomo$¢ dluznika, ze czynnos$é
prawna przez niego dokonana moze spowodowa¢ dla ogoétu wierzycieli niemozno$¢ zaspokojenia sie. Takie ujecie
przyjmowane jest w orzecznictwie (np. wyroki Sadéw Apelacyjnych w Gdansku z 10 stycznia 1995 r., I ACr 1014/94,
OSA 1995, Nr 2 poz. 6, w Warszawie z 19 listopada 1997 r., I ACa 737)97, Apel. W-Wa 1998, Nr 4 poz. 36, w Poznaniu
z 12 maja 2005 1., I ACa 1764/04, OSA 2006 r., Nr 3, poz. 8, I ACa 1021/05, Z 2006.09.19, LEX nr 298435). W
orzecznictwie panuje tez calkowita zgodno$¢ co do tego, iz dluznik nie musi obejmowaé swag §wiadomoscia faktu
pokrzywdzenia konkretnego wierzyciela. Biorac pod uwage powyzsze, stwierdzic nalezy, ze Sad Okregowy prawidtowo
ocenil, ze dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, w tym powoda. Jest oczywiste bowiem, ze
dluznik wiedzial, ze z jego majatku ubedzie przedmiot wolny od obciazen za cene nizsza niz ta, za ktéra ten przedmiot
wszed} do majatku dtuznika.

Trafnie Sad Okregowy ocenil rowniez, ze niewiarygodne byly te zeznania $§wiadka i pozwanego, w ktorych podnosili, ze
pozwani nie znali sytuacji finansowej dluznikéw. Podawane powody tego stanu rzeczy, szczeg6lnie przez pozwanego-
tj. brak kontaktow z synem, wyznawanie innych wartoéci, gdy jednocze$nie pozwany orientowal sie dobrze w
wysokoSci oraz Zrodtach dochodéw syna oraz uprzednio przed zawarciem czynnos$ci, pozwany wraz z zong, jak
twierdzi, udzielili synowi pozyczki w kwocie 125 000 zl na splate zobowigzan w Urzedzie Skarbowym, daje podstawy
do uznania zeznan za niewiarygodne w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Ponad
trafne w tym zakresie rozwazania Sadu Okregowego, podnie$¢ nalezy, ze oczywistym jest, iz osoby bliskie sg najlepiej
zorientowane w sytuacji finansowej dtuznika i dlatego moga tatwo ocenié¢ wplyw jego posunie¢ na stan wyplacalnosci.
Ponadto osoby te, jako bliskie, zwykle gotowe sa do niesienia ,pomocy" dtuznikowi, nawet przez zawarcie nieuczciwej
umowy, nawet z mozliwo$cig pozostawienia dtuznikowi faktycznego uzywania i dysponowania korzyScia, o ktéra
chodzi. Sa to zatem sytuacje, ktdre stwarzaja w odniesieniu do oso6b bliskich ,system niedowierzania i uzasadniajg
rozluznienie rezimu rzadzgcego zaskarzeniem czynnoSci prawnych". Z tych przyczyn uzna¢ nalezalo, ze pozwani nie
obalili domniemania plynacego z art. 527 § 3 k.c., co trafnie przyjal Sad Okregowy. Zarzuty naruszenia przepisow
prawa procesowego tej oceny nie podwazaja.

Gdy chodzi o zaplate ceny za lokal, zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzuty dotyczace ustalen co do rzeczywiscie uiszczonej
kwoty za lokal, w tym przyjecie przez Sad Okregowy, ze zapis o pokwitowaniu przez dtuznikéw kwoty 125 000 zt w akcie
notarialnym ma charakter pozorny, nie zostaly skutecznie podwazone w apelacji. Jednocze$nie wskazac trzeba, ze jak
wynika z niespornych ustalen, poczynionych na podstawie niekwestionowanych przez strony zeznan G. L., dluznik
zakupil sporny lokal za kwote 11500 zl za mkw., a sprzedal pozwanym po 7900 zt za mkw. Juz z tego wiec wynika,
ze cena sprzedazy lokalu po 2 latach byla o okoto 1/3 nizsza, dluznik wiec niewatpliwie uszczuplil swoj majatek, bez
wzgledu na to czy pozwani zaplacili 700 000 zl czy 575 000 zl.

Pozostale zarzuty dotyczace nieprawidlowych ustalen co do form i rodzajéow zabezpieczenia pozyczki, przyczyn
wypowiedzenia pozyczki , ustanowienia hipoteki na nieruchomosci w P., nawet jesli bylyby to ustalenia wadliwe, to
wskazac¢ nalezy, ze okolicznoSci te nie byly istotne w tej sprawie i nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Zbedne rozwazania dotyczace okolicznosci pozbawionych doniostoéci z punktu widzenia przedmiotu sprawy, co
do zasady, naruszaja art. 233 § 1 k.p.c., skoro przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 2000 r., OSNP 2002/4/89). Ocena
czy okreslone fakty maja dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, zalezy nie tylko od tego, jakie to sg fakty,
lecz takze - a nawet w pierwszej kolejnosSci - od tego, jak sformulowana i rozumiana jest norma prawna, ktéra
w rozstrzyganej sprawie zostala zastosowana. Kazdy stan faktyczny jest bowiem oceniany w aspekcie okreslonego
przepisu prawa materialnego, ktére to prawo wyznacza zakres koniecznych ustalen faktycznych, jakie powinny byé



w sprawie poczynione i jednocze$nie przepisy prawa materialnego maja rozstrzygajace znaczenie dla oceny, czy
okreslone fakty, jako ewentualny przedmiot dowodu, maja wplyw na tre$é orzeczenia ( wyrok Sadu Okregowego
z dnia 26 lipca 2000 r., I CKN 975/98, Lex nr 50825). Niewatpliwie za§ kwestie zwigzane z formami i rodzajami
zabezpieczenia pozyczki, przyczynami wypowiedzenia pozyczki, nieustanowienia hipoteki na nieruchomosci w P., byly
w tej sprawie kwestiami nieistotnymi i zbedne bylo czynienie w tym zakresie ustalen faktycznych przez Sad Okregowy.
Stanowilo zatem naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., jednak nie mialo to wplywu na trafno$c¢ rozstrzygniecia, co wskazano

WYyZej.

Nie zastlugiwaly na uwzglednienie pozostale zarzuty naruszenia prawa materialnego, w tym szczego6lnie stanowisko
pozwanych, ze skoro czynno$§é prawna byla odplatna, to z uwagi na ekwiwalentno$¢ $wiadczen brak podstaw do
uwzglednienia powddztwa. Wskazac¢ nalezy na ugruntowane w tym przedmiocie stanowisko doktryny i orzecznictwa
(wskazane w uzasadnieniu orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2013 r. , IV CSK 738/12 , LEX nr 13 96456),
w ktérym dominuje poglad, ze uzyskanie przez dluznika ekwiwalentu za zbyty skladnik majatkowy nie przesadza
o braku pokrzywdzenia, gdyz w $wietle art. 527 k.c. pokrzywdzenie wierzycieli powigzane z niewyplacalnoscig
dluznika ma miejsce rowniez wowczas, gdy zaspokojenie od dtuznika mozna wprawdzie uzyskac, lecz z dodatkowym
znacznym nakladem kosztéw, czasu i ryzyka, a wiec, gdy zaspokojenie jest utrudnione i opdznia sie w czasie
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2001 r. IV CKN 525/00, niepubl.). Na powyzsze tezy rowniez
prawidlowo wskazal Sad Okregowy. Uzyskanie przez dluznika ekwiwalentu za zbyty skladnik majatkowy tylko
wtedy pozwala na uznanie, ze do pokrzywdzenia wierzycieli nie doszlo, gdy uzyskany ekwiwalent znajduje sie w
majatku dluznika lub zostal wykorzystany do zaspokojenia wierzycieli (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca
2008 r. V CSK 471/07, niepubl.) Natomiast jezeli uzyskane Swiadczenie ekwiwalentne nie gwarantuje zaspokojenia
wierzycieli, przeslanka ich pokrzywdzenia przewidziana w art. 527 k.c. jest spelniona (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 czerwca 2004 r. II CK 367/03, niepubl.). Trafnie tez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 13
pazdziernika 2006 r., III CSK 58/06, (niepubl.) zwr6cil uwage na fakt, ze samo uzyskanie przez dluznika na skutek
dokonania zaskarzonej czynnoS$ci ekwiwalentu od osoby trzeciej nie eliminuje stanu pokrzywdzenia wierzyciela,
jezeli wierzyciel nie mial mozliwo$ci uzyskania zaspokojenia chronionej wierzytelnoéci z ekwiwalentu (§wiadczenia
wzajemnego osoby trzeciej). Rowniez w takiej sytuacji rozporzadzenie majatkowe dluznika mogloby prowadzi¢ do
stanu jego niewyplacalno$ci, skoro uzyskany przez dtuznika ekwiwalent rozporzadzenia nie umozliwia wierzycielowi
zaspokojenia egzekucyjnego chronionej wierzytelnosci.

Sad Apelacyjny podziela takze dokonang przez Sad Okregowy ocene, ze pomiedzy czynnoécia prawng dluznikow-
zbyciem lokalu na rzecz pozwanych, jego niewyplacalnoScia oraz pokrzywdzeniem wierzyciela zachodzil zwiazek
przyczynowy. Jak trafnie podniost Sad Okregowy, nie chodzi przy tym o adekwatny zwiazek przyczynowy, lecz o to,
by dokonanie przez dluznika czynno$ci prawnej byto warunkiem koniecznym (conditio sine qua non) powstania lub
poglebienia sie jego niewyplacalnoSci. Czynno$¢ prawna moze byc zaskarzona takze wowczas, gdy nie jest jedyna,
ale jedna z przyczyn niewyplacalno$ci dtuznika (wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2007 r., II CSK 323/07, LEX nr
319245; wyrok SN z dnia 9 kwietnia 2010 r., III CSK 273/09, LEX nr 602265). W okoliczno$ciach tej sprawy nie
ulega watpliwoéci, ze dokonanie zaskarzonej czynnoéci prawnej bylo jedna z przyczyn poglebienia niewyplacalnoéci
dluznikéw, poniewaz jak to juz wskazano, wyzbyli sie skladnika majatku wprawdzie o niezbyt duzej warto$ci w
stosunku do ogoélnego zadluzenia, o ktérym zeznal Swiadek G. L., ale byl to skladnik wolny od obcigzen, z ktérego
wierzyciele, w tym powo6d mogliby sie proporcjonalnie zaspokoi¢. Nadto Sad Okregowy trafnie uznal, ze cena
sprzedazy odbiegala od rzeczywistej wartosci tego skladnika oraz ze Srodki z zaskarzonej czynnosci tylko w niewielkim
stopniu zostaly przeznaczone na pokrycie innych zobowiazan dluznikow.

W tej sprawie bowiem pozwani nie udowodnili, aby dluznicy z ceny sprzedazy uzyskanej z zaskarzonej czynnoSci
splacili wierzycieli, uzyskana kwota nie gwarantowala zaspokojenia wierzycieli, a nadto nie wykazano, ze w catosci
zostala przeznaczona na splate dlugéw. Dowody zaoferowane w toku postepowania przed Sadem Okregowym nie
wykazuja powyzszych twierdzen, za$ zaoferowane obecnie byly sp6znione, jako, ze dotyczyly zdarzen sprzed wydania
wyroku i co do zasady pozwani probowali, acz nieskutecznie wykazywac okolicznosci, o ktérych mowa w zgloszonych
w postepowaniu apelacyjnym wnioskach. Natomiast zadnej mocy dowodowej, zdaniem Sadu Apelacyjnego nie



mozna przydaé wydrukom ze stron internetowych w zaproponowanej przez pozwanych formie, zatem ,,dow6d”
tego typu nie mogl byé przeprowadzony w $wietle przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego. Brak bylo podstaw
do przeprowadzania rzeczonych dowodéw w postepowaniu odwolawczym i wniosek o ich przeprowadzenie zostal
oddalony. Sad Apelacyjny podziela wszystkie te ustalenia Sadu I instancji oraz ocene prawna , w ktoérych Sad ten
wskazal, w jakim zakresie pozwani wykazali wydatkowanie kwoty wskazanej jako cena sprzedazy nieruchomosci
objetej umowa z dnia 6 lipca 2012 r. na zaspokojenie innych wierzytelnoS$ci.

Odnoszac sie do za$ do twierdzen pozwanych, ze nie dzialali w zlej wierze, podnie$¢ nalezy, ze w istocie w
piSmiennictwie i orzecznictwie dominuje stanowisko, iz okoliczno$¢ wiedzy osoby trzeciej, co do tego, ze dtuznik
dzialal ze SwiadomoScig pokrzywdzenia wierzycieli wymaga wykazania zlej wiary osoby odnoszacej korzy$¢ z czynnosci
prawnej (P. Machnikowski (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, s. 948; W. Czachorski, Zobowigzania, 2009, s. 383; W.
Popiolek (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, 2009, s. 214; M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego,
t. 6, s. 1256; inaczej B. Lubkowski (w:) Komentarz, t. II, 1972, s. 1246 oraz M. Sychowicz (w:) G. Bieniek, Komentarz,
t. 1, 2009, s. 840, ktoérzy uwazaja, ze przestanka wiedzy osoby trzeciej o dokonaniu przez dluznika czynnoSci prawnej
z pokrzywdzeniem wierzycieli nie jest uzalezniona od zlej wiary tej osoby, a zwlaszcza od porozumienia sie w tym
wzgledzie osoby trzeciej z dtuznikiem). Oczywistym jest, ze te okoliczno$¢ powinien udowodni¢ powo6d. Nalezy jednak
zwrdcié uwage, ze powyzsze dotyczy osdb postronnych dla dluznikéw, zatem oséb, ktorych nie mozna uznaé na osoby
bliskie dla dluznikow, bowiem § 3 art. 5277 k.c. wprowadza ulatwienie dowodowe poprzez ustanowienie okreslonego
w nim domniemania. Aby je zastosowaé wierzyciel musi tylko wykazaé, ze dtuznika laczy z osoba trzecia okreslony
stosunek blisko$ci w chwili dokonania czynnoéci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli. W razie udowodnienia
tej okoliczno$ci wierzyciel nie ma obowiazku udowodnienia, ze osoba ta wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej
starannoé$ci mogla sie dowiedzie¢ o $wiadomos$ci dluznika pokrzywdzenia wierzycieli. Niewatpliwie wiec powod
udowodnil, jakie byly relacje rodzinne miedzy stronami zaskarzonej czynnos$ci. Powyzsze przesadza, ze korzysta on z
domniemania ustanowionego we wskazanym przepisie i to pozwani powinni obali¢ powyzsze domniemanie, czego nie
uczynili. Rowniez twierdzenia apelacji oceny tej nie podwazaja. Opieraja sie one ba blednym zalozeniu, ze to powod
powinien udowodni¢ zla wiare pozwanych, za$ pozwani nie sg obciazeni obowigzkiem dowodowym, gdy tymczasem
Sad Okregowy trafnie wskazal na rozlozenie ciezaru dowodu i trafnie uznal, Ze to pozwani nie obalili domniemania
ustanowionego w § 3 art. 527 k.c.

Z tych wszystkich przyczyn w ocenie Sadu Apelacyjnego, trafnie Sad Okregowy uznal, Ze spelnione sa przestanki
do uwzglednienia powodztwa. Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia
byly prawidlowe, Sad Apelacyjny je akceptuje. Rdwniez co do zasady nie budzilo zastrzezen zastosowanie prawa
materialnego, z uwagami poczynionymi powyzej co do oznaczenia wierzytelnosci chronionej, a takze blednego
okreélenia udzialu w czeSciach wspolnych nieruchomosci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznaje, ze apelacja pozwanych w przewazajacej czeSci byla
nieuzasadniona. Zaskarzony wyrok podlegal niejako technicznym zmianom, natomiast roszczenie powoda bylo
uzasadnione. Pozwani zatem sg strong, ktora przegrala sprawe. Z tych przyczyn w ocenie Sadu Apelacyjnego, zasadne
bylo obciazenie pozwanych caloécia kosztéw zar6wno w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i w postepowaniu
apelacyjnym. Rozstrzygniecie w tym zakresie zapadlo na podstawie art. 100 zd. drugie k.p.c. w zw. z art. 108 § 1
k.p.c., przy zastosowaniu stawek wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej radcy
prawnego ustanowionego z urzedu).
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