Sygn. akt IA Ca 791/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Robert Obrebski (spr.)

Sedziowie SA Maciej Dobrzynski

SSO (del.) Paulina Astanowicz

Protokolant: Weronika Trojanska

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa J. D.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialno$cia w siedziba w W.
o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 lutego 2015 r., sygn. akt I C 83/12
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od J. D. na rzecz (...) spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibqg w W. kwote
5400 (piec¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Maciej Dobrzynski Robert Obrebski Paulina Astanowicz

Sygn. akt IA Ca 791/15

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu pozwu z 30 marca 2011 r., J. D. wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od (...) spotki z
ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w W. odszkodowania w kwocie 100000 zl, zado$¢éuczynienia w wysoko$ci
500000 zl, renty wyréwnawczej po 3000 z} miesiecznie oraz zwrotu pawilon ustugowo-handlowego w D.. Powodka
podnosila na uzasadnienie tych roszczen, ze po sfalszowaniu weksla in blanco na nazwisko powodki jako dtuznika
pozwana spolka uzyskala przeciwko powodce nakaz zaplaty, na ktérego postawie zostal wszczeta i przeprowadzona
egzekucji, ktora pozbawila powodki majatku, mozliwosci prowadzenia swojej dzialalnoéci i byla przyczyna krzywdy
uzasadniajacej wystapienie z zadaniami objetymi pozwem.

Pozwana wnosila o oddalenie powddztwa. Zaprzeczala, aby bezprawnie skorzystala z weksla wystawionego przez
powodke na potrzeby zabezpieczenia roszczen pozwanej zwigzanych z okresem wspolpracy miedzy stronami
oraz by zostal on wypelniony niezgodnie z deklaracja wekslowa. Wskazywala, ze nakaz zaplat zostal wydany
prawidlowo, uprawomocnil sie i zostal wykorzystany do wszczecie i prowadzenia egzekucji przeciwko pozwanej,
ktéra byla uzasadniona trescig tytutlu i ograniczona do zobowigzan obciazajacych pozwana. Pozwana zaprzeczala,



aby dopuscila sie bezprawnego dzialania na szkode powodki, ktéra nie byla tak rozlegla jak zostalo to podane w
pozwie. Kwestionowala réwniez, aby prawidlowe prowadzenie egzekucji zmierzajacej do wykonania $wiadczenia
stwierdzonego tytulem wykonawczym, ktore nie zostalo zaspokojone ze strony dluznika, bylo przyczyna krzywdy przez
pozwang oraz by uniemozliwialo jej dalsze prowadzenie dzialalnosci zarobkowej. Pozwana podnosita wiec, ze nie
zostaly wykazane jakiekolwiek przestanki z art. 415 k.c. w stosunku do tych wszystkich roszczen, z ktérymi powoédka
wystapila w bezzasadnym pozwie.

Wyrokiem z dnia 15 lutego 2015 r. Sad Okregowy oddalil powodztwo, zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote
7217 z} tytulem zwrotu kosztow procesu i przejal na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczone koszty sadowe. Na
podstawie zebranych dowoddéw, Sad Okregowy ustalil, ze strony laczyla umowa przedstawicielstwa o$wiatowego
wykonywanego przez powodke, ktorej zostal w tym zakresie przyznany kredyt kupiecki, zabezpieczony wekslem in
blanco z deklaracja wekslowa, poreczony przez K. D., przeznaczony za zakup pozycji ksiagzkowych, nabytych przez
pozwana za niezaplacong cene, wynoszaca 11853 zl, ktéra nie zostala przez pozwana uregulowana na skutek wezwan
do jej zaplacenia, kierowanych przez pozwana, ktéra wypelila weksel zgodnie z deklaracja i skierowala sprawe na
droge sadowa. Nakazem zaplaty z dnia 20 sierpnia 2004 r., wydanym przez Sad Rejonowy w Gdansku w sprawie
I Nc 2263/04, od pozwanej na rzecz powodki zostala zasadzona kwota 11835 zl wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 15 czerwca 2004 r. do dnia zaplaty oraz koszty sadowe w kwocie 259,20 zl i koszty zastepstwa procesowego w
kwocie 2400 zl. Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2006 r., wydanym w sprawie I C 961/05, jak ustalil Sad Okregowy, Sad
Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdanski utrzymal w calo$ci nakaz zaplaty wydany na podstawie powolanego weksla in
blanco. Wyrokiem za$ z dnia 28 listopada 2006 r., wydanym w sprawie III Ca 1300/06, Sad Okregowy w Gdansku
oddalit apelacje powodki wniesiong w powolanej sprawie. Poprzedniczka prawna powddki, dzialajgca pod nazwg
Wydawnictwa (...). (...) spélka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S., na rzecz ktdrej zostaly wydane
powolane orzeczenia, korzystajac z uzyskanego w ten sposéb tytulu wykonawczego, skierowal przeciwko pozwanej,
do komornika M. W. przy Sadzie Rejonowym w Zawierciu, wniosek egzekucyjny, ktéry nie odniést oczekiwanego
rezultatu. Egzekucja byta bowiem bezskuteczna ze wzgledu na liczne zobowigzania J. D.. Sad Okregowy ustalil, ze
roszczenia powddki zostaly zabezpieczone hipoteka na nieruchomo$ci strony pozwanej za innymi jej wierzycielami.

Oceniajac znaczenie ustalonych okoliczno$ci, Sad Okregowy uznal, Ze roszczenia nie zostaly udowodnione w zakresie
jakichkolwiek postaw prawnych przewidzianych w art. 415 i art. 416 k.c. Nie zostalo wykazane, aby weksel in blanco,
ktéry wykorzystal poprzednik prawny pozwanej do uzyskania tytulu wykonawczego przeciwko pozwanej, zostal
sfalszowany, jak tez wypeliony niezgodnie z deklaracja. Skorzystanie z uzyskanego tytulu réowniez bylo zgodne
z prawem. Nie moglo wiec zosta¢ uznane za bezprawne dzialanie pozwanej na szkode powddki. Nie moglo tez
stanowi¢ naruszenia dobr osobistych pozwanej i uzasadnia¢ doznania krzywdy dajacej podstawe do zasadzenia
zado$Cuczynienia przewidzianego art. 448 w zw. z art. 24 k.c. Powodka nie wykazala réwniez szkody i zwigzku
przyczynowego pomiedzy dzialaniami pozwanej polegajacymi na wszczeciu bezskutecznej egzekucji a doznaniem
szkody, ktorej obowiazek udowodnienia spoczywal na powodce. Nie zostal jednak wypekliony w zadnym zakresie
dotyczacym przestanek odpowiedzialno$ci przewidzianej powolanymi przepisami. O kosztach procesu Sad Okregowy
orzekl na podstawie art. 98 i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia
2022 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosla powddka. Zaskarzajac ten wyrok w calosci, zarzucila Sadowi
Okregowemu wadliwe ustalenie okoliczno$ci podanych na jego uzasadnienie oraz bezpodstawne uznanie, ze pozwana
nie jest zobowigzana do naprawienia szkody wyrzadzonej pozwanej przez skorzystanie z podrobionego weksla i
przeprowadzenie egzekucji nalezno$ci stwierdzonej w prawomocnym nakazie. Pozwana obszernie opisala swoja
wersje wydarzen w uzasadnieniu apelacji i zaprezentowala wlasna ocene ich znaczenia prawnego, nie powoluja jednak
konkretnych przepiséw, ktorych naruszenie zostalo w jej treéci zarzucone Sagdowi Okregowemu. Na tej podstawie
zadata uwzglednienia powodztwa lub skierowania sprawy do ponownego jej rozpoznania przez Sad Okregowy.



W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o jej oddalenie i obcigzenie powddki poniesionymi kosztami postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwarzyl, co nastepuje:

Apelacja podlegala oddaleniu. Ustalenia Sadu Okregowego bylo w pelni prawidlowe. Zostaly bowiem oparte na
dowodach z dokumentow stanowiacych orzeczenia sadowe i czynno$ci postepowania egzekucyjnego. Nie byly wistocie
kwestionowane w apelacji, ktora zostala oparta na polemice, a przede wszystkim na subiektywnym przekonaniu
powddki oraz doznaniu szkody i krzywdy z przyczyn, ktére nie zostaly wykazane i dotyczyly zdarzen, na ktorych tle
nie mozna bylo dopatrze¢ sie po stronie pozwanej bezprawno$ci dzialania ani w rozumieniu przyjetym w art. 415 i
art. 416 k.c., ani tez jako przelanki, przy wylaczeniu ktorej wykluczone jest przyjecie odpowiedzialnoSci przewidzianej
art. 24 k.c., a tym samym réwniez wynikajacej z art. 448 k.c. Okoliczno$ci, na ktére powolywala sie powodka, czyli
ktore zostaly poprawnie ustalone przez Sad Okregowy, nie pozwalaly rowniez na przyjecie, aby skierowanie sprawy
na podstawie weksla ich blanco, uzyskanie nakazu w postepowaniu nakazowym oraz wszczecie na jego podstawie
bezskutecznej zwlaszcza egzekucji, ktéra miala na celu przymusowe zaspokojenie niespelnionego §wiadczenia, moglo
by¢ uznane za naruszenie dobr osobistych powddki przez pozwana. W zasadzie wiec Sad Apelacyjny podzielit ocene
prawna ustalonych okolicznos$ci i argumenty podane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Nie mozna bylo tylko
zgodzi¢ sie z pogladem, aby wznowienie postepowania przed sadem gdanskim, w ktérym pozwana uzyskala przeciwko
powddce tytul wykonawcy stanowiacy podstawe egzekucji umorzonej z powodu jej bezskutecznosci, w oparciu
o podstawe, ktora moglaby zosta¢ opisana jako podrobionego weksla, wymagaloby uprzedniego uzyskania przez
powddke wyroku skazujacego sprawce tego przestepstwa w postepowaniu karnym. Prezentujac takie stanowisko,
Sad Okregowy przeoczyl, ze zgodnie z art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c., podrobienie dokumentu stanowi osobna podstawe
wznowienia postepowania w stosunku do uzyskania wyroku za pomocg przestepstwa. Argument ten nie miat jednak
zadnego znaczenia dla tej sprawy. Nie mogl rowniez wplywac na ocene zasadnoéci apelacji. Powodka nie wystepowala
bowiem ze skarga o wznowienie postepowania prawomocnie zakoniczonego wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku
z 28 listopada 2006 r., wydanym w sprawie III Ca 1300/06.

Podstawowa przyczyng niewykazania przez powodke faktyczne i prawnej podstawy roszczen opartych na art.
415 i art. 416 k.c. bylo nieudowodnienie bezprawnoéci dzialan podejmowanych przez pozwana w stosunku do
strony powodowej, zwigzanych z wykorzystaniem weksla in blanco, stanowiacego, jak ustalil Sad Okregowy,
zabezpieczenie kredytu kupieckiego, ktdry zostal stronie powodowej udzielony przez poprzednika prawnego pozwanej
na potrzeby stalej wspodlpracy, ktora byla realizowana pomiedzy stronami. Skierowanie sprawy na droge sadowa w
oparciu o wypelniony weksel in blanco, stanowilo skorzystanie przez pozwang z gwarantowanego Konstytucja RP
prawa do sadu. Nie moglo wiec zosta¢ uznane za dzialanie bezprawne, zwlaszcza w sytuacji, gdy zadanie zostalo
uwzglednione nakazem zaplaty. Bylo bowiem uzasadnione. Natomiast zarzuty pozwanej oraz apelacja wniesiona
przez skarzaca od wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie z dnia 11 kwietnia 2006 r. nie zostal w zadnej
czeSci uwzglednione. Ciezar zasadno$ci zarzutu dotyczacego bezprawnego, jak podnosila powodka, skorzystania
przez pozwang z powolanego weksla, mogt zosta¢ podjety przez skarzaca wylacznie w postepowaniu, w ktéorym
pozwana uzyskala tytul wykonawczy skierowany nastepnie do egzekucji. Powodka nie wykazala jednak w powolanym
postepowaniu zasadnoSci poniesionego zarzutu. Nie wystapila rowniez ze skargg w wznowienie tego postepowania.
Ani wiec komornik przy Sadzie Rejonowy w Zawierciu, ani tez Sad Okregowy w sprawie niniejszej, ani nawet
Sad Apelacyjny przy rozpoznawaniu apelacji, nie mialy uprawnien do kwestionowania rozstrzygnie¢ wydanych w
powolanej sprawie. Przeciwnie, wydane w nim orzeczenia byly prawomocne i wigzace dla kazdego organu oraz
wszystkich pozostalych sadow, stosownie do art. 365 § 1 k.p.c. Na podstawie tych orzeczen nalezalo uznaé, ze powodka
jest dluznikiem pozwanej, czyli ze egzekucja zostala wszczeta i byl prowadzona zgodnie z prawem. Nie mozna wiec
bylo uzna¢ dzialan pozwanej za bezprawne w rozumieniu art. 415 czy tez art. 416 k.c. Tym bardziej nie mozna bylo
uznad, aby dzialania pozwanej naruszaly dobra osobiste powddki w rozumieniu przyjetym w art. 24 k.c. oraz by mialy
charakter bezprawny. Nie bylo wiec zadnych podstaw do przypisania pozwanej odpowiedzialno$ci, na ktéra powodka
powolywala sie w pozwie oraz w apelacji.



Dodatkowo nalezy wskazac, ze umorzenie bezskutecznej egzekucji nie daje r6wniez postaw do uznania, aby opisane
dzialania pozwanej wyrzadzily powddce szkode majatkowa polegajaca na uszczupleniu majatku skarzacej. Nie zostalo
w szczegoblnosci ustalone, aby czynnoSci egzekucyjne przeprowadzone przez powolanego komornika doprowadzity do
zajecia oraz zbycia sktadnikow majatku powddki, jak tez by doszlo w ten sposob do zaspokojenia roszczen pozwanej,
ktore byly uzasadnione oraz potwierdzone prawomocnym nakazem zaplaty. Przeciwnie, ustalenia Sagdu Okregowego
wykazuja, ze dzialania strony powodowej doprowadzity do powstania straty, ktéra wynikala z niemozno$ci uzyskania
zaspokojenia niezaplaconej naleznosci powodki wobec pozwanej, ktora zostala potwierdzona orzeczeniami wydanymi
przez sady wszystkich instancji. Tym samym nie mozna bylo uznaé, aby pomiedzy dzialaniami strony pozwanej
a doznaniem niewykazanej szkody wystepowal adekwatny zwiazek przyczynowy. Subiektywne poczucie krzywdy
po stronie powddki nie bylo w zadnym razie wystarczajace do uwzglednienia apelacji, ktora nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Oddalenie apelacji uzasadnialo obciazenie powo6dki kosztami procesu w postepowaniu apelacyjnym. Na podstawie
art. 98 § 11 3 w zw. z art. 108 § 1 i przy zastosowaniu § 13 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie i ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz pozwanej kwote
5400 z} tytulem minimalnego wynagrodzenia za udzial adwokata przed Sadem Apelacyjnym po stronie pozwanej,
przewidzianego dla takich spraw i podanej w apelacji wartosSci przedmiotu zaskarzenia.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow i art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekt jak w
sentencji.

Maciej Dobrzynski Robert Obrebski Paulina Astanowicz



