Sygn. akt I ACa 807/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Barbara Trebska

Sedzia SA Edyta Jefimko (spr.)

Sedzia SO (del.) Tomasz Szczurowski

Protokolant st. sekr. sad Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S. (1)

przeciwko A. M., (...) spélce akcyjnej z siedzibg w W.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 pazdziernika 2014 r.

sygn. akt XXIV C 212/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie pierwszym czesciowo w ten sposob, ze:

a) oddala powédztwo w stosunku do pozwanego A. M.,

b) zobowiaqzuje pozwanych (...) spotke akcyjna z siedziba w W. do opublikowania oswiadczenia
czcionka nie mniejszq niz 10 punktéw, a z tresci tego oswiadczenia wykresla sformulowanie ,, ,
organizacyjne i finansowe” oraz ,,A. M., ” oddalajgc w pozostalej czesci powddztwo w stosunku do

tych pozwanych,

2. w punkcie trzecim czesciowo w ten sposob, ze zasaqdza od A. S. (1) na rzecz A. M. kwote 937
(dziewieéset trzydziesci siedem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od A. S. (1) na rzecz A. M. kwote 870 (osiemset siedemdziesiqt) zlotych tytidem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego za drugq instancje oraz zasqdza od (...) spétki akcyjnej z siedzibq
w W. na rzecz A. S. (1) kwoty po 270 (dwiescie siedemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego za drugaq instancje.



Edyta Jefimko Barbara Trebska Tomasz Szczurowski

Sygn. akt I ACa 807/15

UZASADNIENIE

Powod A. S. (1) skierowat przeciwko pozwanym A. M., (...) SA z siedziba w W. powddztwo o ochrone débr osobistych,
domagajac sie nakazania zlozenia, oddzielnie przez kazdego z pozwanych, w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia
sie wyroku, o$§wiadczenia nastepujacej treéci: ,Przepraszam Pana A. S. (1) za bezprawne naruszenie jego dobrego
imienia. OSwiadczam, iz nieprawdziwe sa informacje zawarte w opublikowanych w Gazecie (...) w dniach 22 i 23
pazdziernika 2011 r. artykulach pod tytulem (...) i ,Swit rodziny S.”, iz jest on powigzany w sposéb rodzinny, finansowy,
organizacyjny lub jakikolwiek inny z osobami zarzadzajacymi Spoldzielnia (...) na S.. W szczegblnoSci nieprawdziwe
jest podane w tych artykulach stwierdzenie, ze Spoldzielnia (...) znalazla sie w rekach rodziny A. S. (2), a zaistniala
zbieznoé¢ nazwisk jest jedynie przypadkowa. Wyrazam glebokie ubolewanie z powodu naruszenia dobrego imienia
Pana A. S. (1)”, podpisanego przez kazdego z pozwanych.

Powdd domagat sie, aby powyzsze o§wiadczenia zostaly ztozone w nastepujgcych formach: oswiadczenia prasowego,
dwukrotnego, zamieszczonego na pierwszej stronie w nastepujacych po sobie wydaniach piatkowym i sobotnim
dziennika Gazeta (...) czcionka V. nie mniejsza niz 20 oraz o$wiadczenia sporzadzonego na piSmie - wlasnorecznie
przez pozwanych, czytelnym pismem, wzglednie w postaci drukowanej czcionka V. o rozmiarze 12, opatrzonego
wlasnorecznym podpisem pozwanych, wystanego listem poleconym na adres powoda wskazany w pozwie, w terminie
14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku. Powod zazadal rowniez zasadzenia od pozwanych solidarnie na jego rzecz
kwoty 50.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 15 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia
za naruszenie dobr osobistych oraz zwrotu od pozwanych kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Pozwani wnie$li o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania.
Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie :

1. zobowiazal A. M., (...) SA z siedziba w W. do zamieszczenia, w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie wyroku,
na pierwszej stronie dodatku (...) dziennika Gazeta (...), w wydaniu sobotnio-niedzielnym, czcionka nie mniejsza niz
20 punktéow, o§wiadczenia nastepujacej tresci: ,,Przepraszamy pana A. S. (1) za bezprawne naruszenie jego dobrego
imienia poprzez podanie w artykule, zatytulowanym (...)i ,Swit rodziny S.”, opublikowanym 22-23 pazdziernika 2011
r. w (...) dodatku dziennika Gazeta (...), nieprawdziwych informacji, ze jest on rodzinnie, organizacyjnie i finansowo
powiazany z osobami zarzadzajacymi Spdldzielnig (...) na S.”, podpisanego przez A. M., (...) SA z siedziba w W.;

2. oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie:
3. znidst koszty procesu pomiedzy stronami.

Powyzszy wyrok Sqd Okregowy wydal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i
wnioskoéw.

W (...) dodatku do Gazety (...) w wydaniu sobotnio - niedzielnym 22-23 pazdziernika 2011 r. ukazaly sie artykuly
dotyczace Spéldzielni (...) w W.. W pierwszym, opublikowanym na pierwszej stronie, zatytulowanym(...), zawarte
zostaly m. in. nastepujace wypowiedzi: ,N. rodziny to A. S. (1), jeden z najbardziej twardoglowych dzialaczy partyjnych
w czasach PRL. Na czele najstarszej w Polsce spoldzielni inwalidéw stoi jego syn W., przed laty w mistrzowskiej
druzynie kolarzy. Brat A. jest tu wiceprezesem, a czlonkami S. - ich Zony i trzy spoki obu panéw”. W drugim o tytule
,Swit rodziny S.”, umieszczonym na str. 6-7 tego samego wydania (...) dodatku do Gazety (...), znalazly sie nastepujace
wypowiedzi: ,Rzadzi W. z bratem A., udzialy maja tez ich Zony i jest jeszcze R. - Spoéldzielnia (...) na S. znalazla sie
w rekach rodziny znanego w PRL-u A. S. (1). Niepelnosprawnym placi sie tu w kosmetykach”, ,,S.? Syn tego co byl w



KC (...)?” oraz ,Kapitalistyczne porzadki w Spoéldzielni (...) zaprowadza syn (...)-letni W. do spolki z bratem A., ktory
jest jego pierwszym zastepca ds. ekonomicznych” .

Tematem obu artykuléw byla dzialalno$¢ Spéldzielni (...). W pierwszej czedci publikacji, opatrzonej tytulem (...),
przedstawiona zostala kwestia budowy miejskiej inwestycji - wiaduktu, do ktorej przeprowadzenia konieczne byto
wyburzenie jednego z budynkéw Spdldzielni oraz problem wysokoSci odszkodowania, jakie z tego tytulu Spoldzielnia
miala otrzyma¢ od (...) W.. Autor zwracal uwage, ze zarzad Spoéldzielni blokuje wazng dla rozwoju miasta inwestycje
zaslaniajgc sie interesem niepelnosprawnych, korzysta przy tym z przychylnoéci politykdow (...). Przedstawione zostaly
takze zle warunki, w jakich zatrudnieni sa pracownicy Spoéldzielni. Tematy te zostaly rozwiniete w drugiej czesci
publikacji zatytulowanej ,Swit rodziny S.”, w ktérej opisano nieprzestrzeganie w Spoldzielni praw pracowniczych,
wskazano na wyplacanie pracownikom ich wynagrodzen w produktach kosmetycznych, ktérych warto§é byla
zawyzana. Autorem artykutu byl J. O. (1) .

J. O. (1) rozpoczal prace nad przedmiotowymi artykulami, gdyz w sasiedztwie Spoéldzielni (...) przeprowadzana
byla inwestycja drogowa - budowa wiaduktu oraz powstal konflikt miedzy Spéldzielnia a (...). W. co do wysokoSci
odszkodowania, jakie Spo6ldzielnia miala otrzymac za przejecie cze$ci gruntu i wyburzenie jednego z jej budynkow, w
celu umozliwienia realizacji tej inwestycji. W trakcie zbierania materialow do artykuléw J. O. (1) uzyskal informacje
dotyczace ztych warunkow pracy pracownikoéw Spoldzielni oraz ustalil, ze Spoéldzielnia kieruja osoby o nazwisku S..
Od pracownikow Spétdzielni (...) J. O. (1) uslyszal, ze A. S. (1) jest powigzany rodzinnie z W. S.. Informacje te J. O.
(1) weryfikowal, pytajac sie dwukrotnie W. S., czy jego ojcem jest A. S. (1) i otrzymujac odpowiedz twierdzacg. J. O.
(1) nie kontaktowal sie z A. S. (1) i nie pytal go, czy uzyskana informacja, co do tej okolicznoéci, jest prawdziwa. Celem
artykulu bylo przedstawienie sposobu funkcjonowania Spéldzielni (...).

Redaktorem naczelnym Gazety (...) jest A. M., za$ jej wydawca, w tym wydawcea dodatku (...), jest (...) SAw W..

A. S. (1) nie jest ojcem W. S., ani rodzing os6b zarzadzajacych Spoldzielnig (...). A. S. (1) byt czlonkiem KC PZPR.
Obecnie jest autorem ksigzek, udziela wywiadéw dziennikarzom. Po opublikowaniu przedmiotowych artykuléw w
Internecie pojawily sie nieprzychylne wpisy komentujace powiazania Spéldzielni z A. S. (1).

A.S. (1), pismem z 19 wrze$nia 2012 r., skierowal do A. M., (...) SA wezwanie do usuniecia naruszenia dobr osobistych
poprzez opublikowanie przeprosin oraz zaplate kwoty 100.000 zl.

W odpowiedzi na to wezwanie zastepca redaktora naczelnego (...) Redakcji Gazety (...), w piSémie z 14 grudnia
2012 r., zaproponowal opublikowanie wyjaénien, ze informacje dotyczace powigzan rodzinnych A. S. (1) z osobami
zarzadzajacymi Spoldzielnia (...) okazaly sie nieprawdziwe, a zbiezno$¢ nazwisk jest przypadkowa.

Podstawa poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych byly dowody z dokumentow, zeznan swiadkow i
stron, ktore uznano za wiarygodne. Oceniajac wiarygodnos$é zeznan Swiadka A. C. (1), Sad wziat przede wszystkim pod
uwage to, Ze nie byla ona powigzana z zadna ze stron postepowania, nie miala tym samym Zadnego interesu w tym,
aby zlozone zeznania byly korzystne dla ktérej$ ze stron procesu. Ponadto §wiadek rowniez pracowala nad materiatem
dotyczacym Spéldzielni (...), a jak wynika z jej zeznan pracownicy Spoéldzielni mowili o powigzaniach rodzinnych oséb
zarzadzajacych Spoldzielnia z A. S. (1). Walor wiarygodnoéci Sad Okregowy przyznal rowniez zeznaniom A. C. (2).
Jako redaktor (...) dodatku do Gazety (...) niewatpliwie posiadala ona wiedze odnosnie tematyki przedmiotowych
artykulow oraz sposobu zbierania informacji przez ich autora. Ponadto jej zeznania, w ktérych podala, ze dziennikarz,
w rozmowie z pracownikami Spétdzielni uslyszal, ze cztonkowie zarzadu sg synami A. S. (1) i weryfikowal te informacje
pytajac dwukrotnie W. S., czy A. S. (1) jest jego ojcem, uzyskujac odpowiedz twierdzaca, znajdowaly potwierdzenie w
zeznaniach pozwanego J. O. (1).

Jako wiarygodne ocenione zostaly rowniez zeznania pozwanego J. O. (1). Zeznania te w kwestii uzyskania od
pracownikow Spdldzielni informacji o powiazaniach os6b zarzadzajacych Spoéldzielnig oraz ustalenia w rozmowie z
W. S., na podstawie jego twierdzen, ze jest synem A. S. (1), korespondowaly z zeznaniami A. C. (2). Ponadto pozwany
przyznal, ze nie weryfikowal tej informacji u A. S. (1), poniewaz nie kontaktowal sie z nim. Wiarygodna byla réwniez



ta cze$¢ zeznan J. O. (1), w ktorej podal, ze gldownym tematem artykuldow byla sytuacja w Spoéldzielni (...), warunki
pracy pracownikow, za$ watek dotyczacy powigzan z A. S. (1) mial charakter jedynie poboczny, a celem artykulow nie
bylo obrazenie powoda.

Jako czeSciowo wiarygodne Sad uznal zeznania J. W. i T. K., w zakresie, w jakim podali oni, ze ukazaly sie artykuly
dotyczace A. S. (1). Okolicznosci te zostaly bowiem potwierdzone zeznaniami w/w $wiadkéw oraz pozwanego, a
takze dowodem w postaci teksow tych artykuléw. Ponadto za wiarygodne uznano ich zeznania w tej czesci, w ktorej
wskazywali, ze powdd jest autorem ksigzek. Walor wiarygodnoSci Sad przyznal tez zeznaniom T. K. w czeSci, w
ktorej wskazal on, ze w Internecie po opublikowaniu przedmiotowych artykuléw pojawialy sie nieprzychylne dla
powoda wpisy, okoliczno$¢ ta potwierdza bowiem wydruk ze strony internetowej. Natomiast Sad nie przyznal waloru
wiarygodno$ci zeznaniom wymienionych §wiadkéw w zakresie, w jakim podawali oni, ze w wyniku opublikowania
przedmiotowych artykuléw powdd mial problemy rodzinne, obrazili sie na niego zona i dzieci, ktérych trzeba
bylo dlugo przekonywaé, ze powod nie jest ojcem o0séb z zarzadu Spoldzielni. Jako niewiarygodne oceniono takze
twierdzenia §wiadkéw, w ktorych wskazywali, ze na skutek ukazania sie artykutu od powoda odwrdcili sie czytelnicy i
spadla sprzedaz jego ksigzek. Swiadkowie nie podali, skad maja wiedze na temat poziomu sprzedazy ksigzek autorstwa
A. S. (1). T. K. oraz J. W. znali powoda od kilkudziesieciu lat, byli emocjonalnie zaangazowani w sprawe, o czym
$wiadczy okoliczno$c, ze J. W. wplacil za powoda oplate sadowg od pozwu oraz namawial go do jego wniesienia.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania powoda A. S. (1) w zakresie, w jakim wskazal, Ze jest autorem siedmiu ksigzek, co
potwierdzaja zeznania §wiadkow: T. K. oraz J. W.. Sad nie przyznal jednak zeznaniom powoda waloru wiarygodnosci
w zakresie, w jakim opisywal on konsekwencje opublikowania przedmiotowych artykuléw, w szczegdlnosci reakeji
jego najblizszej rodziny. Sam powdd przyznal, iz przyjaciele, ktérzy dobrze go znali nie wierzyli w informacje zawarte
w tych artykulach, co podwaza zasadnos$¢ jego twierdzen, ze jego najblizsza rodzina zona i dzieci mialy w nie uwierzy¢ i
przez dhugi czas nie pozwalaé przekonac sie powodowi, pomimo jego zapewnien, ze nie jest ojcem oséb zarzadzajacych
Spoéldzielnia (...).

Za okolicznoéci bezsporne, w rozumieniu art. 229 k.p.c. w zw. z art. 230 k.p.c., uznano kwestie czlonkostwa A. S. (1)
w KC PZPR oraz tego, ze nie jest on ojcem W. S. ani nie jest powiazany rodzinnie, ani w zaden inny sposob, z osobami
zarzadzajacymi Spoldzielnia (...), jak rowniez tego, ze redaktorem naczelnym Gazety (...) jest A. M., a jej wydawca
oraz wydawcg dodatku (...) do Gazety (...) jest (...) SA.

Sad Okregowy uznal powodztwo za cze$ciowo uzasadnione.

Podstawa prawna zgloszonego przez powoda zadania o nakazanie pozwanym zlozenia o§wiadczen okreSlonej tresci
byl art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c., za§ w czeSci dotyczacej zadania zasadzenia zadoSéuczynienia art. 23 k.c. w zw. z
art. 24 k.c. i art. 448 k.c.

Powdd twierdzil, ze na skutek publikacji artykulow (...) i ,Swit rodziny S.” doszlo do naruszenia jego dobra osobistego
w postaci dobrego imienia. Sad Okregowy nie podzielil argumentacji pozwanych, ze powodowi z powodu jego
wezedniejszej dzialalno$ci politycznej, w tym czlonkostwa w KC PZPR, nie przystuguje dobro osobiste w postaci
dobrego imienia. Kazdej osobie fizycznej, niezaleznie od jej wezesniejszego postepowania, przystuguje bowiem prawo
ochrony czci. Ponadto wskazane w pozwie artykuly(...) i ,Swit rodziny S.” nie dotyczyly wezeéniejszej dziatalnoéci
politycznej powoda w ramach poprzedniego aparatu wladzy, lecz nieprawidlowosci w funkcjonowaniu Spéldzielni
(...) oraz domniemanego powiazania powoda z ta Spoldzielnia.

W ocenie Sadu powo6d wykazal, ze na skutek publikacji spornych materialdbw prasowych doszlo do naruszenia jego
dobra osobistego w postaci dobrego imienia.

Powyzsze artykuly zawieraly nieprawdziwe informacje, ze A. S. (1) jest ojcem czlonka zarzadu Spéldzielni (...) W.
S. i jest rodzinnie, a przez to i majatkowo, powigzany z osobami zarzadzajacymi tg Spoéldzielnia. Powod nie jest
glowa rodziny zarzadzajacej i podejmujacej decyzje w Spoéldzielni (...). Okoliczno$ci dotyczace podania w spornej
publikacji nieprawdziwych informacji dotyczacych powoda nie byly kwestionowane przez strony postepowania.



W ocenie Sadu nie mozna jednak podzieli¢ stanowiska prezentowanego przez strone pozwang, ze informacje te,
chociaz nieprawdziwe, mialy charakter obojetny, a w zwigzku z tym ich podanie do publicznej wiadomosci nie mogto
doprowadzi¢ do naruszenia débr osobistych powoda. Wskazanych nieprawdziwych informacji dotyczacych ojcostwa
A. S. (1) i bycia glowa rodziny S., kierujacych Spoéldzielnia (...), nie mozna bylo bowiem ocenia¢ w oderwaniu od
kontekstu, wjakim informacje te zostaly podane oraz treéci spornych artykuléw. Przedmiotowa publikacja poswiecona
zostala nieprawidlowos$ciom w funkcjonowaniu Spoéldzielni (...), w tym w szczegdlnosci nieprzestrzeganiu praw
pracownikoéw tej Spdldzielni, przedmiotowemu ich traktowaniu, wykorzystywaniu niepelnosprawnych pracownikéw
jako argumentu w pertraktacjach o odszkodowanie i watpliwym etycznie powigzaniom politycznym zarzadzajacych
Spoéldzielnig. W tekstach zaakcentowano przy tym powigzania rodzinne, a w domysle organizacyjne i majatkowe,
miedzy osobami zarzadzajacymi Spoldzielnia i powodem. W takim kontekscie wypowiedzi o tym, ze powdd jest
ojcem czlonka zarzadu tej Spéldzielni oraz jest powigzany rodzinnie z osobami zarzadzajacymi ta Spotdzielnig - w
domysle korzysta z nieetycznych dzialan Spoéldzielni - nie mogly by¢ uznane za informacje o charakterze obojetnym.
Nieprawdziwe informacje przedstawione zostaly w kontek$cie naduzy¢ i nieprawidtowoéci w dzialaniu tej Spoldzielni.
Ich wydzwiek niewatpliwie mial charakter negatywny, bowiem sugerowal, ze powdd jako glowa rodziny stoi za
posunieciami swych rzekomych synéw, a zamieszczenie takich tre$ci w artykule nastapilo w celu wyeksponowania
nieprawidlowosci w funkcjonowaniu Spoéldzielni, poprzez pokazanie powigzan osob nia zarzadzajacych z powodem
A. S. (1) i Srodowiskiem postkomunistycznej lewicy.

Publikacje pod tytulem (...) i ,Swit rodziny S.” oraz zawarte w nich nieprawdziwe informacje dotyczace powoda A. S. (1)
ksztaltowaly w spos6b negatywny opinie innych oséb, czytelnikow tych artykulow, na temat powoda, ktoéry wykazat,
Ze naruszenie jego dobrego imienia bylo uzasadnione nie tylko subiektywnymi odczuciami samego poszkodowanego,
lecz réwniez kryteriami o charakterze obiektywnym. Potwierdzily to dokonane przez Sad ustalenia faktyczne, z ktérych
wynikato, ze po publikacji przedmiotowych artykutow w Internecie pojawialy sie nieprzychylne powodowi wpisy.

Zgodnie z art. 24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zgdac¢ zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdw, w szczegblno$ci azeby zlozyla
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

W ocenie Sadu Okregowego strona pozwana nie obalila domniemania bezprawnoéci naruszenia dobrego imienia
powoda. W szczeg6lnoéci nie mozna bylo stwierdzic, iz dziennikarz bedacy autorem artykulow - w zakresie informacji o
powiazaniach powoda ze Spoéldzielnia (...) - wykazal sie nalezyta starannoScia przy zbieraniu materialéw do publikacji.
Z ustalonego stanu faktycznego wynikato, ze pozwany J. O. (1) - uzyskal informacje o tym, ze powdd A. S. (1)
jest ojcem czlonkéw zarzadu Spoéldzielni (...) od pracownikow tej Spoldzielni, nastepnie informacje te weryfikowal
pytajac sie dwukrotnie W. S., czy A. S. (1) jest jego ojcem i uzyskujac od niego odpowiedZ twierdzaca. W ocenie
Sadu dzialania te nie byly jednak wystarczajace do stwierdzenia, ze dziennikarz wykazal sie wymaganymi od niego:
szczegblng ostroznoscia i rzetelno$cia przy zbieraniu i weryfikacji uzyskanych informacji. Dziennikarz nie podjat
bowiem zadnej proby kontaktu z powodem A. S. (1). Za niezasadne uznaé nalezalo tlumaczenia strony pozwanej,
ktora wskazywala, ze w sytuacji, gdy W. S. przyznal, ze A. S. (1) jest jego ojcem nie istniala juz potrzeba weryfikacji
tej informacji u powoda. Ustawodawca wymaga bowiem od dziennikarza szczegblnej ostroznoéci i rzetelnoéci przy
zbieraniu i wykorzystywaniu materialow prasowych oraz sprawdzenia ich zgodnosci z prawda. Autor materialu nie
powinien poprzesta¢ na majacych charakter plotek wiadomoéciach pochodzacych od szeregowych pracownikéw
Spéldzielni, ktérzy ze zrozumiatych wzgledéw nie mogli mie¢ rzetelnej wiedzy na temat relacji rodzinnych czlonkéw
zarzadu. Z ostrozno$cig powinien byl tez traktowac wypowiedzi samych cztonkoéw zarzadu Spoétdzielni, ktorzy przeciez
przedstawiali zupelnie inny obraz Spéldzielni, niz wylonil sie z ustalen wlasnych poczynionych przez dziennikarza.
Niewystarczajace bylo zatem przekonanie dziennikarza - pozwanego J. O. (1) - o tym, ze W. S. nie mial powodéw,
aby poda¢ nieprawdziwg informacje, ze A. S. (1) jest jego ojcem. Zdaniem Sadu dziennikarz zamierzajac wykorzystac
te informacje i umiesci¢ w artykulach dane powoda A. S. (1), przedstawiajac go jako osobe powiazana z krytycznie
opisywang Spoéldzielnig, powinien skontaktowaé sie z powodem celem weryfikacji tej informacji, dopiero takie



dzialanie mozna byloby uznaé¢ za wypelnienie obowiazkéw dziennikarza w zakresie sprawdzenia prawdziwo$ci
uzyskanej informacji.

Sad podzielil, przywolane przez strone pozwang zapatrywanie, ze dzialajac w interesie spolecznym dziennikarz,
ktéremu zarzucono naruszenie dobr osobistych w publikacji prasowej nie jest zobowigzany do bezwzglednego
wykazywania prawdziwoSci przekazanych informacji, dla wylaczenia bezprawnosci wystarczy, aby wykazal, ze
informacje pozyskal od istniejacych i wiarygodnych informatoréw i dazyt do ustalenia prawdy. Jednak w
okolicznoS$ciach sprawy nie mozna bylo uznadé, ze autor publikacji dochowal standardu nalezytej staranno$ci odnoénie
sprawdzenia faktu powiazan rodzinnych powoda. Zatem okoliczno$¢, ze przedmiotowa publikacja jako caloéc byta
dzialaniem podjetym w interesie spolecznym, nie wylaczala bezprawno$ci naruszenia dobrego imienia powoda.

Stosownie do art. 38 ustawy z 26 stycznia 1984 roku prawo prasowe (Dz.U. nr 5, poz. 24 z pdzn. zm.), dalej
jako: ,pr.pras.” odpowiedzialno$¢ cywilna za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materiatu prasowego
ponosza autor i redaktor lub inna osoba, ktoérzy spowodowali opublikowanie tego materialu, oraz wydawca. W zakresie
odpowiedzialno$ci majatkowej odpowiedzialno$¢ tych osob jest solidarna.

Nie budzilo w ocenie Sagdu Okregowego watpliwosci, ze odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobr osobistych powoda
ponosi pozwany J. O. (1) jako autor artykulu oraz (...) SA jako wydawca dziennika Gazeta (...). Odpowiedzialno$é
trzeciego z pozwanych A. M. byla uzasadniana przez strone powodowa tym, ze jest on redaktorem naczelnym Gazety

(...

W ocenie Sadu z kregu podmiotéw odpowiedzialnych cywilnie na gruncie art. 38 pr. pras. nie mozna wykluczyé
redaktora naczelnego dziennika lub czasopisma. Art. 7 ust. 2 pkt 7 pr. pras. stanowi, ze redaktorem naczelnym jest
osoba posiadajaca uprawnienia do decydowania o caloksztalcie dzialalno$ci redakeji. Jest to wiec osoba, ktéra ma
publikowanych materialow prasowych. W zakresie odpowiedzialnoSci redaktoréow (w tym redaktora naczelnego)
trzeba przyja¢ taka interpretacje art. 38 ust. 1 pr. pras., ktéra prowadzi do wniosku, ze to redaktorzy powinni
wykazywac swoj brak wplywu na publikacje i tym samym brak odpowiedzialno$ci cywilnej za naruszenie prawa
spowodowane publikacja.

Skoro pozwany A. M. nie wykazal, aby nie mial wplywu na publikacje spornych artykuléw, w tym zamieszczenie w
nich informacji dotyczacych powoda, to nalezalo przyjaé, ze rowniez on jako redaktor naczelny Gazety (...) ponosi
odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie débr osobistych powoda wskutek publikacji w dodatku lokalnym do tego
dziennika artykutéw ,Swit pelen mrocznych tajemnic” i ,Swit rodziny S.”. Niewystarczajace okazaly sie zeznania
swiadka A. C. (2), ktéra wskazywala na panujacg w redakcji praktyke, zgodnie z kt6éra redaktor naczelny A. M. nie
ingeruje w dzialanie redakeji dodatku (...), nie kontroluje publikowanych w tym dodatku materialow, w szczegolnosci
nie mial wiedzy o artykulach (...) i ,Swit rodziny S.”. O odpowiedzialno$ci redaktora na podstawie art. 38 pr. pras.
nie decyduje bowiem to, czy faktycznie wykonuje on nadzér nad praca redakcji oraz publikowanymi materialami, lecz
to czy ma on mozliwo$¢ sprawowania takiej kontroli. W konsekwencji niekorzystanie przez redaktora naczelnego z
uprawnien i mozliwo$ci sprawowania kontroli nad publikowanymi materialami nie zwalnia go z odpowiedzialnosci za
naruszenie w tych publikacjach débr osobistych, tym bardziej, kiedy nie wskazal imiennie osoby za to odpowiedzialne;j.

Sad Okregowy uznal, ze skoro do naruszenia débr osobistych powoda doszlo w wyniku publikacji prasowej w
wydaniu sobotnio - niedzielnym w dodatku (...) do dziennika Gazety (...), to odpowiednim $rodkiem naprawienia
doznanej przez powoda krzywdy bedzie zamieszczenie stosownego przeproszenia w dodatku (...) Gazety (...) w
wydaniu sobotnio - niedzielnym. Gdy do naruszenia dobra osobistego doszlo poprzez opublikowanie artykulu w
prasie o zasiegu lokalnym nakazanie zamieszczenia przeproszenia w dzienniku o zasiggu krajowym, czego domagatl sie
powdd, bytloby nieadekwatne do sposobu naruszenia dobr osobistych, gdyz przeproszenie dotarloby do innego kregu
odbiorcow, niz artykul, ktory naruszyt cze$c¢ A. S. (1). Sad zobowigzal pozwanych do opublikowania o$wiadczenia
zawierajacego przeprosiny okreslonej tresci w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, na pierwszej
stronie, czcionka nie mniejszg niz 20 punktéow. Wielko$¢ czcionki w rozmiarze 20 punktéw uznano za adekwatng



wobec tego, ze treéci naruszajace dobra slawe powoda podano nie tylko w samym tekscie, ale rowniez w tytulach i
podtytulach wydrukowanych duza czcionka. Sad nie uwzglednil zadania w zakresie dokonania publikacja przeprosin
w dwdbch nastepujacych po sobie wydaniach pigtkowym i sobotnim oraz aby kazdy z pozwanych zobowigzany zostal
do zamieszczenia oddzielnego o$wiadczenia. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze w takiej sytuacji doszloby w sumie do
publikacji sze$ciu w zasadzie identycznych o§wiadczen zawierajacych przeprosiny, podczas gdy do naruszenia dobrego
imienia powoda doszlo na skutek publikacji umieszczonej w jednym wydaniu (...) dodatku do Gazety (...). W takiej
sytuacji niezasadne bylo zobowigzywanie pozwanych do publikacji przeprosin w dwoch kolejnych wydaniach tej
gazety, lecz wystarczajacym bylo, aby przeprosiny zostaly opublikowane w wydaniu sobotnio - niedzielnym. Ponadto
w ocenie Sadu nieuzasadnione byloby réwniez zobowigzywanie kazdego z pozwanych do opublikowania osobnych
o$wiadczen o w zasadzie jednakowej tredci, w sytuacji gdy ponosza oni wobec powoda odpowiedzialno$é za naruszenie
dobr osobistych wskutek tego samego zdarzenia — jednej publikacji. Wobec powyzszego Sad uznal za wystarczajace
zobowigzanie pozwanych do zamieszczenia w dodatku (...) do Gazety (...) jednego o$wiadczenia zawierajacego
przeproszenie powoda, podpisanego przez J. O. (1), A. M. oraz (...) SA z siedziba w W..

Jako niezasadne uznal Sad zadanie zobowigzania pozwanych do zlozenia o§wiadczen zawierajacych przeprosiny
w formie o$wiadczenia sporzadzonego na piSmie - pismem wlasnorecznym lub drukowanym - opatrzonych
wlasnorecznymi podpisami pozwanych oraz wystanych na adres powoda. Taka forma udzielenia powodowi ochrony
jego dobr osobistych byla niecelowa i niezasadna w sytuacji uwzglednienia zadania zobowigzania pozwanych do
opublikowania przeprosin w dodatku (...) do Gazety (...).

Sad Okregowy nie znalazl takze podstaw do uwzglednienia roszczenia o zasadzenie od pozwanych solidarnie na
rzecz powoda kwoty 50.000 z} zado$Cuczynienia, bowiem ukazanie sie ogloszenia z przeproszeniem powinno
doprowadzi¢ do catkowitego usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych powoda. Do naruszenia doszlo poprzez
jednorazowa publikacje, (czemu bedzie odpowiadalo jednorazowe ukazanie sie przeprosin), a dzialanie autora
publikacji, cho¢ nacechowane brakiem nalezytej starannosci, to jednak nie bylo motywowane niskimi pobudkami, np.
checia wywolania sensacji i podniesienia nakladu pisma, co czasem ma miejsce przy naruszeniach dobr osobistych
publikacjami prasowymi. Przyczyna publikacji bylo uzyskanie informacji przez dziennikarza o nieprawidlowos$ciach
w funkcjonowaniu Spéldzielni (...), w szczegoblnosci naruszaniu praw zatrudnionych w niej niepelnosprawnych oséb.
Watek dotyczacy powoda A. S. (1), chociaz zawierajacy nieprawdziwe informacje naruszajace jego dobra osobiste -
dobre imie, nie stanowit gléwnego tematu artykulu. W zwiazku z powyzszym uprawnione jest stwierdzenie, ze celem
przedmiotowej publikacji prasowej byto dzialanie w obronie interesu publicznego, przy okazji ktérego doszlo niestety
do naruszenia dobra osobistego powoda.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli wszyscy pozwani, zaskarzajac orzeczenie Sadu Okregowego w czesSci objetej
pkt. 1i 3 wyroku, tj. w zakresie w jakim powodztwo zostalo uwzglednione na podstawie nastepujacych zarzutow:

1) naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie przepiséw:

« art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c. przez bledna ich wykladnie polegajaca na bezzasadnym przyjeciu, ze na skutek
publikacji materialu prasowego doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci dobrego imienia; bledne
uznanie, Ze dzialanie wszystkich pozwanych bylo bezprawne i tym samym zachodzi potrzeba udzielenia powodowi
w tym zakresie ochrony prawnej w postaci uwzglednienia dochodzonego pozwem roszczenia niemajatkowego,
a takze bezzasadne przyjecie, ze kazdy jest jednakowo godny czci niezaleznie od jego wlasnego zachowania i
wlasnych haniebnych czynow, chociazby z przeszlo$ci,

« art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c. przez bledna ich wykladnie polegajaca na bezzasadnym przyjeciu, ze obowigzkiem
dziennikarza jest wstrzymanie sie z publikacja az do czasu jej nie budzacej zadnych watpliwoéci, wrecz 100%
weryfikacji w kazdym, nawet najdrobniejszym szczegdle,



« art. 5 k.c. poprzez brak uwzglednienia, lub chociazby rozwazenia formulowanego przez pozwanych zarzutu
naduzycia prawa oraz zasady ,czystych rak", zgodnie z ktora osoba, ktéra sama bezkarnie naruszala dobra
osobiste innych 0s6b nie moze sie domagaé wiekszej ochrony dla wlasnych dobr osobistych,

« art. 54 ust. 1 Konstytucji RP i art. 10 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci oraz art. 41 pr. pras. w wyniku ich niezastosowania w sprawie,

e art. 12 ust. 1 pkt 1 pr. pras. przez bledna jego wykladnie polegajaca na bezzasadnym uznaniu, ze dziennikarz
(autor) nie dochowal szczegdlnej staranno$ci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialow
prasowych, a w tym bezzasadne przyjecie, ze kazdorazowym obowiazkiem dziennikarza jest osobisty kontakt z
osoba, ktorej chociazby marginalnie dotyczy przyszly artykut prasowy,

« art. 38 ust. 1 pr. pras. w zwiazku z art. 7 ust. 2 pkt 6 pr. pras. poprzez bledne przyjecie, ze pozwany A. M.
odpowiada za tres$¢ kazdej publikacji prasowej z uwagi na pelniona przezen funkcje, pomijajac przy tym czy
faktycznie decydowal on lub wspoéldecydowal o publikacji danego materialu prasowego a nawet to, Ze nie jest
formalnie kierownikiem danej redakcji, za§ wydawca wyznaczyl inne osoby do kierowania Gazeta (...);

2) naruszenia przepisow prawa procesowego, ktére mialo wpltyw na wynik sprawy :

« art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw i zasady orzekania na podstawie
materialu dowodowego znajdujacego sie w aktach sprawy, polegajace na dowolnej ocenie materialu dowodowego,
z ktérego nie wynikaly w zaden sposdb stwierdzenia Sgdu co do braku dochowania wymaganej staranno$ci i
rzetelnosci dziennikarskiej, a przez to bezprawnosci dzialan pozwanych i istnienia rzekomej krzywdy po stronie
powoda, ktérej mial on doznaé w efekcie spornej publikacji i wywolanych nia komentarzy internautéw; a nadto
bezzasadnym podwazeniu wiarygodnoSci zeznan §wiadka A. C. (2) oraz pozwanego J. O. (1) co do wyodrebnionego
formalnie charakteru Gazety (...) i braku wplywu na treéci w tym dodatku pozwanego A. M.,

« art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewystarczajace uzasadnienie wyroku, w tym brak ustosunkowania sie do
formulowanego przez pozwanych zarzutu naduzycia prawa i koniecznosci uwzglednienia zasady ,czystych rak".

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacji skarzacy wnieéli o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w cze$ci, w ktorej powoddztwo zostalo uwzglednione poprzez
oddalenie w calo$ci powodztwa przeciwko wszystkim pozwanym,

ewentualnie,

2) uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci, w ktérej powddztwo zostalo uwzglednione i przekazanie sprawy do
ponownego rozpatrzenia przez Sad I instancji,

3) zasadzenie od powoda A. S. (1) na rzecz kazdego z pozwanych zwrotu faktycznie poniesionych kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czesciowo uzasadniona.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 381 k.p.c. pominatjako spézniony wniosek dowodowy pozwanych zawarty w apelacji
o dopuszczenie dowodu z dokumentéw w postaci zaswiadczenia redakcji Gazety (...) wskazujacego na stuzbowa
nieobecno$¢ redaktora A. M. w Polsce w dniach od 18 pazdziernika 2011 r. do 3 listopada 2011 r. oraz wydruku
elektronicznego potwierdzenia podrézy lotniczej na nazwisko A. M. w dniach od 18 pazdziernika 2011 r. do 3 listopada
2011T.



Jak stanowi art. 381 k.p.c. Sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolac¢ w
postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6Zniej. Uregulowanie
zawarte w tym przepisie jest wyrazem dazenia do koncentracji materialu dowodowego przed Sadem pierwszej
instancji. Potrzeba powolania nowych faktow i dowodéw powinna by¢ nastepstwem zmienionych okolicznoéci
sprawy, ktore sg niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia pochodzacego od Sadu pierwszej instancji albo otwarcia
sie mozliwo$ci dowodzenia okoliczno$ci faktycznych wezeéniej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych.
Strona, ktéra dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przystlugujacej jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed
Sadem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze Sad drugiej instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2002 r., IV CKN 980/00, LEX nr 53922). Podkre$li¢ nalezy, iz
wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy powolania sie w postepowaniu
apelacyjnym na nowe fakty i dowody (por. Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 640/98, OSNP
2000/10/389).

Kwestia legitymacji biernej pozwanego A. M., w aspekcie jego wplywu jako redaktora naczelnego Gazety (...) na
publikacje, stanowiacych przedmiot procesu, materialdbw prasowych, byla sporna juz od chwili zawisniecia sporu
i dlatego powolywanie wszelkich dowodéw w tym zakresie stalo sie aktualne juz w postepowaniu przed Sadem
Okregowym, przy czym nalezy zauwazy¢, iz apelujacy A. M. nie wykazal, aby powyzsze dokumenty nie mogly zostac
zlozone z przyczyn obiektywnych przed wniesieniem apelacji.

Nietrafny jest zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewystarczajace w ocenie apelujacych
uzasadnienie wyroku, w szczeg6lnoéci brak ustosunkowania sie do formulowanego przez pozwanych zarzutu
naduzycia prawa i koniecznoSci uwzglednienia zasady ,czystych rak". Kwestionowanie prawidlowos$ci, zaréwno
poczynionych ustalen faktycznych, jak i zastosowania przepis6w prawa materialnego, co do zasady nie moze stanowié
podstawy do podniesienia zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz wadliwo$¢ uzasadnienia
wyroku, aby mogla stanowi¢ podstawe do skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia tego przepisu musialaby by¢
na tyle istotna, aby uniemozliwi¢ Sagdowi Apelacyjnemu przeprowadzenie kontroli instancyjnej (por. orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 16 paZdziernika 2009 r., I UK 129/09, LEX nr 558286, z dnia 30 wrze$nia 2008 r., II UK 385/07,
Lex nr 741082 oraz z dnia 26 listopada 1999 r., III CKN 460/98, OSNC 2000/5/100). Natomiast w rozpoznawanej
sprawie Sad Apelacyjny na podstawie uzasadnienia zaskarzonego wyroku byl w stanie stwierdzi¢, jaki stan faktyczny
Sad Okregowy ustalili jakie przepisy prawa materialnego zastosowal, co umozliwiato dokonanie takiej kontroli. Trzeba
rowniez stwierdzi¢, iz z natury rzeczy sposéb sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia nie ma wplywu na wynik sprawy,
poniewaz uzasadnienie wyraza jedynie motywy wczeéniej podjetego rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 7 stycznia 2010 r., IT UK 148/09, LEX nr 577847).

Trafny okazal sie natomiast zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zarzut naruszenia przepis6w prawa procesowego
tylko wtedy moze zostaé¢ uznany za skuteczny, gdy wskazane naruszenie cechuje sie kauzalno$cia. Oznacza to, ze
Sad odwolawczy musi stwierdzi¢ istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a
trescia orzeczenia. Tego rodzaju zwigzku nie ma potrzeby wyjasniaé tylko wtedy, gdy zachodzi naruszenie przepisow
obwarowanych rygorem niewazno$ci (W. Siedlecki, Uchybienia procesowe w sadowym postepowaniu cywilnym,
Warszawa 1971, s. 211 n. oraz tenze, Niewazno$¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965, s. 112).

W ocenie Sadu Apelacyjnego zwiagzek taki zachodzi w rozpoznawanej sprawie. Uznajac za wiarygodne zeznania
Swiadka A. C. (2), Sad Okregowy pominal, niesporna pomiedzy stronami, (o§wiadczenie pelnomocnikow stron ztozone
na rozprawie apelacyjnej k- 348), a wprost wynikajaca z zeznan tego Swiadka, okoliczno$é¢, iz jest ona nie tylko, jak
ustalil Sad pierwszej instancji redaktorem (...) dodatku do Gazety (...) (uzasadnienie k- 245), ale petni funkcje jego
redaktora naczelnego.

Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., ma miejsce w nastepujacych wypadkach:

1) gdy z tre$ci dowoddé6w wynika co innego niz przyjal Sad (przeinaczenie),



2) gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, chociaz istnieje ustawowy obowigzek dokonania oceny
caloksztaltu materialu dowodowego,

3) gdy Sad przyjal pewne fakty za ustalone, pomimo Ze nie zostaly one w ogoéle lub s3 niedostatecznie potwierdzone,
4)gdy Sad uznal pewne fakty za nieudowodnione, pomimo ze byly do tego podstawy,
3)ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami do$wiadczenia zyciowego lub regulami logicznego wnioskowania.

Pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego okoliczno$ci, kto pelni funkcje redaktora naczelnego dodatku (...) Gazety
(...), w ktorym ukazaly sie sporne publikacje, stanowi jedng ze wskazanych powyzej postaci naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. Natomiast prawidlowo Sad Okregowy ustalil, iz A. C. (2) posiadala wiedze odno$nie tematyki przedmiotowych
artykuléw oraz sposobu zbierania informacji przez ich autora J. O. (1), co wynika zar6wno z zeznan tego Swiadka,
jak rowniez z zeznan pozwanego J. O. (1). Zauwazy¢ nalezy, iz autor artykulow jednoznacznie stwierdzil, iz osoba
bezposrednio nadzorujaca jego prace, ktora miala wplyw na tresé publikacji, byta wlasnie redaktor naczelna dodatku
(...), a nie pozwany A. M., z ktérym zaréwno w przeszlo$ci, jak tez w przypadku publikacji z dnia 22-23 paZzdziernika
2011 r., dziennikarz w ogole sie nie kontaktowal.

Odpowiedzialno$¢ redaktora naczelnego nie wynika z samego faktu sprawowania tej funkcji, ale z tego, ze zalicza
sie (z reguly) do tych, ktorzy spowodowali opublikowanie materialu. Gdyby w konkretnych okoliczno$ciach jakiejs
sprawy okazalo sie, Ze osoba pehiaca funkcje redaktora naczelnego nie miala udzialu w publikacji, nie ponosilaby
odpowiedzialnoéci na podstawie art. 38 pr. pras. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2004 r., V CK
580/03, LEX nr 1674081). Odpowiedzialno$¢ cywilna redaktora naczelnego (art. 38 ust. 1 pr. pras.) za bezprawne
naruszenie dobra osobistego wymaga ustalenia, ze decydowal o publikacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 2002 r., IV CKN 925/00, OSP 2003/5/60).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w Swietle zeznan $wiadka A. C. (2) oraz pozwanego J. O. (1) brak bylo podstaw
faktycznych do poczynienia w stosunku do pozwanego A. M. ustalen, ze spowodowal on opublikowanie spornych
materialow prasowych.

Skoro artykuly naruszajace dobra osobiste powoda ukazaly sie w dodatku (...) Gazety (...), ktéry mial innego redaktora
naczelnego niz dziennik ogoélnopolski Gazeta (...), a zebrane dowody osobowe potwierdzily, iz A. M. nie decydowal
samodzielnie, jak réwniez nie wspoldecydowal o ich publikacji, to w §wietle art. 38 pr. pras. nie przysluguje mu
legitymacja bierna w procesie, co czyni jego apelacje w pelni uzasadniona Uwzgledniajac powddztwo w stosunku do
tego pozwanego Sad Okregowy naruszyl bowiem art. 38 ust. 1 pr. pras. w zwigzku z art. 7 ust. 2 pkt 6 pr. pras.

Natomiast apelacja w czeSci wyroku uwzgledniajacego powddztwo w stosunku do pozostalych pozwanych okazala sie
uzasadniona jedynie w czeéci.

Za prawidlowe nalezy uzna¢ stanowisko Sadu Okregowego, ktéry nie uwzglednit argumentacji pozwanych, iz powdd
nie moze skutecznie domagac sie przed Sadem ochrony naruszonych débr osobistych z uwagi na swojg dzialalnoéc
polityczna w czasach PRL-u, za ktora nie przeprosil spoleczenistwa, co mialo stanowié podstawe do odmowy udzielenia
mu ochrony prawnej z powolaniem sie na zasade ,,czystych rak”.

Jak przyjmuje sie w doktrynie i judykaturze zasada czystych rak dotyczy problematyki wzajemnego naruszenia dobr
osobistych, a wiec sytuacji, gdy pozwany broni sie zarzutem, iz réwniez powdd naruszyl jego dobra osobiste. W takiej
sytuacji powddztwo o ochrone dobr osobistych moze zosta¢ oddalone, jesli Sad uzna, ze w danych okoliczno$ciach,
mimo formalnego spelnienia przeslanek, dochodzenie roszczen stanowi naduzycie prawa (art. 5 k.c.).

Pozwani nie wykazali, aby powdd naruszyl ich dobra osobiste. Za takie naruszenie nie moze, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, zosta¢ bowiem uznana dzialalno$¢ polityczne powoda w latach PRL-u, ktoéra nie byla skierowana
bezposrednio wobec pozwanych, co czyni zarzut naruszenia art. 5 k.c. bezzasadnym.



Dobra osobiste sa niemajgtkowymi, indywidualnymi warto$ciami sfery przezy¢ psychicznych wigzacymi sie z
osobowoscia czlowieka, okredlajacymi jego integralno$c i pozycje w spoleczenstwie w ramach uznawanych przez
system prawny. Jako takie maja charakter przyrodzony, nieprzenoszalny i niezbywalny. GodnoS$ci osobistej, jako
wewnetrznego przekonania czlowieka o swoim moralnym i etycznym nieposzlakowaniu oraz czci, jako wyrazu
pozytywnego ustosunkowania sie innych ludzi do warto$ci osobistej i spolecznej okre§lonej jednostki, czlowiek za
swego zycia nie moze utraci¢. Przez wzglad na konkretne zachowania umniejszajace wizerunek czlowieka w jego
wyobrazeniu o sobie i w ocenie innych moze jedynie w konkretnych okoliczno$ciach nie uzyskaé ochrony prawnej,
co jednak nie jest rownoznaczne z utratg godnosci lub dobrego imienia w ogdle ze skutkiem w postaci niemozno$ci
doznania naruszenia tych dobr osobistych lub niemoznoéci dochodzenia ochrony prawnej ze wzgledu na inne
zachowania naruszajace ww. dobra (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2007 r., I CSK 292/06, LEX nr
308851).

Nie mozna réwniez pomina¢, iz prawo do obrony przed publicznie stawianymi zarzutami réwniez stanowi dobro
osobiste (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2013 r., V CSK 482/12, Lex nr 1394095).

Ponadto nalezy takze wskazaé, iz w zwiazku z opublikowaniem, stanowiacych przedmiot postepowania, artykulow,
pozwany J. O. (2) w ramach ugody, koniczacej proces z jednym z gléwnych bohateréw publikacji - W. S., przeprosil go
za podanie nieprawdziwej informacji o powigzaniach rodzinnych z A. S. (1).

Prawidlowo takze Sad Okregowy zauwazyl, iz informacje zawarte w spornych materialach prasowych nie mialy, jak
twierdzili apelujacy, neutralnego charakteru.

W literaturze dotyczacej ochrony danych osobowych wskazuje sie, ze dane osobowe pochodzace ze Zrédel ogdlnie
dostepnych, jak nazwisko (i imie) sa objete minimalnymi rygorami ochronnymi. Wynika to stad, ze nazwisko (i imie)
z natury rzeczy jest skierowanym na zewnatrz znakiem rozpoznawczym osoby fizycznej i wymienienie go (ujawnienie)
przez inny podmiot w celu identyfikacji danej osoby nie moze by¢ zasadniczo uznane za bezprawne, o ile ze wzgledu na
okolicznoS$ci towarzyszace nie laczy sie to z naruszeniem innego jej dobra, np. czci, godnos$ci osobistej, czy prywatno$ci
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2015 r., IV CSK 566/14, Lex nr 1793705).

Jak slusznie zauwazyl Sad Okregowy w spornych artykutach imie i nazwisko powoda wymieniono w specyficznym
kontek$cie wypowiedzi o tym, ze A. S. (1) jest ojcem czlonka zarzadu Spdldzielni (...) oraz, ze jest powigzany rodzinnie
z osobami zarzadzajacymi ta Spoldzielnia. Wydzwiek tych informacji niewatpliwie mial charakter negatywny, bowiem
sugerowal, ze powod jako glowa rodziny stoi za posunieciami swych rzekomych synéw, a zamieszczenie takich tresci
nastgpilo w celu wyeksponowania nieprawidtowosci w funkcjonowaniu Spoéldzielni, poprzez pokazanie powigzan osob
nig zarzadzajacych z powodem A. S. (1) i Srodowiskiem postkomunistycznej lewicy.

W tej sytuacji ujawnione informacje, jako godzace w dobre imie powoda, nie moga zosta¢ uznane za neutralne.

Prawidlowo rowniez uznal Sad Okregowy, ze pozwany dziennikarz nie zachowal szczeg6lnej staranno$é i rzetelnosci
w rozumieniu art. 12 pr. pras. Szczegdlna staranno$c i rzetelnosé jest wymagana nie tylko przy zbieraniu, ale i przy
wykorzystaniu materialu prasowego. Obejmuje to miedzy innymi sfere oceny i decyzji, czy posiadana informacja
stanowi dostateczna podstawe publikacji i wiaze sie z powinnoécia ,zwlaszcza” (tak art. 12 ust. 1 pkt 1pr.pras.)
sprawdzenia zgodno$ci z prawdg uzyskanych wiadomosci. To ostatnie stwierdzenie odnosi sie przede wszystkim
do weryfikowania wiarygodnosci zZrodla informacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2004 r., V CK
580/03, LEX nr 1674081).

Pozwany J. O. (1) nie zweryfikowal podanych mu przez W. S. informacji na temat jego pokrewienstwa z A. S. (1),
poprzez potwierdzenie ich u powoda. Sad Okregowy zasadnie zwrocil uwage, iz osoba W. S. jako gléwnego zrodla
informacji, (pozostale zrédla to plotki powtarzane przez pracownikéw Spoldzielnii (...) od anonimowego dla Sadu
pracownika (...)(...) W.), mogla i powinna budzi¢ watpliwosci, co do jego wiarygodno$ci, skoro inne informacje
podawane przez te osobe nie znalazly potwierdzenia w ustaleniach poczynionych przez autora tekstow.



Nawet, gdyby jednak uzna¢, ze dziennikarz przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych dzialal w obronie
spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypeknit obowiazek zachowania szczegolnej starannosci i rzetelnoéci, co
uchyla bezprawnos$¢ jego dzialania, to okoliczno$é¢ ta nie powoduje wygasniecia jego zobowigzania do odwolania
nieprawdziwego zarzutu (por. uchwatle siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, OSNC
2005/7-8/114).

Apelujacy w tym kontekécie argumentowali, iz powdd mogl skutecznie domagac sie opublikowania sprostowania,
ale nie dochodzi¢ swoich roszczen w oparciu o przepisy prawa prasowego, co w ich ocenie powinno, jak nalezy
wnioskowaé, skutkowaé oddaleniem powo6dztwa o ochrone dobr osobistych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego poglad ten nie jest trafny. Przepisy prawa przewiduja bowiem kumulatywna ochrone
débr osobistych poszkodowanego, naruszonych w wyniku opublikowania materialu prasowego, na podstawie
przepiséw prawa prasowego lub przepisoéw Kodeksu cywilnego, przy czym wybor konkretnego §rodka prawnego zalezy
od woli powoda.

Nieskorzystanie z mozliwoSci domagania sie opublikowania sprostowania nie pozbawia prawa do wytoczenia
powddztwa na podstawie przepis6w Kodeksu cywilnego.

Natomiast, dokonujac oceny, czy zastosowane przez Sad Okregowy czynno$ci potrzebne do usuniecia skutkow
naruszenia przez pozwanych - wydawce i dziennikarza dobr osobistych powoda sg dostateczne dla uzyskania przez
poszkodowanego odpowiedniej satysfakeji, Sad Apelacyjny uznal, iz w zwiazku z publikacja oswiadczenia pozwanych
na pierwszej stronie dodatku (...), nie jest konieczne zastosowanie czcionki nie mniejszej niz 20 punktow, w sytuacji
gdy druk standardowo stosowny przez redakcje gazety - to 9,8 punktow.

Z uwagi na powyzsze wystarczajace bedzie uzycie czcionki nie mniejszej niz 10 punktdw, co juz pozwoli na wyr6znienie
tekstu przeprosi z calo$ci materialow umieszczonych na tej stronie, zwiekszajac wystarczajagco mozliwo$c jego
zauwazania przez czytelnikow. Ponadto z tekstu o$wiadczenia nalezalo wyeliminowa¢ treéci dotyczace pozwanego
A. M., a takze fraze ,, ,organizacyjne i finansowe”, odnoszace sie do powigzan A. S. (1) z osobami zarzadzajacymi
Spoldzielnia (...).

Zwrbcié nalezy bowiem uwage, iz ostatecznie precyzujac powodztwo w piSmie z dnia 17 grudnia 2013 r. A. S. (1)
wskazal, ktore stwierdzenia (zacytowane na k-117-118) ze spornych publikacji naruszajg jego dobra osobiste, przy
czym zadne z nich nie wskazywalo na powigzania organizacyjne i finansowe. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
Sad Okregowy postuzyl sie sformulowaniem, iz byly to informacje w tzw. domysle.

Oéwiadczenie zawiera dwa elementy, czyli ekspiacyjny (przepraszajacy) i korygujacy (odwolujacy nieprawdziwe
informacje). Zatem skoro informacje zawarte w publikacjach - w zakresie zakwestionowanym przez poszkodowanego
- nie dotyczyly tych kwestii, to nie bylo podstaw do ich korygowania przez Sad Okregowy.

Uznajac apelacje za cze$ciowo uzasadniong Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok
w punkcie pierwszym czeSciowo w ten sposob, ze oddalil powddztwo w stosunku do pozwanego A. M. i zobowigzal
pozwanych (...) spotke akcyjna z siedziba w W. do opublikowania o§wiadczenia czcionka nie mniejsza niz 10 punktow,
a z tredci tego oSwiadczenia wykreslil sformulowanie ,, , organizacyjne i finansowe” oraz ,A. M., ”, oddalajac w
pozostalej czeSci powddztwo w stosunku do tych pozwanych.

Zmiana wyroku w punkcie pierwszym spowodowala konieczno$¢ ponownego rozstrzygniecia o kosztach procesu za
pierwsza instancje. Zasadzajac te koszty Sad Okregowy, na podstawie art. 100 k.p.c., zni6st je pomiedzy stronami.

Pozwani byli reprezentowani przez tego samego pelnomocnika, a poniesione przez nich lacznie koszty zastepstwa
procesowego wyniosly 2400 zl od roszczenia majatkowego w wysokoSci 50. 000 zt (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz.U.



Z 2013 T., poz. 490) oraz w kwocie 360 z} od roszczenia niemajatkowego( § 10 pkt 2 ww. rozporzadzenia), czyli
lacznie 2760 zl. Po podzieleniu tych kosztow na trzech pozwanych uzyskujemy kwote 920 zl plus oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}. Oznacza to, iz powod zgodnie z wynikiem sporu, na podstawie art. 98 §1 k.p.c.
powinien zwréci¢ pozwanemu A. M. kwote 937 zt .

Dlatego Sad Apelacyjny na podstawie art.386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie trzecim cze$ciowo w ten
sposob, ze zasadzil od A. S. (1) na rzecz A. M. kwote 937 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

W pozostalej czesci apelacja jako bezzasadna podlegala, na podstawie art. 385 k.p.c., oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art.
3918 1 k.p.c. w zakresie obowigzku zwrotu przez powoda kosztéw na rzecz pozwanego A. M.. Na koszty te sklada sie
oplata od apelacji w kwocie 600 zt oraz koszty zastepstwa prawnego w wysokos$ci 270 zl ( w postepowaniu apelacyjnym
wiez procesowa pozwanych w zakresie dochodzonego przez powoda wylacznie roszczenia niemajatkowego nie byla
wspoétuczestnictwem materialnym, cho¢ co do odpowiedzialno$ci majgtkowej istniata solidarno$é - por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2010 r., I CZ 22/10, LEX nr 686086).

Natomiast na pozwanych (...) SAw W. iJ. O. (1), ktérych apelacja zostala uwzgledniona w nieznacznej czesci, Sad
Apelacyjny na podstawie art.100 k.p.c. w zwigzku z art. 108 §1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. wlozyl obowigzek poniesienia
w catoSci kosztow postepowania odwolawczego, co oznacza, iz kazdy z nich musi zwréci¢ powodowi koszty zastepstwa
prawnego w wysokoéci po 270 z} .

Edyta Jefimko Barbara Trebska Tomasz Szczurowski



