Sygn. akt I ACa 1309/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Dorota Markiewicz

Sedziowie:SA Beata Kozlowska

SO (del.) Malgorzata Maczkowska (spr.)

Protokolant:sekretarz sgdowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2016 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w L.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 wrzeénia 2014 r., sygn. akt XXIV C 666/11

I. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie pierwszym w czesci w ten sposob, ze oddala powodztwo o zaplate kwoty 45.880 zil
(czterdziesci pie¢ tysiecy osiemset osiemdziesiqt zlotych) wraz z odsetkami od tej kwoty oraz o
zaplate odsetek od kwoty 120.000 zl (sto dwadziescia tysiecy zlotych) od dnia 30 czerwca 2008
roku do dnia 15 wrzesnia 2014 roku,

- w punkcie siodmym w czesci w ten sposob, ze nakazuje pobraé od (...) spotki akcyjnej z siedzibag
w E. na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Warszawie kwote 7.210 zl (siedem tysiecy
dwiescie dziesieé zlotych) tytulem czesci nieuiszczonej oplaty od pozwu;

II. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;

III. oddala apelacje powoda w calosci;

IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Malgorzata Maczkowska Dorota Markiewicz Beata Kozlowska

Sygn. akt: I ACa 1309/15

UZASADNIENIE



Powdd J. S. pozwem z dnia 30 czerwca 2011 r. wystapil przeciwko pozwanemu (...) spolce akcyjnej z siedzibg w
L. o0 zasadzenie kwot:

1) 355.880 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 czerwca 2008 r. do dnia zaplaty — tytulem zado$éuczynienia,

2) 105.913,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 lutego 2011 r. do dnia zaplaty — tytulem zwrotu kosztow
opieki,

3) 2.076,68 zl miesiecznie, platnej do 10 dnia kazdego miesigca, poczawszy od dnia 30 czerwca 2011 r. do dnia 31
grudnia 2011 r. wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktdrejkolwiek z rat —
tytulem renty,

4) ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac w przyszlosci.

Powod wnidst rowniez o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w
podwdjnej wysokoSci.

Pozwany (...) spotka akcyjna z siedzibg w L. wniost o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od
powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2014 r., wydanym w sprawie o sygnaturze XXIV C 666/11, Sad Okregowy w Warszawie
— XXIV Wydzial Cywilny zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 165.880 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 30 czerwca 2008 r. do dnia zaplaty (pkt 1), kwote 12.192 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 lutego
2011 1. do dnia zaplaty (pkt 2), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt 3), umorzyl postepowanie w czesci, w jakiej
powdd cofnat pozew (pkt 4), ustalil, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 29 czerwca 2007
r. mogace ujawnic sie w przyszlo$ci wobec powoda (pkt 5), znioést wzajemnie koszty postepowania (pkt 6) i przejal na
rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczone koszty sadowe (pkt 7).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 czerwca 2007 r. w S. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktoérego potracony zostat J. S..
Chlopiec poruszat sie truchtem wzdluz gruntowego pobocza jezdni po prawej stronie, zgodnie z kierunkiem ruchu
pojazdéw. W pewnym momencie, probujac przej$c na druga strone ulicy w nieoznakowanym miejscu pieszy wtargnat
na jezdnie, w efekcie czego doszlo do jego potracenia przez jadacy z predkoécia ok. 77 km/h samochéd marki O. (...),
or rej. (...), ktorym kierowal M. G.. W zwigzku z tym zdarzeniem, przed Prokuratura Rejonowa w Piasecznie toczylto
sie postepowanie przygotowawcze przeciwko M. G. o czyn z art. 177 § 1 w zw. z art. 157 § 1 k.k., ktére w dniu 2 listopada
2007 r. zostalo umorzone wobec stwierdzenia, Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego. W dniu wypadku M.
G., jako posiadacz pojazdu marki O. (...) byl ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w (...) SAw L.

Mimo uderzenia, chlopiec zachowat przytomnoéc. Przetransportowano go helikopterem do Szpitala (...) im. prof.
dr med. J. B. w W., gdzie zostal przyjety na Oddzial Chirurgii Urazowej i gdzie przebywal do dnia 1 sierpnia 2007
r. U poszkodowanego rozpoznano uraz wielonarzagdowy, wstrza$nienie mozgu, otwarte ztamanie koSci ramiennej
lewej, zlamanie obojczyka lewego, ztamanie kosci udowej lewej, pourazowy krwiak powlok okolicy ciemieniowej
szczytowej lewej. U pacjenta zastosowano leczenie operacyjne w zakresie nastawienia i stabilizacji §rodszpikowe;j
lewej ko$ci ramiennej za pomoca dwoch pretow. Nastepnie J. S. zostal umieszczony na Oddziale Chirurgii Urazowo-
Ortopedycznej. Zaobserwowano u niego asymetrie ustawienia obrotnika i owsice.

W szpitalu chlopiec zachowywal §wiadomoé¢, mozliwy byl z nim kontakt slowny, byl jednak w szoku, wykazywal
zdenerwowanie, plakal, mowil, ze lepiej by bylo, gdyby samochod zabil go na miejscu. Pojawily sie u niego zaburzenia
snu i odzywiania. Wykazywal wysoki poziom leku i pobudliwoéci. U pacjenta wystapily zaburzenia §wiadomosci, nie
pamietal okoliczno$ci zwigzanych z wypadkiem. Kolejna hospitalizacja miala miejsce od 22 do 29 sierpnia 2007 r.
Zastosowano rehabilitacje polegajaca na wykonywaniu éwiczen usprawniajacych lewa noge. Pacjent poruszal sie przy



pomocy kul tokciowych. Zostal wypisany ze szpitala z zaleceniem kontynuowania ¢wiczen. Nastepna hospitalizacja
miala miejsce w dniach 17-20 grudnia 2007 r. Przeprowadzono zabieg usuniecia pretow z lewej reki. Pacjent byl
leczony ambulatoryjnie przez ortopede, neurologa oraz psychologa. Od dnia 12 marca 2008 r. do dnia 22 kwietnia
2008 r. byl hospitalizowany w Centrum (...) im. prof. M. W. (...) w K.. Zdiagnozowano u niego przykurcz lewego
stawu biodrowego oraz nier6wnos¢ koniczyn dolnych (prawa noga krotsza).

Nastepna rehabilitacja J. S. miala miejsce w dniach 17 grudnia 2008 r. - 30 stycznia 2009 r. Rozpoznano u
niego spondyloartrargie przestrzeni L4/L5, L5/S1, neuralgie nerwu strzalkowego lewego oraz artralgie lewego stawu
krzyzowo-biodrowego. Do kolejnej rehabilitacji doszlo w okresie od 25 stycznia do 17 lutego 2010 r. Tym razem
rozpoznano spondyloartrargie L4/L5, L5/S1, przetrwala przeczulice w obrebie nerwu strzalkowego po stronie lewej,
przykurcze kulszowo-goleniowe obustronne, kriwiomocz oraz infekcje ukladu oddechowego. Podczas wizyty w dniu 8
pazdziernika 2011 r. u pacjenta rozpoznano bdle kregostupa okolicy ledZwiowej oraz stan po urazie wielonarzadowym.

W trakcie pobytu w szpitalu opieke nad chlopcem sprawowala gléwnie matka. Z dniem 22 kwietnia 2008 r. ojciec
zrezygnowal z pracy z uwagi na konieczno$¢ zajmowania sie synem. Ze wzgledu na to, rodzina J. S. zaczela korzystaé
z pomocy Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w L..

Przed wypadkiem J. S. byl aktywny fizycznie, gral w pilke nozna, angazowal sie w dzialalno$¢ szkoly. Uprawial takze
karate, mial niebieski pas i trzecie miejsce w regionie (...). Po wypadku nie még} uprawiac zadnego sportu. U chlopca
pojawily sie problemy natury emocjonalnej. Stal sie nerwowy i wybuchowy. Byl skoncentrowany na stanie swojego
zdrowia, przez co nauka i zawieranie nowych znajomosci stato sie kwestia drugorzedna.

W dniu 5 wrzeénia 2007 r. zostalo wydane orzeczenie o potrzebie indywidualnego nauczania. J. S. martwit sie o
swoje zdrowie, krepowal sie swojej niepelnosprawnosci. Przez rok po wypadku nie spotykat sie ze znajomymi, przez
co stracil wezedniejsze znajomosci. W koncu rodzice zrezygnowali z indywidualnego nauczania, zeby dziecko miato
kontakt z rowiesnikami. Chlopiec podjal nauke w gimnazjum w trybie zwyczajnym. Czesto izolowal sie w przerwach,
regularnie korzystal z pomocy pielegniarki szkolnej, proszac o leki. Skarzyl sie na bole glowy i inne dolegliwo$ci. U
chlopca zdiagnozowano stan przeddepresyjny. Wmawial sobie rézne choroby w celu usprawiedliwienia braku ochoty
uczeszczania do szkoly i wykonywania obowigzkéw domowych. Problemy w nauce oraz miesieczna rehabilitacja
doprowadzily do tego, ze J. S. nie zdal w pierwszej klasie liceum. Alienacja od znajomych oraz poczucie bycia
gorszym spowodowalo, ze chlopiec uciekl w $wiat fikcji. Czas wolny zaczal spedza¢ miedzy innymi na czytaniu i
pisaniu opowiadan. Ponadto spedzal duzo czasu przed komputerem. Przestal angazowac sie w zycie rodzinne i pomoc
rodzicom. Czesto zamykal sie w pokoju.

W dniu 17 lutego 2010 r. (...) ds. Orzekania o Niepelosprawnosci wydal orzeczenie zaliczajace J. S. do oséb
niepelnosprawnych.

Obecnie chlopiec cierpi na nawracajace béle okolicy ledzwiowej promieniujace do okolicy miedzylopatkowej, ktore
nasilajg sie przy gwaltownych ruchach. Béle wymagaja stosowania §rodkow przeciwbélowych. Ograniczaja mozliwo$é
swobodnego wykonywania codziennych czynno$ci. J. S. ma utrwalone przykurcze w stawach kolanowych oraz
dretwienie rak i n6g. Okresowo, po wysitku, zmeczeniu i przy zmianach pogody wystepuja u niego bdle gtowy, czasem
takze zawroty. Dochodzi do czestych nawrotéw bolu wzdluz lewego podudzia. Jego prawa noga jest krotsza od lewej o
jeden centymetr. Ma zaburzenia czucia na calej lewej nodze. Od wypadku ma zaburzenia snu — nie moze zasna¢ w nocy,
$pi w dzien. Chlopiec odczuwa takze skutki wypadku w sferze psychicznej. Ma wrazenie pogorszenia pamieci, tatwego
meczenia sie, zlej tolerancji duzej iloSci bodZcoéw, przede wszystkim halasu. Ma trudnoéci w zakresie niekt6rych funkeji
poznawczych. W efekcie tego, aktywno$é¢ poznawcza i proces uczenia sie wymaga od niego wiecej wysitku. Kroétszy jest
takze czas efektywnej koncentracji, co skutkuje szybkim meczeniem sie. Doswiadczane trudno$ci wplywaja rowniez
na emocjonalne funkcjonowanie chlopca. Przez wiele lat J. S. nie byl osoba w pelni samodzielng, wymagal wozenia
do szkoly, czesto konieczne byto wczesniejsze zabieranie go z lekcji z uwagi na dolegliwosci bolowe.

W chwili obecnej nie wymaga on pomocy osob trzecich. W dalszym ciagu korzysta jednak z pomocy psychologow.
Utrzymal sie u niego problem z zapamietywaniem obszernych partii materialu. W ostatnim czasie doszto do poprawy



jego funkcjonowania na plaszczyznie spolecznej. Nadal jednak nie czuje sie komfortowo w obecnosci wiekszej grupy
0s6b, szczegoélnie kiedy musi wystepowaé przed klasa. Nie éwiczy na zajeciach wychowania fizycznego. Ma zakaz
gwaltownych ruchéw, czesto pojawiaja sie bdle plecéw. Do dnia dzisiejszego na jego ciele pozostaly blizny, ktore
powoduja dyskomfort w kontaktach z innymi. Oprocz rehabilitacji, korzysta takze z masazy i krioterapii. Z powodu
podejrzenia zatorowoSci plucnej jest pod opieka pulmonologa, ma skierowanie do kardiologa. Powdd nie odzyskat
pelnej sprawnoéci fizycznej. Nie moze jezdzi¢ rowerem, musi wykonywaé ¢wiczenia, ma wydluzong i oslabiona reke.
Oczekuje rowniez na zabieg skrocenia nogi.

(...) Towarzystwo (...) wydalo decyzje o przyznaniu na rzecz J. S. odszkodowania z tytulu zadoséuczynienia: w dniu
30 czerwca 2008 r. w wysoko$ci 29.520 zl, w dniu 6 maja 2009 r. w wysokoéci 8.600 zl. i w dniu 30 kwietnia 2009 .
w wysokoSci 6.000 zt. W sumie tytulem zado$c¢uczynienia dla poszkodowanego ubezpieczyciel wyplacil kwote 44.120
z}. W dniu 18 lutego 2011 r. pozwany kolejng decyzja przyznal powodowi kwote 1.771,20 z} tytulem zwrotu kosztow
opieki oraz kwote 61,20 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalit na podstawie niekwestionowanych przez strony dokumentéow
zgromadzonych w aktach sprawy oraz zeznan §wiadkow, powoda i bieglych, wskazujac, ze byly one spojne, logiczne
i wzajemnie sie uzupelnialy.

W tak ustalonym stanie faktycznym Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy uznal powddztwo za zasadne w czeSci, wskazujac, ze w toku postepowania nie bylo sporne miedzy
stronami, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za szkody wynikajace z wypadu komunikacyjnego zaistnialego w dniu
29 czerwca 2007 r. Odpowiedzialno$é¢ ubezpieczyciela wynika z art. 822 § 1 k.c. oraz art. 34 ust. 11 nast. ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Powdd wskutek wypadku doznal szeregu uszkodzen ciala w rozumieniu art. 444 § 1 k.c., w tym wielu zlaman,
miedzy innymi w obrebie lewej reki, nogi i obojczyka, a takze urazu glowy ze wstrza$nieniem mézgu oraz krwiakiem
pourazowym. W zwiazku z tymi obrazeniami doznal uszczerbku na osobie o charakterze niemajatkowym, czyli
krzywdy. W celu jej naprawienia uzasadnione bylo przyznanie powodowi na podstawie art. 445 § 1 k.c. odpowiedniej
sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad Okregowy wskazal, ze powdd odczuwal bdl z powodu zaistnialych urazéow
i uszkodzen ciala, stosowanego wobec niego leczenia oraz rehabilitacji. Dolegliwosci bdlowe utrzymuja sie do
chwili obecnej, w szczegolnos$ci w obrebie plecow i koniczyn. Ze zgromadzonego w sprawie materialu jednoznacznie
wynika, ze po powrocie do szkoly powod czesto kontaktowal sie z pedagogiem, proszac o Srodki przeciwbolowe.
Niejednokrotnie, z uwagi na te dolegliwosSci, konieczne bylo odbieranie go ze szkoly przed koncem zajec. Nawet
obecnie odczuwa zmiane pogody poprzez bol konczyn. Miewa takze bole glowy i plecow. W zwigzku ze zlamaniem
kosci udowej zostal umieszczony na wyciagu, na ktérym spedzil pierwsze tygodnie leczenia. Lewa noga powoda jest
dluzsza od prawej o okolo 1 centymetr.

Biegli: neurolog, traumatolog i ortopeda wskazali, ze skutkiem powyzszego jest nieprawidlowa postawa, ktéra
oddzialywaé bedzie na wcze$niejsze wystepowanie zmian zwyrodnieniowych, a takze bedzie powodowala dolegliwos$ci
boélowe kregoshupa ledzwiowego. W zwiazku z tym powdd bedzie potrzebowal w przyszloéci zabiegu chirurgicznego
pozwalajacego na usuniecie roznicy dhugoéci koiczyn. J. S. poddany byt dhugiej i wyczerpujacej rehabilitacji. Cwiczenia
wigzaly sie dla powoda z bélem fizycznym, wysitkiem, koniecznos$cia wykonywania opracowanych schematéw. Oprocz
rehabilitacji w warunkach szpitalnych, J. S. musial regularnie wykonywac ¢wiczenia w domu. Nawet w chwili obecnej
jego stan zdrowia wymaga wykonywania ¢wiczen we wlasnym zakresie. Przez pierwsze miesiace od wypadku powdd
nie byl samodzielny. Wymagal pomocy innych oséb. Poczatkowo pomoc byla niezbedna przy wykonywaniu niemal
wszystkich czynno$ci. Po wypisaniu ze szpitala po pierwszej hospitalizacji wymagat on opieki w wymiarze okolo szeSciu
godzin na dobe. Kiedy przestal chodzi¢ w gipsie, czas koniecznej opieki nad nim ulegl zmniejszeniu, jednak rodzice
i tak musieli poS§wieca¢ mu okolo dwoch godzin dziennie. Nie byl w stanie dostaé sie do szkoly w sposéb inny, jak



poprzez zawiezienie go na miejsce przez rodzicow. Przez dlugi okres powdd poruszal sie przy pomocy kul, co znacznie
utrudnialo prawidtowe funkcjonowanie.

Obecnie nie wymaga opieki oséb trzecich, jednak wystepujace u niego dolegliwoéci utrudniajg mu normalne
funkcjonowanie. Ma ograniczona ruchowo$¢, szybko sie meczy, jego organizm ma zmniejszona wydolno$¢. Powod
do dnia dzisiejszego nie éwiczy na zajeciach wychowania fizycznego. Nie wrocil takze do karate, ktére wczesniej
uprawial regularnie przez cztery lata. Te zmiany sa bezposrednim nastepstwem przedmiotowego wypadku. Ponadto,
odczuwalnym skutkiem wypadku jest fakt, iz z uwagi na miesieczng rehabilitacje, powodowi nie udalo sie nadrobic¢
zaleglo$ci w nauce, przez co musial powtarzaé pierwsza klase liceum.

Poza dolegliwo$ciami o charakterze fizycznym Sad Okregowy wzial takze pod uwage cierpienia psychiczne, jakich
doznal powod na skutek wypadku. J. S. od samego poczatku martwil sie stanem swego zdrowia, obawial sie
niepelnosprawno$ci oraz odmiennoéci. O negatywnych przezyciach i emocjach $§wiadczy to, ze duzo plakal, narzekal,
ze lepiej by bylo, gdyby samochod zabil go na miejscu. Po powrocie do szkoly wykazywal gleboka nieche¢ wobec
obowiazkéw szkolnych. Przestal sie angazowaé w zycie szkolne. Wskutek indywidualnego nauczania przez okres
roku stracil kontakt ze znajomymi. Nie czul sie dobrze w towarzystwie innych os6b. Wiekszo$¢ przerw miedzy
zajeciami spedzal sam lub rozmawiajac z pedagogiem szkolnym, gdyz bal sie ludzi, staral sie uniknac wszelkich pytan
dotyczacych wypadku, zakrywal blizny, obawial sie dyskryminacji ze strony innych. Negatywne skutki powoduje
takze fakt, iz powdd nie moze dalej angazowacé sie w sport. Juz jako siedmiolatek ¢éwiczyt karate, mial w tym
zakresie osiggniecia na zawodach regionalnych. Ograniczenia fizyczne, wielkie checi powrotu do zdrowia i jednoczesna
Swiadomos¢ niepelnosprawnos$ci negatywnie oddzialuja na psychike powoda. W zwigzku z tym doszlo takze do jego
cze$ciowej alienacji od rodziny.

Na skutek wypadku powdd do dnia dzisiejszego ma zaburzenia uwagi i pamieci. Uczenie sie sprawia mu trudno$c i
pochlania znacznie wiecej czasu niz wezesniej. Do tego wystepuja u niego zaburzenia dobowego cyklu funkcjonowania.
Powdd nie moze zasnaé¢ w nocy, za to $pi w ciaggu dnia. Zdarza mu sie to nawet w trakcie zaje¢, co znacznie utrudnia
prawidlowe wykonywanie obowigzkéw szkolnych. Nie bez znaczenia dla problemoéw psychicznych powoda ma bardzo
mlody wiek, w ktorym uczestniczyt w wypadku (11 lat). Powdd wymaga dlugotrwalej rehabilitacji psychicznej, statego
wsparcia rodzinnego i szkolnego oraz ze strony instytucji panstwowych i spolecznych. W zwiazku z tym, do dnia
dzisiejszego powodd korzysta doraznie z opieki psychologiczne;j.

Sad Okregowy podkreslil, Ze powod doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 25% z punktu widzenia
ortopedycznego oraz uszczerbku na zdrowiu psychicznym w wysokoSci 5%.

Sad I Instancji uznal, ze kwota 210.000 zl bedzie odpowiednig suma stanowiaca zado$cuczynienie pieniezne za
krzywde doznana przez powoda. Z uwagi na fakt, ze w ramach postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit
powodowi §wiadczenie w wysoko$ci 44.120 z} tytulem zado$éuczynienia, Sad zasadzil r6znice tych kwot, czyli 165.880
7} (210.000 z} - 44.120 z1). Jednocze$nie Sad uznal, ze skala krzywdy doznanej przez powoda nie uzasadnia zasgdzenia
kwoty wyzszej niz 210.000 zl oraz ze wyzsza kwota bylaby nadmierna z uwagi na aktualne warunki i przecietna stope
zyciowq spoleczenstwa.

Oceniajac wysoko$¢ zado$¢uczynienia Sad I Instancji mial takze na uwadze okoliczno$ci wypadku z dnia 29 czerwca
2007 r. oraz stopien przyczynienia sie obu stron do jego wystapienia. Opinia bieglego z zakresu badan i rekonstrukeji
wypadkoéw drogowych w sposob jednoznaczny wskazuje, iz do zaistnienia przedmiotowego wypadku przyczynil sie
zarOwno pieszy, jak i kierujacy pojazdem. Powdd wbiegajac na jezdnie nie dostosowal sie do przepiséw prawa o ruchu
drogowym, nie ustapil pierwszenstwa przejazdu kierujacemu pojazdem, przed wbiegnieciem na jezdnie nie upewnit
sie, czy nie spowoduje swoim zachowaniem zagrozenia na drodze, a poza tym wbiegl na jezdnie, gdy przebieganie
jest zabronione. Kierowca natomiast poruszat sie z predko$cia okolo 77 km/h, a wiec z predko$cia znacznie wieksza
niz predko$¢ dopuszczalna wynoszaca 50 km/h. W okolicznoS$ciach towarzyszacych wypadkowi kierowca winien byt
zastosowac zasade ograniczonego zaufania i znacznie ograniczy¢ predko$é, nawet ponizej predkos$ci maksymalnie
dopuszczalnej w terenie zabudowanym.



Sad Okregowy przyjal zalozenie, Ze na pieszym spoczywala taka sama odpowiedzialno$é¢ jak na kierowcy samochodu,
gdyz pieszy poruszajac sie po drodze byl takim samym uczestnikiem ruchu drogowego, jak kierujacy samochodem.
Wobec powyzszego byl obowigzany do przestrzegania przepiséw o ruchu drogowym. Tymczasem poszkodowany
przekraczal jezdnie w nieoznaczonym miejscu i przy zachowaniu nalezytej ostrozno$ci mial mozliwo$¢ dostrzezenia
nadjezdzajacego samochodu, dlatego tez nie powinien byl w ogble wkraczaé¢ na droge przed przejazdem samochodu.
Sad mial takze na uwadze fakt, ze to dzialanie pieszego zapoczatkowalo cigg zdarzen, ktéry doprowadzil do powstania
szkody. Sad uwzglednit réwniez, iz kierujacy pojazdem poruszat sie z niedozwolong predkoécia i nie zachowal sie
zgodnie z zasadami bezpieczenstwa w ruchu drogowym oraz nie rozpoczal manewru hamowania w odpowiednim
czasie. Poruszajac sie zgodnie z kierunkiem ruchu pieszego, kierowca mial mozliwo$¢ jego dostrzezenia. Widzac, ze
jest to biegnace dziecko, winien znacznie zwolnié¢, majac na uwadze, ze moze dojs¢ do wtargniecia dziecka na jezdnie.
Z tych wszystkich wzgledow Sad I Instancji uznal, iz poszkodowany przyczynil sie do szkody w 40%.

Odnoszac sie do zadania zwrotu kosztow opieki Sad Okregowy wskazal, ze jest wiarygodne, ze od dnia wypadku
powod wymagal pomocy osoby trzeciej przy czynnoéciach zycia codziennego. Z opinii bieglego traumatologa-ortopedy
wynika, ze powdd wymagal pomocy osbb trzecich w okresie pierwszej hospitalizacji w wymiarze dwo6ch godzin na
dobe, od dnia wypisania go ze szpitala w dniu 1 sierpnia 2007 do dnia 22 sierpnia 2007 r. — przez sze$¢ godzin na
dobe. W okresie od 22 do 29 sierpnia 2007 powod nie wymagal opieki. W poczatkowym okresie rehabilitacji, miedzy
29 sierpnia 2007 r. a 17 grudnia 2007 r. konieczna byla opieka w wymiarze dwoch godzina na dobe. Pomiedzy 17 a 20
grudnia 2007 r. opieka nie byla konieczna, gdyz powdd byt hospitalizowany w celu usuniecia materialow stuzacych
zespoleniu ko$ci ramiennej. Ostatni okres, kiedy J. S. wymagal opieki osob trzecich przypada na 20 grudnia 2007
r. - 17 grudnia 2008 r. przez jedna godzine w ciagu doby. Od 17 grudnia 2008 r. do 30 stycznia 2009 r. powod byt
na rehabilitacji w K.. Biegly wskazal, iz powdd nie wymagal opieki osob trzecich ani w tym okresie, ani takze po jego
zakonczeniu. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy przyjal, ze laczny czas, kiedy powo6d wymagat pomocy os6b
trzecich wyniosl 762 godziny, za§ wskazana stawka 16 zl za godzine jest w pelni uzasadniona (rynkowa i umiarkowana).
Wobec tego, koszty pomocy osoby trzeciej za wskazane wyzej okresy wyniosly 12.192 zt (762 godziny x 16 z}).

Sad Okregowy uznal za niezasadne zadanie zasadzenia renty od dnia 30 czerwca 2011 r. do dnia 31 grudnia
2011 1., gdyz na skutek wypadku nie doszlo do zwiekszenia uzasadnionych potrzeb powoda. Powod ma zalecenia
lekarskie wykonywania regularnych ¢wiczen, a takze korzystania z pomocy psychologa. Poszkodowany nie wskazal
jednak, jaki koszt z tego tytulu obowiazany jest ponosi¢. Powod doraznie konsultuje sie z psychologiem, a zalecone
¢wiczenia wykonuje wylacznie we wlasnym zakresie. Ponadto ma mozliwoé¢ uzyskania leczenia psychiatrycznego i
psychologicznego w Poradni Zdrowia (...), ktéra ma kontakt z NFZ, w zwigzku czym nie ponosilby kosztéw leczenia.

Na podstawie art. 189 k.p.c. Sad Okregowy ustalil odpowiedzialno$¢ strony pozwanej za skutki wypadku z dnia 29
czerwca 2007 r. mogace powsta¢ w przyszlodci, wskazujac, ze analiza przedstawionych w sprawie opinii bieglych
prowadzi do wniosku, ze rokowania co do stanu zdrowia powoda sa niepewne i w przyszloéci stan ten moze ulec
pogorszeniu, a zatem w przyszlo$ci w zwigzku z wypadkiem moga wynikna¢ dalsze roszczenia.

Wobec jedynie cze$ciowego uwzglednienia zadan powoda, Sad Okregowy zniost wzajemnie koszty postepowania
miedzy stronami, na podstawie art. 100 k.p.c. Z uwagi na charakter sprawy oraz stan rodzinny i majatkowy powoda,
na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad przejat
nieuiszczone koszty sagdowe na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku wniost powad, zaskarzajac wyrok w czesci, to jest w zakresie punktu 3, wnoszac o jego zmiane
poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 140.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30
czerwca 2008 r. do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia. Powod wniost réwniez o zasadzenie od pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przez Sagdem Ii II Instancji. Na rozprawie
przed Sadem Apelacyjnym w dniu 17 czerwca 2016 r. powdéd wnidst o odstapienie przez Sad od miarkowania
zado$Cuczynienia, podnoszac, ze powdd w nieznacznym stopniu przyczynil sie do powstania wypadku. Powdd wniost
takze o nieobcigzanie go kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c. w przypadku oddalenia apelacji.



W apelacji powdd zarzucil naruszenie przepisow prawa materialnego:

1) art. 362 k.c. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na tym, ze Sad Okregowy nie rozpatrzyl w sposob
wszechstronny i indywidualny okoliczno$ci sprawy przemawiajacych za przyjetym przez Sad zakresem miarkowania
odszkodowania na poziomie 40%,

2) art. 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym poprzez jego niezastosowanie, co mialo wplyw na przyjety przez Sad
Okregowy zakres miarkowania odszkodowania.

Apelacje od wyroku wnibsl rowniez pozwany, zaskarzajac wyrok w czesci, to jest w zakresie punktoéw: 11 6, wnoszac
o ich zmiane poprzez oddalenie powo6dztwa co do kwoty 120.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 czerwca
2008 r. do dnia zaplaty oraz oddalenie powodztwa co do ustawowych odsetek od kwoty 45.880 zl od dnia 30 czerwca
2008 r. do dnia 15 wrze$nia 2014 r., a takze zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego przez Sadem I Instancji wedlug norm przepisanych, proporcjonalnie do
wyniku procesu. Pozwany wniost ponadto o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego przed Sadem II Instancji wedlug norm przepisanych.

W apelacji pozwany zarzucil:
I. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy:

1) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wewnetrzng sprzeczno$¢ w uzasadnieniu wyroku i niewskazanie przez Sad w sposob
jednoznaczny jaka kwota (210.000 zt czy 350.000 z1) zostala przez Sad uznana za adekwatna do doznanych przez
powoda krzywd i cierpien, a takze czy Sad pomniejszyt pierwotnie ustalong kwote zadoSéuczynienia o 40% z uwagi
na przyczynienie sie powoda do szkody,

2) art. 233 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene dowodo6w i ustalenie, ze material dowodowy sprawy,
w tym w szczegblnosci wnioski plynace z opinii bieglych w zakresie skutkéw wypadku z dnia 29 czerwca 2007
r., a takze w zakresie przyczynienia sie powoda do szkody uzasadnia zasadzenie kwoty 165.880 zl, tytulem
zado$céuczynienia ponad przyznana mu kwote 44.120 zt w sytuacji, gdy z opinii bieglych wynika, ze powdd doznal
lacznego 25% uszczerbku na zdrowiu ortopedycznym oraz 5% uszczerbku z uwagi na zaburzenia adaptacyjne, a
pomimo wystepujacych dolegliwos$ci jest sprawny fizycznie, uczeszcza na zajecia szkolne i nie zostal wyeliminowany
z normalnego funkcjonowania, a zatem laczna suma przystugujaca powodowi nie powinna przekraczac 150.000 zl, co
po uwzglednieniu 40% przyczynienia sie do szkody i wyplat dokonanych na etapie likwidacyjnym winno skutkowac
zasadzeniem na rzecz powoda kwoty 45.880 zl, tytulem zado$céuczynienia;

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1) art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwa interpretacje, to jest zasadzenie na rzecz powoda kwoty
razaco wygorowanej, nieadekwatnej do okolicznoéci sprawy, a ponadto niespelniajacej funkcji kompensacyjnej, a
powodujacej wzbogacenie sie powoda,

2) art. 362 k.c. poprzez niepomniejszenie naleznego powodowi zadoSéuczynienia o 40%, pomimo przyczynienia sie
powoda do szkody na takim poziomie,

3) art. 481 § 1 w zw. z art. 455 w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez ich niewlaSciwa interpretacje i przyjecie w stanie
faktycznym, Ze odsetki od zasadzonego zado$cuczynienia naleza sie od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego
terminu na likwidacje szkody, w sytuacji gdy odsetki winny zostaé zasadzone od dnia wyrokowania, gdyz to na ten
dzien Sad ocenial wymiar doznanej przez powoda krzywdy, uwzgledniajac réwniez potrzebe dlugotrwalej rehabilitacji,
ktora przeprowadzana byla cyklicznie do dnia 17 lutego 2010 r., a zatem pozwany nie mial mozliwosSci oceny krzywdy
powoda i wszystkich konsekwencji wypadku, w tym nier6wnosci koniczyn dolnych, spondyloartrargii przestrzeni L4/
L5 i L5/S1, neuralgii nerwu strzalkowego lewego oraz lewego stawu krzyzowo-biodrowego w dacie poprzedzajacej



rozpoznanie tych schorzen, to jest w 2009 i 2010 r., a w konsekwencji brak jest podstaw do uznania, ze pozwany
pozostawal w zwloce ze spelnieniem $wiadczenia odszkodowawczego w dacie weze$niejszej niz dzien wydania wyroku
W niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego byla zasadna w czeSci, za$ apelacja powoda podlegala oddaleniu w caloéci. Kontrolg instancyjna
zostalo objete jedynie zadanie zaplaty zado$cuczynienia wraz z odsetkami. W pozostalym zakresie, a wiec odno$nie
zadania zasadzenia zwrotu kosztow opieki, renty i ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo$é, wyrok nie zostal
zaskarzony apelacja zadnej ze stron, a zatem nie byt przedmiotem analizy Sadu Apelacyjnego. Zaréwno strona
powodowa, jak i strona pozwana, kwestionowaly wysoko§¢ zado$éuczynienia zasadzonego przez Sad Okregowy, a w
tym stopien przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody oraz stopieni uwzglednienia tego przyczynienia
w wysokoSci zasgdzonego zadoStuczynienia. Dodatkowo pozwany kwestionowal zasadzenie odsetek od kwoty
zado$éuczynienia od daty wezes$niejszej niz wydanie wyroku przez Sad I Instancji.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad Okregowy, dokonang przez ten Sad ocene
materialu dowodowego, a takze uzasadnienie prawne w jego zasadniczej czeSci.

W niniejszej sprawie nie byly sporne kwestie o charakterze podstawowym, takie jak przebieg tragicznego zdarzenia z
dnia 29 czerwca 2007 1., jego skutki dla poszkodowanego oraz odpowiedzialno$¢ pozwanego wynikajaca z zawartej ze
sprawca wypadku umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej. Ze stanowisk procesowych prezentowanych
przez strony od poczatku rozpoznawanej sprawy, potwierdzonych w obu wniesionych Srodkach odwolawczych
wynika, ze istotg sporu jest wysoko§¢ zado$¢uczynienia naleznego powodowi. W przewazajacej wiekszoSci zarzuty
wyartykulowane w obu apelacjach dotycza naruszenia przepiséw prawa materialnego, to jest art. 362 k.c. — w zakresie
oceny stopnia przyczynienia i art. 445 § 1 k.c. — w zakresie wysoko$ci zado$éuczynienia.

W pierwszej jednak kolejnosci Sad Apelacyjny rozpoznal zarzuty naruszenia prawa procesowego podniesione w
apelacji strony pozwanej. Zarzuty te byly niezasadne. Pozwany wskazal na wewnetrzng sprzeczno$é w uzasadnieniu
wyroku Sadu Okregowego, stanowiaca naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. Zauwazy¢ nalezy, ze wprawdzie racje ma pozwany
twierdzac, ze Sad I Instancji nie podal wprost w uzasadnieniu wyroku kwoty zado$éuczynienia, ktora zostala nastepnie
pomniejszona o 40% przyczynienie poszkodowanego, to jednak z tre$ci uzasadnienia mozna wywnioskowac, jaka
kwote zadoSéuczynienia Sad uznal za odpowiednia w niniejszej sprawie. Sad Okregowy zasadzil bowiem na rzecz
powoda kwote 165.880 zl z tytulu zado$¢uczynienia, wskazujac, ze nastapilo pomniejszenie Swiadczenia wyplaconego
wezedniej przez ubezpieczyciela w wysoko$ci 44.120 z} oraz uwzglednienie 40% przyczynienia sie powoda do szkody.
Na podstawie tych danych mozna ustali¢, ze przyjeta przez Sad Okregowy odpowiednia do krzywdy powoda kwota
zado$éuczynienia jest kwota 350.000 zl, ktéra nastepnie zostala pomniejszona o 40% przyczynienie sie powoda do
powstania szkody oraz o wyplacone przez ubezpieczyciela §wiadczenie (350.000 7zl x 60% - 44.120 zl = 165.880 z}).

Pozwany podnosil takze, ze Sad I Instancji dokonal dowolnej oceny materialu dowodowego. Stwierdzié¢ nalezy, wbrew
opinii pozwanego, ze prawidlowo$é oceny dowoddéw daje sie pozytywnie zweryfikowaé na podstawie uzasadnienia
sporzadzonego przez Sad Okregowy. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233 § 1 k.p.c.). Wszechstronne rozwazenie
zebranego materialu oznacza uwzglednienie i rozwazenie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu
oraz wszystkich okolicznoS$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegdlnych dowodow, majacych znaczenie dla ich
mocy i wiarygodnoSci (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26 czerwca 2003 1., sygn. V CKN 417/01, LEX nr 157326;
z dnia 10 czerwca 1999 r., sygn. II UKN 685/98, OSNP 2000/17/655 i z dnia 7 maja 2003 r., sygn. II UK 258/02,
LEX nr 590250).

W uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego nie mozna sie dopatrze¢ takiego wnioskowania, ktore ignorowaloby
zasady logiki, do$wiadczenia zyciowego, czy tez polegaloby na wyciaganiu wnioskow niewynikajgcych z materiatu
dowodowego lub polegaloby na wyciaganiu wnioskéw tylko z czeéci materialtu dowodowego, z pominieciem jego
reszty. Niezasadny jest wiec zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. W istocie zarzuty podniesione w tym zakresie



przez pozwanego dotyczg wysoko$ci zasadzonego zadoséuczynienia, gdyz pozwany wskazuje, ze Sad nie wziat pod
uwage, ze mimo wystepujacych dolegliwo$ci powdd jest sprawny fizycznie, uczeszcza na zajecia szkolne i nie zostat
wyeliminowany z normalnego funkcjonowania. Nalezy zauwazy¢, ze okolicznoSci te zostaly wziete pod uwage przez
Sad Okregowy, gdyz w uzasadnieniu wyroku wskazano, ze powod zrezygnowal z indywidualnego nauczania, poszedl do
szkoly w trybie zwyczajnym i ze w ostatnim czasie doszto do poprawy jego funkcjonowania na plaszczyznie spoteczne;j.
Sad I Instancji inaczej jednak ocenil wysoko$¢ naleznego powodowi zado§éuczynienia, o czym bedzie mowa w dalszej
cze$ci uzasadnienia.

Pierwszorzedne znaczenie dla dalszych rozwazan i ostatecznego rozstrzygniecia sprawy ma ocena tego, na ile
zachowanie J. S. przyczynilo sie do zaistnienia wypadku, a w efekcie do powstania szkody. Powdd nie kwestionowat
poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych (apelacja powoda — k. 673), jednak podnidst zarzut naruszenia
art. 362 k.c. poprzezjego bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu po stronie powoda przyczynienia na poziomie 40%,
a w konsekwencji zmniejszenia kwoty naleznego zado$éuczynienia. Zdaniem powoda, Sad I Instancji ustalil stopien
przyczynienia na takim poziomie, jakby kierujacemu pojazdem nie mozna bylo przypisa¢ zadnych nieprawidtowosci
w postepowaniu (apelacja powoda — k. 675).

Wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego utrwalilo sie stanowisko, zgodnie z ktérym ,,przyczynienie sie
maloletniego, ktéremu ze wzgledu na wiek winy przypisa¢ nie mozna nie prowadzi do zwolnienia sprawcy szkody
od odpowiedzialno$ci. Moze jednak skutkowac¢ zmniejszeniem naleznego odszkodowania (zado$¢uczynienia) przy
uwzglednieniu stopnia tego przyczynienia” (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 listopada 2008 r., sygn. I CSK 139/08,
LEX nr 548898 i z dnia 19 marca 2014 r., sygn. I CSK 295/13, OSNC 2015/3/34, Biul.SN 2014/7/10, M.Prawn.
2015/9/484-485). Sad w niniejszym skladzie podziela wskazane wyzej stanowisko Sadu Najwyzszego uznajac, ze
zachowanie sie maloletniego poszkodowanego, przy uwzglednieniu jego wieku, stopnia §wiadomosci i rozeznania,
moze uzasadnia¢ pomniejszenie naleznych mu $§wiadczen na podstawie art. 362 k.c.

Zgodnie z art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Jesli zatem powstanie lub powiekszenie szkody jest wynikiem oddzialywania co najmniej dwoch czynnikéw, to jest
zachowania sprawcy oraz zachowania poszkodowanego, zakres odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sprawcy ulega
stosownemu zmniejszeniu. Podstawowa przestanka stosowania powolanego przepisu jest taki zwigzek pomiedzy
dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a powstala szkoda (zwiekszeniem sie jej rozmiaréw), ze bez owej
aktywno$ci poszkodowanego badZ w ogole nie doznalby on szkody, albo tez wystapilaby ona w mniejszym rozmiarze.
Przyczynieniem sie jest kazde zachowanie sie poszkodowanego pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze
szkodg, za ktbéra ponosi odpowiedzialno$¢ inna osoba. Wystepuje ono wtedy, gdy na podstawie stanu faktycznego
sprawy uzasadniony jest wniosek, ze bez udzialu poszkodowanego szkoda by nie powstala lub nie przybralaby
ustalonych rozmiaréw. Uznanie przyczynienia sie za kategorie obiektywna oznacza, ze nie naleza do jej treSci elementy
podmiotowe, takie jak wina lub jej brak. Maja one natomiast znaczenie dla stopnia zmniejszenia odszkodowania,
co w praktyce zwykle nazywa sie ,stopniem przyczynienia sie poszkodowanego” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
11 wrze$nia 2014 r., sygn. III CSK 248/13, LEX nr 1541200). W pierwszej kolejnosSci chodzi zatem o ustalenie,
czy zachowanie poszkodowanego stanowi jedno z ogniw w normalnym toku zdarzen ostatecznie prowadzacych do
zaistnienia szkody.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze wbrew twierdzeniom powoda Sad Okregowy dostrzegl nieprawidlowe
zachowanie kierujacego pojazdem marki O. (...), co znalazlo swéj wyraz w tre$ci uzasadnienia. Sad I Instancji ustalil,
ze kierowca samochodu w chwili zdarzenia poruszat sie z predko$cia 77 km/h, podczas gdy dopuszczalna predkos$é
na tym odcinku drogi wynosita 50 km/h. Z drugiej strony Sad Okregowy wzial pod uwage fakt, ze do zaistnienia
przedmiotowego wypadku przyczynil sie rowniez pieszy, ktory wbiegl na jezdnie w nieoznaczonym miejscu — wprost
pod nadjezdzajacy samochdd. Skutkiem tego bylo przyjecie przyczynienia sie J. S. do powstania szkody na poziomie
40%, gdyz Sad uznal, Ze na pieszym spoczywala taka sama odpowiedzialnos¢ jak na kierowcy samochodu, albowiem
poruszajac sie po drodze byl on takim samym uczestnikiem ruchu drogowego, jak kierujacy samochodem.



Podkreélié¢ nalezy, ze biegly z zakresu badan i rekonstrukcji wypadkéw drogowych Z. Z. wskazal, ze nawet gdyby
kierujacy samochodem marki O. (...) jechal z dopuszczalna predkoécig dla terenu zabudowanego, to jest 50 km/h, to
i tak nie uniknalby potracenia powoda, ktory wkroczyl na jezdnie poprzez gwaltowne zbiegniecie z prawego pobocza
— bezpoérednio przed jadacy samochdd. Biegly ustalil, ze tylko w przypadku, gdyby kierowca zmniejszyt predkosc¢
do okolo 26 km/h — dla predkosci pieszego 2,11 m/s lub do okolo 17,7 km/h — dla predko$ci pieszego 3,6 m/s, to
mialby mozliwo$¢ zatrzymania sie przed torem ruchu powoda. Gdyby za$ predkos¢ samochodu wynosila okolo 30 km/
h, to zdaniem bieglego, pieszy w kazdym przypadku mialby mozliwo$¢ zbiegniecia z toru ruchu samochodu, a wtedy
kierujacy pojazdem uniknalby potracenia chlopca.

Nie ulega watpliwoéci, ze kierowca samochodu widzac chlopca w wieku 11,5 lat, biegnacego bez nadzoru osoby
doroslej po prawym, gruntowym poboczu, w niedalekiej odlegloéci od prawej krawedzi jezdni, mial obowigzek
zachowaé szczeg6lna ostroznoéc. Z drugiej jednak strony nalezy zauwazy¢, ze wskazane przez biegltego predkosci,
przy ktorych kierujacy pojazdem mialby mozliwo$é¢ unikniecia potracenia poszkodowanego sg bardzo niskie. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, trudno jest wymagac od kierowcy, aby poruszal sie z predkos$cia 17,7 km/h, 26 km/h lub nawet
30 km/h (w zaleznoéci od dokladnej predkoéci pieszego) po drodze, na ktorej dopuszczalna predko$c wynosi 50 km/
h, a ktora i tak jest predko$cia stosunkowo niewielkg. Przy czym ponad 11 letni chlopiec nie moze byé uznany za male
dziecko, ktore w ogoble nie moze przewidzie¢ konsekwencji wbiegniecia na jezdnie pod nadjezdzajacy samochdd.

Pieszy przekraczajacy jezdnie, szczegoblnie poza przej$ciem dla pieszych, takze jest uczestnikiem ruchu zobowigzanym
do zachowania szczeg6lnej ostroznoéci. Jest on obowiazany ustapic¢ pierwszenstwa pojazdom i wej$¢ na jezdnie w
sposob bezpieczny, a wiec wowczas, gdy nie ma w bliskiej odleglosci nadjezdzajacych pojazdéw mogacych stanowic
zagrozenie dla pieszego, a takze szerzej: dla wszystkich uczestnikéw ruchu.

Szczegoblna ostrozno$é polega miedzy innymi na ocenie predkos$ci i odlegloéci pojazdow uczestniczacych w ruchu,
upewnieniu sie, ze ani z lewej, ani z prawej strony nie nadjezdza samochéd, spokojnym wkraczaniu na jezdnie
oraz upewnieniu sie, czy mozna bezpiecznie wej$¢ na jezdnie, a takze przechodzenie przez jezdnie najkrotsza droga
prostopadle do osi jezdni.

Przepisy ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.U.2012.1137 j.t.) zabraniajg wchodzenia na
jezdnie bezposrednio przed jadacy pojazd (art. 14 pkt 1a) oraz przebiegania przez jezdnie (art. 14 pkt 4). Ponadto
przechodzenie przez jezdnie poza przejSciem dla pieszych jest dozwolone tylko pod warunkiem, Ze nie spowoduje
zagrozenia bezpieczenistwa ruchu lub utrudnienia ruchu pojazdéw. Pieszy jest obowigzany ustapic¢ pierwszenstwa
pojazdom i do przeciwleglej krawedzi jezdni iS¢ droga najkrotsza, prostopadle do osi jezdni (art. 13 ust. 3).

Nalezy zauwazy¢, ze powdd poruszat sie po niewlasciwej stronie drogi, to jest zgodnie z kierunkiem ruchu samochodu
marki O. (...), a zatem nie widzial jadacych za sobg pojazdow. Przepisy ustawy Prawo o ruchu drogowym wskazuja,
ze pieszy idacy po poboczu lub jezdni jest obowigzany iS¢ lewa strong drogi (art. 11 ust. 2), gdyz widzac nadjezdzajacy
pojazd ma mozliwo$¢é podjecia skutecznej reakcji w przypadku nieprawidlowego zachowania kierujacego.

Sformulowanie ,,ulega odpowiedniemu zmniejszeniu” uzyte przez ustawodawce w art. 362 k.c. oznacza, ze wystarczy
jakiekolwiek przyczynienie sie, aby zasada pelnego odszkodowania zostata przelamana. Sad w niniejszym skladzie
podziela poglad wyrazony w uzasadnieniu do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 r., sygn. IV
CSK 228/08 (OSNC-ZD 2009/3/66, M.Prawn. 2015/9/486), w ktérym wskazano, ze ,przepis art. 362 k.c. zaliczany
jest do tzw. prawa sedziowskiego, ktérego istota jest pozostawienie sagdowi pewnego marginesu swobody, co nie
zwalnia z obowigzku uwzglednienia i wnikliwego rozwazenia wskazdéwek zawartych w przepisie”. Wskazéwkami tymi
sa okolicznoS$ci konkretnej sprawy, a zwlaszcza stopien winy obu stron, obiektywna nieprawidlowo$é zachowania
poszkodowanego, rozmiar i waga uchybien czy motywy niewla$ciwego dzialania poszkodowanego.

Reasumujac, okoliczno$ci niniejszej sprawy pozwalaja przyjaé, ze Sad Okregowy prawidlowo ustalil przyczynienie
powoda na poziomie 40%. Przeprowadzone przez Sad I Instancji postepowanie dowodowe wykazatlo bowiem, ze
J. S. poruszal sie po niewlasciwej stronie drogi, nie ustapil pierwszenstwa przejazdu kierujacemu pojazdem marki



O. (...) 1 wbiegl na jezdnie nie upewniajac sie, czy swoim zachowaniem nie spowoduje zagrozenia na drodze,
czym naruszyl obowiazek zachowania szczego6lnej ostroznos$ci. Stwierdzi¢ nalezy, ze to przede wszystkim maloletni
pieszy spowodowal wypadek, gdyz wbiegl pod nadjezdzajacy samochdéd. Gdyby byl osoba dorosty, przyczynienie do
powstania szkody mogloby zostaé ustalone na jeszcze wiekszym poziomie. Ustalony przez Sad Okregowy stopien
przyczynienia sie do powstania szkody jest adekwatny, zdaniem Sadu Apelacyjnego, takze do wieku powoda (w
chwili zdarzenia). Dla przykladu mozna podaé, ze w wyroku z dnia 6 lutego 2014 r., sygn. I ACa 1006/13 (LEX nr
1439177), Sad Apelacyjny w Lodzi uwzglednil az 50% przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody. W
chwili zdarzenia maloletni miat 8 lat.

Niezasadny byl zatem zarzut obu stron dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy art. 362 k.c. Niezasadny byt takze
zarzut powoda dotyczacy naruszenia art. 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym — poprzez jego niezastosowanie. Zgodnie
z art. 4 wskazanej ustawy, uczestnik ruchu i inna osoba znajdujaca sie na drodze maja prawo liczy¢, Ze inni uczestnicy
tego ruchu przestrzegaja przepiséw ruchu drogowego, chyba ze okoliczno$ci wskazuja na mozliwo§¢é odmiennego ich
zachowania.

Nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego od wielu lat dominuje poglad, zgodnie z ktorym zasady
ograniczonego zaufania do innych uczestnikdéw ruchu nie nalezy pojmowac w sposob rozszerzajacy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2001 r., sygn. III KKN 103/99, LEX nr 558325; uchwala pelnego skladu Izby Karnej
Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1975 r., sygn. V KZP 2/74, OSNKW 1975/3-4/33).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie mozna podzieli¢ poglagdu powoda i przyjac, ze jezeli kierowca podporzadkowalby
sie zasadzie ograniczonego zaufania do innych uczestnikdéw ruchu i zmniejszyl predkosé, z ktéra prowadzil pojazd co
najmniej do 30 km/h, to nie doszloby do wypadku, gdyz takie pojecie zasady ograniczonego zaufania doprowadziloby
do sytuacji, w ktorej zaden uczestnik ruchu nie uniknalby odpowiedzialno$ci karnej. Kazdej osobie mozna byloby
wowczas zarzucic, ze nie dostosowala predkoéci do warunkéw panujacych na drodze, poniewaz gdyby jechala wolniej,
to w ogdle nie doszloby do wypadku. W niniejszej sprawie biegly ustalil, ze nawet gdyby kierowca podporzadkowat sie
zasadzie ograniczonego zaufania do innych uczestnikow ruchu i zmniejszyt predkoé¢ do 35 lub 40 km/h (wskazanej
przez biegtego jako odpowiednia), to i tak nie uniknalby potracenia pieszego. W takim przypadku kierowcy nie
mozna byloby zarzucié¢ ani przekroczenia dozwolonej predkosci ani niepodporzadkowania sie zasadzie ograniczonego
zaufania. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze wskazana zasada ograniczonego zaufania dotyczy wszystkich uczestnikoéw
ruchu. Takze powod nie dostosowal sie do niej, gdyz wbiegt na jezdnie pod nadjezdzajacy samochod.

Majac na uwadze powyzsze, uznaé nalezalo, ze podnoszone przez powoda zarzuty dotyczace przyjetego przez Sad
Okregowy stopnia przyczynienia sie powoda do powstania szkody oraz uwzglednienia tego stopnia w zasagdzonym
zado$éuczynieniu, sg niezasadne i dlatego tez apelacja powoda jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c.

Niezasadny byl takze zarzut pozwanego, w ktérym podniodsl, ze Sad Okregowy naruszyl art. 362 k.c. poprzez
niepomniejszenie naleznego powodowi zado$¢uczynienia o 40% przyczynienie. Jak juz zostalo wyzej wskazane, z
uzasadnienia Sadu I Instancji wynika, ze Sad przyjal przyczynienie powoda do powstania szkody na poziomie 40% i
okoliczno$é te uwzglednit przy zasadzeniu zado$c¢uczynienia.

Zasadny byl natomiast w czeéci zarzut apelacyjny pozwanego dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy art. 445 §
1 k.c. oraz art. 481 § 1 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i zasadzenie na rzecz powoda wygoérowanej kwoty
zado$Cuczynienia, jak rowniez odsetek za czas, w ktéorym pozwany nie pozostawal w opo6znieniu ze spelnieniem
Swiadczenia.

Nalezy zauwazy¢, ze krzywda polega na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bolu i innych dolegliwosci) i psychicznego
(ujemnych uczu¢ przezywanych w zwigzku z wypadkiem). Zado§éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim
zlagodzenie cierpienia osoby poszkodowanej. Ze wzgledu na niewymierno$§¢ krzywdy, okreSlenie w konkretnym
wypadku odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia pozostawione zostalo sadowi. Odpowiednia suma w rozumieniu
omawianego przepisu nie oznacza jednak sumy dowolnej, okre$lonej wylacznie wedlug uznania sadu, a jej prawidlowe



ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Przy
zasadzaniu zado$éuczynienia sad powinien mieé¢ takze na uwadze kryteria wypracowane przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego i sadow powszechnych.

Zgodnie z dorobkiem judykatury, okreslajac wysoko$é¢ zado$éuczynienia, sad powinien wzia¢ pod uwage przede
wszystkim stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwalo§é skutkéw czynu niedozwolonego,
prognozy na przyszlo$é, wiek poszkodowanego, a takze przyczynienie sie go do powstania szkody. Przy czym
zado$éuczynienie powinno uwzglednia¢ nie tylko krzywde istniejaca w chwili orzekania, ale rowniez taka, ktora
poszkodowany bedzie w przyszlo$ci na pewno odczuwac oraz krzywde dajaca sie z duzym prawdopodobienstwem
przewidzieé (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 marca 2006 r., sygn. IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175).

Sad podziela poglad, ze powyzsze kryteria pozwalaja okresli¢ ramy, w jakich powinno mieSci¢ sie zado$éuczynienie,
ktore z jednej strony powinno przedstawiac realna, ekonomicznie odczuwalna warto$é, z drugiej za$ strony powinno
by¢ umiarkowane, przez co nalezy rozumie¢ kwote pieniezng, ktérej wysokos¢ jest utrzymana w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, w ktérym zyje
osoba poszkodowana. OkolicznoSci powyzsze wzigl co prawda pod uwage Sad Okregowy, jednak, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, zasagdzona w zaskarzonym wyroku kwota zado$cuczynienia nie jest adekwatna do stopnia krzywdy
doznanej przez powoda, gdyz przewyzsza ten stopien. Ponadto Sad Okregowy przyjat niewlasciwa date ustalenia
zado$éuczynienia.

Nie ulega watpliwosci, ze wypadek zmienil w zasadniczy sposob zycie J. S. na zawsze. Ze zdrowego, dobrze
rozwijajacego sie dziecka, poszkodowany stal sie czlowiekiem, ktéry wymaga okresowego przyjmowania lekow
przeciwbdlowych i przeciwzapalnych, okresowej rehabilitacji, kontroli ortopedy, neurologa, internisty i porad
psychologa. Powstale u powoda obrazenia wywolywaé muszg niewatpliwie znaczne cierpienia psychiczne, zwigzane z
trwalo$cig ich skutkéw oraz wynikajacymi z nich ograniczeniami zycia codziennego.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze z opinii bieglego z zakresu medycyny ratunkowej, chirurgii urazowej i ortopedii wynika,
ze mimo wystepujgcych dolegliwoéci powdd jest sprawny fizycznie, moze takze uczeszcza¢ na zajecia szkolne,
wystepujace za$ obecnie dolegliwo$ci nie powinny calkowicie eliminowaé powoda z normalnego funkcjonowania,
cho¢ wymagaja od niego modyfikacji stylu zycia, gdyz niektore czynnoéci moga sprawia¢ mu trudnosci, zwlaszcza te
wymagajace nadmiernego obcigzenia kregostupa. Z kolei biegla z zakresu neurologii wskazala, ze powod obecnie nie
wymaga pomocy osob trzecich w codziennych funkcjonowaniu.

Biegly psycholog wskazal, Ze rokowania co do istotnej zmiany stanu zdrowia i rozwoju psychicznego powoda sg
pomyslne, pod warunkiem systematycznej i glebokiej wspotpracy w ramach specjalistycznej rehabilitacji psychiczne;j.
Biegla z zakresu psychiatrii wskazala, ze w wykonanym bezposrednio po wypadku badaniu tomografii komputerowe;j
mozgu nie stwierdzono u J. S. zmian pourazowych ani krwiakéw. W pdzniejszym okresie nie bylo takze wskazan do
ponownego badania. Zdaniem bieglej, w przypadku powoda nie doszlo zatem do uszkodzenia nadrzednej czeéci ukltadu
nerwowego, za$ stwierdzone objawy maja najprawdopodobniej charakter nerwicowy. Biegla z zakresu psychiatrii
wskazala ponadto, ze poszkodowany moze zosta¢ poddany psychoterapii behawioralno-poznawczej i rownoczeénie
probie leczenia farmakologiczno-przeciwdepresyjno-przeciwlekowego, aby dodatkowo zmniejszy¢ nasilenie lub
nawet wyeliminowa¢é stwierdzone objawy. W przypadku podjecia leczenia przez powoda istnieje wiec szansa na
calkowite ustgpienie stwierdzonych zaburzen.

Sad Apelacyjny obnizyt wysoko$§¢ przyznanego powodowi zado$§tuczynienia, gdyz wzial pod uwage podkreslany
przez wszystkich bieglych fakt, ze pomimo powaznego stanu powoda w chwili wypadku, aktualny stan zdrowia J.
S. jest wzglednie dobry i pozwala mu na prowadzenie normalnego trybu zycia, jedynie z pewnymi ograniczeniami.
Rowniez w zakresie stanu zdrowia psychicznego biegli widza pomyS$lne rokowania na przyszto§é. Nalezy zauwazy¢, ze
pomimo powaznych obrazen ciala, jakich doznal powdd w wypadku z dnia 29 czerwca 2007 r., moze on samodzielnie
funkcjonowaé i nie potrzebuje do tego pomocy innych oséb.



Zasadny byl rowniez zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 481 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie.
Uzasadniajac powyzszy zarzut pozwany wskazal, ze nie mogl prawidlowo oceni¢ wymiaru doznanej przez powoda
krzywdy na dwa lata przed zakonczeniem procesu leczenia i rehabilitacji, a tym samym ustali¢ naleznego mu
zado$Cuczynienia. Nalezy zauwazy¢, ze Sad Okregowy zasadzil odsetki od zado$¢uczynienia od dnia 30 czerwca 2008
r. do dnia zaplaty, przy czym nie uzasadnil rozstrzygniecia w tym zakresie. Wnioskowa¢ mozna, ze odsetki zostaly
zasadzone od daty decyzji ubezpieczyciela o przyznaniu pierwszego $§wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia. Wowczas
jednak pozwany nie popadl jeszcze w opdznienie w zaplacie naleznego powodowi zado$éuczynienia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w niniejszej sprawie zasadne bylo bowiem ustalenie naleznego powodowi
zado$¢éuczynienia wedlug stanu istniejacego w chwili wydawania wyroku przez Sad I Instancji. Weze$niej stan zdrowia
powoda nie byl stabilny, czesto sie zmienial.

Wskaza¢ nalezy, ze w zakresie okre$lenia daty, na ktora jest ustalana wysoko$¢ zado$éuczynienia, mozliwe jest
przyjecie jednego z podstawowych dwoch rozwigzan, czyli albo ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia z daty
wyrokowania albo z daty zgloszenia zadania zasadzenia zado$¢uczynienia. Inaczej w kazdym z tych dwoch wariantow
wyglada wowczas kwestia zasadzenia odsetek (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., sygn. I
CSK 433/06, LEX nr 274209: ,waloryzacyjny aspekt odsetek, prowadzacy w rezultacie do powiekszenia ogoblnej
kwoty przyznanego pokrzywdzonemu zado$¢uczynienia pienieznego, powinien by¢ brany pod uwage przy rozwazaniu
sposobu zasadzenia odsetek za op6Znienia w spelnieniu zado$¢uczynienia.”, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 26 kwietnia 2005 r., sygn. I ACa 1664/04, LEX nr 166826: ,zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza
sie wierzycielowi od chwili, gdy dluznik op6Znia sie ze spelnieniem wymagalnego §wiadczenia pienieznego. Normy tej
nie mozna stosowaé¢ w oderwaniu od charakteru §wiadczenia gtownego i funkcji odsetek jako §wiadczenia ubocznego.
O ile zado$¢uczynienie zmierza do kompensaty szkody niemajatkowej, szacowanej z uwzglednieniem panujacych
w danym czasie stosunkoéw majatkowych, o tyle odsetki stanowig takze $§rodek waloryzacji §wiadczenia gléwnego,
zapewniajac pelne wyréwnanie doznanego uszczerbku. W konsekwencji tylko okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili wyrokowania uzasadnia przyznanie odsetek dopiero od tej daty. Ustalenie
natomiast, ze zasgdzona kwota nalezala sie powodowi juz w momencie wezwania dtuznika do spelnienia §wiadczenia,
odpowiadajgc rozmiarowi szkody niemajatkowej, ustalonej wedlug miernikow wowczas istniejacych, usprawiedliwia
zasgdzenie odsetek od chwili jego wymagalno$ci” oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r., sygn.
IVCK130/02, LEX nr 82273: ,w razie ustalenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili
zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania.”).

Zgodnie z art. 363 § 2 k.c., jezeli naprawienie szkody ma nastapi¢ w pienigdzu, wysoko$¢ odszkodowania powinna
by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania, chyba ze szczego6lne okolicznoéci wymagaja przyjecia za
podstawe cen istniejacych w innej chwili.

Zasadg jest zatem ustalenie wysokoéci §wiadczenia wedtug cen i stanu z daty wyrokowania. Najczeéciej mozliwe
jest wezedniejsze ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia, ale tak nie bylo w niniejszej sprawie. Po wydaniu przez
ubezpieczyciela pierwszej decyzji o przyznaniu zado$éuczynienia, czyli po dniu 30 czerwca 2008 r., powdd odbywal
rehabilitacje w szpitalu w dniach 17 grudnia 2008 r. — 30 stycznia 2009 r. i kolejng w dniach 25 stycznia — 17 lutego
2010 r. Podczas tych pobytow byl ustalany stan zdrowia powoda. Jedne dolegliwo$ci ustepowaly, pojawialy sie nowe.
Aktualny stan zdrowia powoda zostal w wielu aspektach ustalony dopiero po przeprowadzeniu badan przez bieglych
oraz po wykonaniu przez powoda dodatkowych badan. Dla przykladu w trakcie badania z dnia 17 stycznia 2012 r. u
J. S. zaobserwowano rotacje miednicy, postawe skoliozy, zanik mie$ni, niewielkie ograniczenie zakresu ruchomosci
w stawie ramiennym lewym, umiarkowane ograniczenie ruchu kregostupa szyjnego. Podczas badania kregostupa z
dnia 24 sierpnia 2013 r. u J. S. zdiagnozowano min. lordoze splycona ledZwiowa, nieprzyro$nieta listwe brzezng w
przednio-gornej czeéci trzonu oraz wezesne zmiany zwyrodnieniowe w stawach miedzykregowych (badanie rezonansu
magnetycznego — k. 536).

Dlatego tez, stosujac z urzedu prawo materialne, dzialajgc w granicach zaskarzenia, Sad Apelacyjny, na podstawie
art. 363 § 2 k.c., ustalil wysoko$¢ zadoécuczynienia na date wyrokowania przez Sad Okregowy. Sad Apelacyjny



przyjal, ze odpowiednim zado$éuczynieniem dla powoda, wedlug stanu jego zdrowia i cen z daty wyrokowania przez
Sad Okregowy, czyli na dzien 16 wrze$nia 2014 r., jest }aczna kwota 300.000 zl. Kwota ta zostala pomniejszona o
przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody w wysokosci 40%, czyli o kwote 120.000 zl oraz o kwote
Swiadczenia wyplaconego przez ubezpieczyciela w wysoko$ci 44.120 zl, przy czym Sad mial na uwadze zwaloryzowana
warto$¢ tej kwoty, czyli wziagl pod uwage jej obecng wartosé, ktora wynosi okolo 60.000 z} (bioragc pod uwage wzrost
$redniego wynagrodzenia o okolo 75%). Stad zostalo zasadzone zadoSéuczynienie w wysokoéci 120.000 zl (300.000
7t - 120.000 71 — 60.000 z1).

W zwigzku z ustaleniem wysoko$ci zado§éuczynienia wedlug cen z daty orzekania, uzna¢ nalezalo, ze dopiero od daty
wydania przez Sad Okregowy wyroku, czyli od dnia 16 wrzesnia 2014 r., pozwany popadl w opdznienie z zaplata
naleznego powodowi §wiadczenia. Dlatego tez dopiero od tej daty nalezne sa powodowi odsetki ustawowe za czas
opOznienia, na podstawie art. 481 § 1 k.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny cze$ciowo uwzglednil apelacje pozwanego i na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 w czeSci w ten sposob, ze oddalil powbddztwo o zaplate kwoty 45.880
z} (przewyzszajaca kwote 120.000 zl) wraz z odsetkami od tej kwoty oraz o zaplate odsetek od kwoty 120.000 zl od
dnia 30 czerwca 2008 r. do dnia 15 wrzeénia 2014 r. (czyli odno$nie okresu przez wydaniem wyroku przez Sad I
Instancji). W pozostalym zakresie apelacja pozwanego jako bezzasadna podlegala oddaleniu, na podstawie art. 385
k.p.c., podobnie jak apelacja powoda.

Sad Apelacyjny zmienil rowniez zaskarzony wyrok w punkcie 7 w czeéci w ten sposéb, ze na podstawie art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2016.623 j.t.), nakazal pobra¢ od
pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 7.210 zl, tytulem czeci nieuiszczonej
oplaty od pozwu, od kt6rej powdd zostal zwolniony postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 sierpnia
2011r. (k. 40). Brak bylo bowiem podstaw, aby pozwany w czeéci, w jakiej przegral sprawe, byl zwolniony od obowiazku
poniesienia kosztdw oplaty sadowej od pozwu. Pozwany przegral ostatecznie sprawe w zakresie zaplaty kwoty 132.192
z} (120.000 zl /zadoSéuczynienie/ + 12.192 7z} /koszty opieki/), od ktorej oplata wynosi 6.610 zt (132.192 x 5%) oraz o
ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo$c, od ktbérego to zadania oplata wynosi 600 zl, czyli tacznie 7.210 zl.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c.

SSO(del.) Malgorzata Maczkowska SSA Dorota Markiewicz SSA Beata Kozlowska



