Sygn. akt I ACa 1365/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Kozlowska

Sedziowie:SA Marzanna Goral

SO (del.) Agnieszka Lukaszuk (spr.)

Protokolant: protokolant sadowy Weronika Trojanska

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2016 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa B. S., G. S., A.R.,, M. L..i M. R. (1)
przeciwko K. D.

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 stycznia 2015 r., sygn. akt XXIV C 832/14

1. oddala apelacje;

2. przyznaje adwokat H. P. ze Srodkéw Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 2.700 (dwa tysiace
siedemset) zt powiekszona o nalezny podatek od towaréw i ustug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielona
pozwanemu K. D. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Agnieszka Lukaszuk Beata Kozlowska Marzanna Goral
Sygn. akt I ACa 1365/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 marca 2011 r. S. R. wniost o uznanie K. D. za niegodnego dziedziczenia spadku po H. R. zmarlej
w dniu 27 czerwca 2010 r. z uwagi na dlugotrwale znecanie sie fizyczne i psychiczne przez pozwanego nad nim oraz
zmarla matka.

W odpowiedzi na pozew pozwany K. D. wni6st o oddalenie powodztwa podnoszac, ze incydenty, do jakich dochodzilo,
byly prowokowane przez powoda, za$ obecnie powdd chce pozbawié¢ pozwanego mieszkania.

Postanowieniem z dnia 6 lutego 2012 r. Sad zawiesil postepowanie w sprawie z powodu $mierci powoda. W dniu 23
lipca 2014 r. zostalo ono podjete z udzialem jego nastepcow prawnych tj. B. S., G. S., A. R.i M. R. (2).



Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2015 r. Sqd Okregowy w Warszawie uznal pozwanego K.
D. za niegodnego dziedziczenia po matce H. R. oraz przyznal pelnomocnikowi pozwwanego
wynagrodzenie tytulem pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujgce ustalenia poczynione przez Sqd
Okregowy:

H. R., ostatnio stale zamieszkala w W. przy ulicy (...), zmarta w dniu 277 czerwca 2010 roku. Postanowieniem z dnia 30
listopada 2010 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie stwierdzil, ze spadek po H. R. na podstawie
ustawy nabyli maz S. R. oraz syn K. D. po Y2 czeéci spadku kazdy z nich.

Pozwany zamieszkiwal wspolnie z matka i jej mezem. Jest osobg uzalezniona od alkoholu, od wielu lat nie pracuje,
pozostawal na utrzymaniu matki i ojczyma. H. R. skladala skargi na syna, ktéry wielokrotnie wszczynal awantury
domowe, uzywal przemocy psychicznej i fizycznej wobec niej i jej meza. W trakcie tych awantur dochodzilo tez do
pobicia matki przez pozwanego. Komenda Rejonowa Policji prowadzila z uwagi na te zachowania tzw. ,niebieska
karte". H. R.1S. R. byli zastraszani przez pozwanego, zmuszani do zakupu dla niego alkoholu i papieroséw, obawiali
sie jego agresywnych zachowan.

Na skutek zawiadomien organow $cigania przeciwko pozwanemu prowadzone byly liczne postepowania karne. W
toku tych postepowan ustalono m.in, ze w okresie od pazdziernika 1997 r. do listopada 2001 r. pozwany znecatl sie
fizycznie i psychicznie nad matka H. R. oraz nad ojczymem S. R. w ten sposob, ze wszczynal awantury, w trakcie
ktorych szarpal ich, popychal, wyzywat i grozil pozbawieniem zycia. W dniu 18 listopada 2001 r. w trakcie jednej z
awantur pozwany uzywajac noza i nogi od taboretu doprowadzil matke i ojczyma do rozstroju zdrowia i naruszenia
czynnoéci organizmu na czas dtuzszy niz 7 dni. Za czyny te pozwany skazany zostal wyrokiem z dnia 9 grudnia 2005 .
przez Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w sprawie sygn. akt: III K 5/04 na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.

W dniu 12 sierpnia 2006 r. powdd zawiadomil Komende Rejonowa Policji o tym, ze zostal pobity przez swojego
pasierba K. D.. W toku postepowania ustalono, iz powod nie stosowal sie w okresie proby do nalozonych na niego
obowiazkoéw, w szczegbdlnosci spozywal codziennie alkohol i pod jego wplywem wszczynal awantury domowe. Wobec
stwierdzenia uchylania sie przez pozwanego od nalozonych na niego obowigzkéw Sad orzekl o wykonaniu kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa z dnia 9 grudnia 2005 r.
Ponadto wyrokiem z dnia 19 lutego 2007 r. w sprawie sygn. akt: III K 190/07 Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa
uznal pozwanego za winnego popelnienia przestepstwa okreSlonego w art. 207 § 1 k.k. - polegajacego na tym, ze w
okresie od 2003 r. do 12 sierpnia 2006 r. pozwany znecal sie psychicznie i fizycznie nad matka H. R. i ojczymem
S. R., w ten sposéb, ze wszczynal awantury pod wplywem alkoholu, grozil pozbawieniem zycia i zdrowia, wyzywal
slowami obelzywymi, niszczyt sprzety domowe i utrudnial wspolne zamieszkiwanie, a w dniu 12 sierpnia 2006 r. pobil
pieéciami po twarzy i ciele ojczyma S. R. - i wymierzyl mu kare w postaci 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
jej zawieszeniem na okres 5 lat. Sad zobowigzal ponownie pozwanego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu
i poddania sie leczeniu odwykowemu, a takze oddal pozwanego w okresie préby pod dozoér kuratora.

W dniu 2 pazdziernika 2009 r. pozwany po powrocie do domu pod wplywem alkoholu zazadal od matki Srodkéw na
alkohol i papierosy. Nie uzyskawszy pieniedzy pozwany zaczal ubliza¢ matce i ojczymowi, a takze grozil im Smiercia.
H. R. skladajac wniosek o Sciganie zeznala, ze obawia sie o zycie wlasne i meza, gdyz jej syn pod wplywem alkoholu jest
agresywny i niebezpieczny. W dniu 3 pazdziernika 2009 r. H. R. zazadala wycofania wniosku o Sciganie pozwanego.
Prokurator nie wyrazil zgody na cofniecie przedmiotowych wnioskéw z uwagi na wystepowanie w dalszym ciagu
uzasadnionej obawy, Ze podejrzany moze popelié¢ ponownie przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu. W dniu 4
pazdziernika 2009 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa wydal postanowienie o zastosowaniu wobec K. D.
tymczasowego aresztowania. Jednakze na rozprawie w dniu 18 lutego 2010 r. Sad na wniosek wystepujacych w
roli pokrzywdzonych S. R. i H. R. umorzy}l postepowanie w sprawie oraz uchylil $rodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania wobec K. D..



Pomimo powyzszych okoliczno$ci zachowanie pozwanego nie uleglo zmianie. Bezposrednio po powrocie do domu
pozwany powrécil do agresywnych zachowan wobec matki i ojczyma, wielokrotnie kierowanych do nich grézb
pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala. W dniu 11 marca 2010 r. doszlo do ciezkiego pobicia matki przez pozwanego,
pchniecia jej na t6zko oraz rzucenia na twarde podloze w wyniku czego H. R. doznala urazu biodra i urazu kregostupa.
Matka pozwanego przewieziona zostal do szpitala, ktérego nie opuscila juz do chwili §mierci w dniu 27 czerwca 2010 1.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2010 r. w sprawie IITIK 621/10 Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa skazal K. D.
za to, ze w okresie od 18 lutego 2010 r. do 11 marca 2010 r. wielokrotnie grozil matce i ojczymowi pozbawieniem
zycia i uszkodzeniem ciala tj. o czyn z art. 190 § 1 kk oraz za to, ze w dniu 11 marca 2010 r. w bloku mieszkalnym
przy ul. (...) w W. umy$lnie dokonal uszkodzenia ciala matki pozwany, w ten sposob, ze popchnal matke na 16zko, a
nastepnie podniost i rzucil na twarde podloze w wyniku czego H. R. doznala obrazen ciala w postaci urazu biodra i
urazu kregostupa, ktore skutkowaly rozstrojem zdrowia na okres powyzej 7 dni tj. czyn z art. 157 § 2 kk i orzekl kare
laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na tle tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uwzglednil zadanie pozwu.

Sad Okregowy uznal za uprawdopodobniony interes powoda w wytoczeniu przedmiotowego powddztwa (art. 929 k.c.),
albowiem wobec braku innych spadkobiercéw pozbawienie pozwanego prawa do dziedziczenia przyniesie mu korzy$¢
w postaci zwiekszenia udzialu w masie spadkowej, co w rozpoznawanej sprawie bedzie oznaczalo przejecie calego
majatku spadkowego. Nastepnie Sad Okregowy wskazal, iz powddztwo wniesione w dniu 14 marca 2011 r., zostalo
zlozone z zachowaniem terminu okreS§lonego w art. 929 k.c. W przedmiotowej sprawie powdd podnosil bowiem, ze
przyczyna niegodno$ci pozwanego wobec matki bylo nekanie jej od 1997 r. do 2010 r., za$ wiedzial o tym jeszcze przed
Smiercig spadkodawczyni, gdyz razem z nig mieszkal . razem z zona H.. Tym samym bieg rocznego terminu rozpoczat
sie w dniu otwarcia spadku, a wiec w dniu 27 czerwca 2010 r. (por. wyrok SN z dnia 22 pazdziernika 1996 r. II CKN
5/96, LEX nr 333125).

Dokonujac oceny przestanek mozliwo$ci uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia Sad Okregowy uznal,
iz w przedmiotowej sprawie doszlo do popelnienia ,ciezkiego przestepstwa" o ktérym mowa w art. 928 § 1 pkt 1
k.c. Dzialania pozwanego godzace w osobe spadkodawczyni byly bowiem wielokrotne i wystepowaly przez diugi
okres. Zachowania te nasilaly sie nadto wraz z uplywem czasu. Poczatkowo pozwany byl kilkakrotnie karany
za psychiczne i fizyczne znecanie sie nad matka. Dochodzily do tego wielokrotne grozby pozbawienia zycia i
uszkodzenia zdrowia. Sytuacja taka trwala w zasadzie nieprzerwanie od 1997 roku do 2010 r. i zakonczyla sie de
facto dopiero z chwila $émierci H. R.. Matka pozwanego znalazla sie w szpitalu na skutek ciezkiego pobicia przez syna
skutkujacym uszkodzeniem biodra i urazem kregostupa. Wystapienie takich obrazen i zachowanie sprawcy polegajace
na dwukrotnym podniesieniu i rzucaniu matki na twarde podloze zdaniem Sadu Okregowego stanowi bezsprzecznie
dowdd na brutalno$¢ przemocy stosowanej przez pozwanego. Dzialania pozwanego niewatpliwie wyczerpywaly zatem
przeslanke stwierdzenia niegodno$ci dziedziczenia.

Sad Okregowy wskazal, iz zgodnie z tredcig art. 930 k.c. spadkobierca nie moze by¢ uznany za niegodnego, jezeli
spadkodawca mu przebaczyl, przy czym ciezar udowodnienia, ze spadkodawca nie czul do spadkobiercy urazy lub mu
przebaczyl spoczywaé bedzie na tym ostatnim, poniewaz zachowanie okreslone w art. 928 § 1 k.c. wywoluje zazwyczaj
gniew i poczucie krzywdy. W ocenie Sadu Okregowego pozwany nie przedstawil jednakze wystarczajacego dowodu na
okoliczno$¢, iz spadkodawczyni wybaczyla synowi trwajace kilkanascie lat jego agresywne zachowania.

Odwolujac sie do powszechnie przyjetych w spoleczenistwie ocen Sad I instancji wskazal, ze dzialania polegajace
na biciu, wyzywaniu, szarpaniu pozostawiaja w ofierze poczucie krzywdy, nawet jesli jest to osoba najblizsza. Z
materiatu dowodowego, a w szczegdlnosci z dokumentéw dolaczonych z akt spraw karnych wynika za$, ze matka
pozwanego wielokrotnie sama wzywala policje oraz skladala wnioski o $ciganie uzasadniajac swoje zachowanie
lekiem przed synem. Kilkakrotnie skladala tez obcigzajace syna zeznania, wskazujac i opisujac dokladnie czyny jakich
sie wobec niej dopuszczal. W tych okoliczno$ciach zdaniem Sadu Okregowego dowodu na przebaczenie matki nie
stanowil fakt cofniecia wniosku o $ciganie pozwanego. Sad podzielil w tym zakresie stanowisko pow6dek wskazujac, iz



zachowanie to bylo wynikiem strachu przez synem i konsekwencjami zwigzanymi z konieczno$cia dalszego wspolnego
zamieszkiwania, bowiem pozwany kazdorazowo po opuszczeniu aresztu $ledczego lub zakladu karnego wracal do
miejsca zamieszkania matki. Tymczasem H. R. byla osoba zastraszona przez syna, bala sie go, wielokrotnie kierowane
byly do niej grozby pozbawienia zycia.

W toku rozprawy sadowej w dniu 18 lutego 2010 r., ostatniej w ktérej matka pozwanego jako pokrzywdzona brala
udzial, w obecnos$ci doprowadzonego z aresztu syna, spadkodawczyni cofnela wniosek o $ciganie wskazujac, iz syn
obiecal poprawe. Nie wypowiedziala jednakze przy tym slowa ,przebaczam”. To dopiero przy o$wiadczeniu S. R.,
zlozonego w obecnoSci pozwanego, pojawilo sie stwierdzenie ,,darujemy mu". Tego samego dnia pozwany powrocil
jednak do poprzedniego zachowania. Kolejny bowiem akt oskarzenia i wyrok obejmuja czyn karalny w postaci grozb
karalnych wobec matki i ojczyma w okresie od 18 lutego 2010 do 11 marca 2010 r.

Najistotniejszg jednak w ocenie Sadu Okregowego kwestia bylo to, ze do najbardziej brutalnego zachowania
pozwanego wobec matki doszlo w dniu 11 marca 2010 r. W wyniku pobicia przez syna H. R. trafila do szpitala, ktorego
nie opudcila juz do chwili $mierci trzy miesiace p6zniej. Pozwany bezposrednio po tym zdarzeniu zostal aresztowany,
a w zgromadzonym materiale dowodowym brak jest jakichkolwiek dowodéw na to aby matka wybaczyla synowi to
zachowanie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uwzglednil powddztwo i na podstawie § 2 ust. 3 oraz § 6 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokacie
oraz ponoszenia przez Skarb panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, przyznal
pelnomocnikowi pozwanego adw. H. P. wynagrodzenie w kwocie 3600 zlotych powiekszonej o 23 % podatku od
towardw i ustug.

Apelacje od powyziszego rozstrzygniecia wniésl pozwany, zaskarzajac je w caloéci i zarzucit Sadowi
Okregowemu naruszenie:

« przepisu prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c., polegajace na jednostronnej ocenie materialu dowodowego
i pominieciu w ocenie dowodéw szczegoblnej wiezi pomiedzy synem a matka i brakiem miedzy nimi urazy,
wykazanego dowodem z zeznan $wiadka S. C., stanowiskiem powddek oraz wycofaniem wniosku o $ciganie w
dniu 3 pazdziernika 2009 r. oraz na rozprawie w dniu 18 lutego 2010 roku, ktéra §wiadczy o przebaczeniu;

« przepisow prawa materialnego tj. art. 65 k.c., prowadzacego do naruszenia art. 930 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze
o$wiadczenie woli z dnia 18 lutego 2010 roku o cofnieciu wniosku o §ciganie przez H. D. wobec obietnicy poprawy,
potwierdzone o$wiadczeniem woli S. R., zlozonym w obecnos$ci spadkodawcezyni o darowaniu mu krzywdy nie
stanowi przebaczenia, podczas gdy o§wiadczenie to ujawnia zamiar H. D. przebaczenia spadkobiercy niegodnemu
co najmniej w sposob dorozumiany i jest wystarczajace dla wywolania skutku prawnego, o ktérym mowa w art.
930 § 1 KC, przy SwiadomoSci i wiedzy przebaczajacego o takich czynach i przy jego "dostatecznym rozeznaniu"
co do podjetego dzialania.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powbdztwa lub
0 jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji oraz o zasadzenie kosztow
zastepstwa procesowego z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu przed Sadem II instancji.

Ponadto pelnomocnik pozwanego wniost o dopuszczenie dowodu z przestuchania K. D. na okoliczno$¢ udzielonego
mu przez matke przebaczenia.

W toku postepowania przed Sadem Apelacyjnym zmart powéd M. R. (2). Postanowieniem z dnia 5 lipca 2016 r.
postepowanie zostalo zawieszone, a nastepnie podjete na nowo w dniu 22 sierpnia 2016 r. z udziatem spadkobiercow
po zmarlym: M. L. i M. R. (1).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie albowiem zarzuty w niej podniesione okazaly sie
niezasadne.

Sad Okregowy prawidlowo ocenil zebrany w sprawie material dowodowy, a dokonane przez ten Sad ustalenia
faktyczne zawarte w uzasadnieniu Sad Apelacyjny w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne, czyniac je réwnocze$nie
integralng czeScia ponizszych wywodow.

Sad Apelacyjny nie znalazl przy tym podstaw do przestuchania pozwanego w toku postepowania przed sadem II
instancji. Wskazaé¢ bowiem nalezy, iz pozwany wezwany na rozprawe celem przestuchania przed Sadem Okregowym
nie stawil sie, za$ jego nieobecno$¢ nie zostala usprawiedliwiona. Zgloszony dowod nie byl zatem nowy, za§ pozwany
mial mozliwo$¢ wezeéniejszego zlozenia zeznan. Tym samym nie zaistnialy przestanki okre$lone w art. 381 k.p.c., ktory
stanowi podstawe przeprowadzania postepowania dowodowego przez Sad II instancji.

Przedstawiajac wlasna ocene zachowania spadkodawczyni w zakresie dokonania przebaczenia pozwanemu, skarzacy
zarzuca Sadowi Okregowemu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodéw prowadzaca do
niewla$ciwego ustalenia stanu faktycznego. Apelujacy nie poddaje przy tym w watpliwosé stwierdzonej przez Sad
I instancji okolicznosci, iz czyny pozwanego skierowane przeciwko matce tj. dlugotrwate i wielokrotne znecanie
sie fizyczne i psychiczne, stanowily ciezkie przestepstwo w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.c., a co za tym idzie
mogly stanowi¢ podstawe do uznania pozwanego za niegodnego do dziedziczenia po matce. Wskazuje jedynie, iz
spadkodawczyni przebaczyla synowi cofajac na rozprawie w dniu 18 lutego 2010 r. wniosek o Sciganie i z tych wzgledow
zastosowanie winna znalez¢ norma okre$lona w art. 930 § 1 k.c.

Odnoszac sie do przedstawionego zarzutu w pierwszej kolejnoséci wskazaé nalezy, iz skuteczne zgloszenie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 nie moze ograniczac sie jedynie do wskazywania, ze mozliwe byly inne wnioski odno$nie
wykazanych faktow, lecz polega na wykazaniu, Ze wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy w Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego i logiki byly niemozliwe. Apelujacy obowigzkowi temu nie sprostal, za§ przedstawione
zarzuty stanowia jedynie polemike ze stanowiskiem Sadu Okregowego, niekorzystnym dla pozwanego, a ktore nie
mogly odnie$¢ postulowanego przezen skutku. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy dokonal prawidlowe;j
analizy materialu dowodowego zebranego w sprawie, nie naruszajac przy tym normy art. 233 § 1 k.p.c. Dokladnie
przeprowadzil postepowanie dowodowe i wlasciwie ocenit dowody zwlaszcza, ze dokonal tego przez pryzmat catosci
materiatu dowodowego zebranego w sprawie, a nie wybioérczo, jak czyni to apelujacy. Dokonana w sprawie przez
Sad Okregowy ocena dowodow nie narusza zasady wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c., poniewaz Sad ten wyprowadzil ze
zgromadzonego materialu dowodowego wnioski, ktore sa poprawne pod wzgledem logicznym oraz zgodne z zasadami
doswiadczenia zyciowego.

Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sadu Okregowego, iz caloksztalt zachowan pozwanego w postaci cigglego
i dlugotrwalego znecania sie, niezbicie §wiadczy o tym, ze pozwany dopuécil sie w stosunku do matki ciezkiego
przestepowana. Cofniecie na rozprawie w dniu 18 lutego 2010 r. przez spadkodawczynie wniosku o $cigganie syna,
nie stanowilo przy tym aktu przebaczenia jak chce tego apelujacy. Nalezy bowiem daé wiare zeznaniom powodek,
iz spadkodawczyni bala sie syna, a wiec czynnoé¢ ta zwigzana byla nie tyle z wybaczeniem synowi wyrzadzonych jej
krzywd, lecz z obawg o swoje dalsze losy po ewentualnym skazaniu i powrocie syna do domu. Taka sytuacja miala juz
bowiem miejsce w 2000 r, 2005 r. i 2007 r., kiedy pozwany po skazaniu go za znecanie sie nad matka i ojczymem, w
tym za ataki na oboje z nozem oraz uderzanie drewniana noga od taboretu czy walenie pieciami po calym ciele, zostat
skazany najpierw na kare dwoch lat pozbawienia wolnosci z zawieszeniem na lat 5, potem jednego roku pozbawienia
wolnos$ci z zawieszeniem na lat trzy, a w kolejnym procesie ponownie na kare dwoch lat pozbawienia wolnosci z
zawieszeniem na lat 5. Za kazdym wiec razem pozwany wracal do domu i ponownie dopuszczal sie tych samych
czynow. Spadkodawczyni miala wiec podstawy by obawiac sie, iz po kolejnym procesie, syn znowu wroci do domu i
sytuacja sie powtorzy.

Trudno w takich okoliczno$ciach przyznac¢ racje apelujacemu, iz po pomimo wielu lat znecania sie nad rodzina,
matka nie miala poczucia krzywdy, za$ zglaszane przez nia wnioski o Sciganie wynikaly nie z urazy, lecz checi zmiany



zachowania pozwanego. Stwierdzenie przez Swiadka M. C., iz ,spadkodawczyni martwila sie jak kazda matka, chciala
dla niego jak najlepiej” w zadnym razie nie §wiadczy o dobrych relacjach zmartej z synem.

Podobnie za niezasadny nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 65 k.c. w zwigzku z art. 930 § 1 k.c. Wskazac
bowiem nalezy, iz przebaczenie moze nastgpi¢ dopiero po zaistnieniu przestanki niegodnos$ci. Tym samym jezeli
spadkobierca dopuscit sie kilku zachowan wypelniajacych znamiona opisane w art. 928 § 1 pkt 1, to do wylaczenia
niegodno$ci konieczne jest, aby przebaczenie spadkodawcy obejmowalo wszystkie te zachowania. W przedmiotowej
sprawie pozwany nie przedstawil za$ jakichkolwiek dowodéw by spadkodawczyni przebaczyta mu ostatni z czynéow
popetionych przez niego wzgledem matki, ktérego to czynu dopuscil sie niespelna miesiac po zwolnieniu z aresztu i
powrocie do domu po rozprawie w dniu 18 lutego 2010 r. W dniu 11 marca 2010 r. K. D. po raz kolejny pobil bowiem
swoja matke, rzucajac ja przy tym na twarde podloze. Pobicia byly tak dotkliwie, iz na ich skutek spadkodawczyni
trafila do szpitala z urazami biodra i kregostupa, gdzie pozostala az do Smierci w dniu 27 czerwca 2010 r. Podnoszona
zatem okoliczno$é¢, iz w dniu 18 lutego 2010 r. H. R. przebaczyta synowi i nie czula juz do niego urazy, nie moze odnosié¢
sie do zdarzenia, ktére nastapilo juz po rozprawie tj. do kolejnego pobicia. Tym samym bez wzgledu na wynik rozwazan
odnoszacych sie do znaczenia cofniecia wniosku o Sciganie w kontek$cie przebaczenia synowi wskaza¢ nalezy, iz z cala
pewnoscia nie moglo ono uwzglednia¢ jego przyszlego, kolejnego pobicia matki.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, za§ w oparciu o § 2 ust.3
w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu orzekl w przedmiocie przyznania pelnomocnikowi pozwanego wynagrodzenia za pomoc prawna
udzielong pozwanemu z urzedu.

SSO (del) Agnieszka Lukaszuk SSA Beata Kozlowska SSA Marzanna Goral



