Sygn. akt I ACa 1581/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2017 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marzanna Goral

Sedziowie:SA Katarzyna Polanska - Farion

SA Barbara Trebska (spr.)

Protokolant:sekretarz sgdowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2017 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa J. C. (1) i B. C.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 maja 2015 r., sygn. akt I C 822/12

1. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo w punktach pierwszym i trzecim w ten tylko sposob, ze
oddala powédztwo o odsetki ustawowe za opéznienie od zasqdzonych kwot za okres od dnia 18
czerwca 2012 r. do dnia 26 maja 2015 r.,

2. oddala apelacje w pozostalej czesci,

3. zasqdza od (...) S.A. w W. na rzecz J. C. (1) kwote 1.782 (tysigc siedemset osiemdziesiqt dwa)
zlote, a na rzecz B. C. kwote 1.260 (tysiqc dwiescie szesédziesiqt) zlotych, tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Katarzyna Polanska - Farion Marzanna Goral Barbara Trebska
Sygn. akt ACa 1581/15
Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego (...) S. A. z siedziba w W.:

1/ narzecz powddki J. C. (1) kwote 122.000 zt tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 1.134,60 zl tytulem zwrotu kosztow
pogrzebu, obie platne z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty;



2/ narzecz powoda B. C. kwote 66.000 z} tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 2.500 zl tytulem odszkodowania, obie
platne z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

W pozostalem zakresie Sad powoddztwo oddalit i ustalil, ze powodka J. C. (1) ponosi 68%, pozwany 32% kosztow
procesu, a powod B. C. ponosi 80% a pozwany 20% kosztow procesu, pozostawiajac szczegbdlowe wyliczenie tych
kosztow referendarzowi sadowemu.

Orzeczenie to oparl Sad na nastepujacych ustaleniach faktycznych i ocenie prawne;j.

W dniu 11 kwietnia 2012 1. J. C. (2) — syn i brat powodéw — jadacy motocyklem w miejscowosci Z., ulegl wypadkowi
drogowemu, w wyniku ktorego doznal obrazen ciala skutkujacych jego zgonem. Sprawca wypadku, J. S., poruszajacy
sie w chwili zdarzenia ciggnikiem rolniczym zostal uznany za winnego naruszenia zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, kierujac pojazdem bez uprawnien i w stanie nietrzezwym. Zmarly J. C. (2) w chwili $mierci miat 24 lata.
Pracowal, zarabial 2000 z} brutto. Byt kawalerem, mieszkal z matka (pow6dka) i mlodszym bratem (powodem).
Powodka byla wdowa, nie pracowala, od 10 sierpnia 2012 r. zostala uznana za bezrobotna bez prawa do zasitku.
Wraz z mlodszym synem (powodem), ktory nie uczyt sie i nie pracowal, pozostawata na utrzymaniu J. C. (2), a nadto
zuzywala odszkodowanie po zmartym mezu. W 2013 r. dostala rente po mezu w kwocie 900 zl miesiecznie netto. Syn
J. prowadzil remont domu, ukladal glazure w tazience, kupil do domu pralke. Wspieral brata finansowo ( po ok. 500
z} miesiecznie), byl jego towarzyszem.

Po jego $mierci powodowie zalamali sie, do powoda kilka razy bylo wzywane pogotowie. Powodowie nie obchodzili
Swiat w taki sposob jak za zycia J.. Powddka odciela sie od ludzi, osiwiala, schudla. Wystapita u niej reakcja zaloby
po $mierci syna, ktorej pierwsza faza trwata ok. p6l roku i miala silny przebieg (rozpacz), w pézniejszym etapie i
obecnie, nasilenie objawoéw depresyjnych jest umiarkowane. Doznane cierpienia beda mialy dlugotrwaly wplyw na
funkcjonowanie w przyszloSci. Powdd w chwili Smierci brata mial 21 lat. W dwa, trzy miesiace po $mierci brata
znalaz}l zatrudnienie w tym samym — co brat - zakladzie pracy, uzyskujac takie samo wynagrodzenie. Utrzymywal
siebie i matke. P6Zniej zmienil prace. Obecnie pracuje jako kierowca — magazynier, zarabiajac 1 500 zl netto. We
wrzesniu 2012 r. ozenil sie, ma syna. Teskni za zmarlym bratem, na mysl o nim placze. Powodka poczatkowo nie byta
zadowolona z ozenienia sie przez syna tak szybko $émierci starczego brata, jednak obecnie cieszy sie wnukiem i nowa
rodzina. W zwiazku z pogrzebem syna J. poniosta koszty w kwocie 3.782 z}.

Pozwany w ramach likwidacji szkody przyznal powddce kwote 40.000 zt zado$cuczynienia oraz 30.000 z} tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej i 3.782 zl tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu, a na rzecz
powoda kwote 20.000 z} tytulem zadoSéuczynienia. Wyplacil na rzecz powodow 70% powyzszych kwot.

Dokonujac oceny prawnej powyzszych ustalen faktycznych, Sad uznal roszczenie powodéw za uzasadnione w znacznej
czesci. Odpowiedzialnoé¢ pozwanego rozpoznawal na podstawie przepisow art. 34 ust. 1, art. 36 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 ze zm.) oraz art. 435, art. 436 § 2 i art. 415 k.c. Wina
sprawcy szkody, za ktérego odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany, zostala ustalona skazujacym wyrokiem karnym. Sad
nie podzielil zarzutu pozwanego, ze J. C. (2) przyczynil sie do zdarzenia (jechal z nadmierna predkoscia), w wyniku
ktdrego ponidst §mierc. Powotujac sie na opinie bieglych uznal, ze nawet gdyby kierujacy motocyklem poszkodowany
jechat z prawidlowa predkoScia, a takze nizsza niz dopuszczalna, nie uniknalby wypadku. Tym samym pomniejszenie
Swiadczen przyznanych przez pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym, ocenil Sad jako bezzasadne.

Ustosunkowujgc sie do zadania powodéw zasadzenia zado$cCuczynienia, Sad dokonal analizy art. 446 § 4 k.c.
Stwierdzil, ze przepis ten stluzy rekompensacie krzywdy po S$mierci osoby bliskiej i ma za zadanie zlagodzic¢
wywolane tym zdarzeniem cierpienia psychiczne, a takze pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej
sytuacji. Dla oceny rozmiaru krzywdy maja znaczenie takie okolicznosci jak: dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia tej osoby, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacych pokrzywdzonych ze zmarlym, wystapienia zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia.



Ustalajac wysoko$c¢ zadoSéuczynienia sad opiera sie na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, przy uwzglednieniu
indywidualnej sytuacji stron. Nadto nalezy wzia¢ pod uwage, ze zado$¢uczynienie ma kompensacyjny charakter, a
zatem musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, przy utrzymaniu jej w rozsadnych granicach.

Odnoszac powyzsze uwagi do sytuacji powodéw, Sad wskazal, ze wykazali oni istnienie silnej wiezi rodzinnej pomiedzy
nimi a J. C. (2), ktérych zerwanie wskutek Smierci tego ostatniego doprowadzilo do powstania glebokiej rany
emocjonalnej, ktora przez dlugi czas powiklanej zaloby nie mogla i dotad nie moze sie zablizni¢. Zdaniem Sadu,
odpowiednim zado$éuczynieniem dla powddki jest kwota 150.000 zl, a dla powoda — 80.000 zl. Wskazal, ze wzial pod
uwage wstrzas jaki powodowie przezyli, powiklany przebieg zaloby. Smieré syna byla dla powodki ogromna strata,
poniewaz jej sytuacja ksztaltowala sie w codziennej zaleznosci od niego. Zmarly opiekowat sie nia, utrzymywal, dbal o
dom, wspieral matke w trudach dnia codziennego. Z kolei dla powoda $émier¢ brata, ktéry po $mierci ojca staral mu sie
go zastapi¢, spowodowala, ze powdd musial w jednej chwili wydoros$leé i przeja¢ obowiazki brata, zajac sie domem i
matka bedaca w zlym stanie psychicznym. Sam tez podupadl na zdrowiu i wymagal wsparcia, ktérego matka nie mogta
mu daé. Poniewaz pozwany uwzgledniajgc przyczynienie sie poszkodowanego, wyplacil na rzecz powddki 28.000 zl,
Sad zasadzil na jej rzecz kwote 122.000 zl, a na rzecz powoda, ktéremu pozwany wyplacil 14.000 zt — zasadzit kwote
66.000 zl. Obie kwoty Sad zasadzil z odsetkami ustawowymi od dnia 18 czerwca 2012 r., tj. od uplywu 30 dni od daty
zgloszenia pozwanemu szkody ( art. 817 § 1 k.c.).

Dalej idace roszczenia powodéw w zakresie zadoSéuczynienia, Sad oddalil jako niezasadne.

Odnoénie do roszczenia o odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej na skutek émierci J. C. (2),
dochodzonego na podstawie art. 446 § 3 k.c., Sad uznal Zadanie powodki za nieuzasadnione, gdyz w postepowaniu
likwidacyjnym pozwany wyplacil jej z tego tytulu kwote 21.000 zt. Wskazal, ze powddka krotko $émierci syna uzyskala
rente po mezu, z ktorej wspierala drugiego syna, a zatem uznal za nieuprawdopodobnione, aby zmarly syn nadal
utrzymywalby ja w takim zakresie jak przed $miercig. Natomiast zadanie powoda w tym zakresie Sad uznal za
uzasadnione jedynie w kwocie 2.500 zl, przy przyjeciu, ze zmarly wspierat brata finansowo kwotg 500 z} miesiecznie.
Poniewaz powdd trzy miesigce po $mierci brata podjal prace, Sad przyjal, ze zmarly przeznaczylby na powoda kwote
1.500 zk. Nadto Sad uznal, ze powodowi przystuguje dalsza kwota 1.000 zl, tytulem trudnych do wyliczenia §wiadczen,
ktére zmarly Swiadezyl na jego rzecz.

Nadto Sad uwzglednil zadanie powo6dki zasadzenia na jej rzecz kwoty 1.134,60 zl tytulem kosztow pogrzebu, ktérych
pozwany nie zwrdcil, uznajac 30 % przyczynienie sie do wypadku przez J. C. (2).

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany, skarzac go w czeSci zasadzajacej na rzecz powddki kwote ponad
72.000 1z} (tj. co do kwoty 50.000 zl), a na rzecz powoda kwote ponad 36.000 z} (tj. co do kwoty 30.000 zl) oraz w
zakresie odsetek ustawowych za okres od 18 czerwca 2012 r. do dnia 27 maja 2015 r. Skarzacy zarzucil naruszenie
prawa materialnego, a to art. 446 § 4 k.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. przez zasgdzenie na rzecz powodow kwot w wysoko$ci
razaco nieodpowiedniej do okoliczno$ci stanowiacych podstawe jego przyznania oraz art. 455 k.c. i art. 481 § 1
k.c. przez uznanie, ze kwota zadoSéuczynienia podlega zasadzeniu z odsetkami liczonymi od daty innej anizeli data
wyrokowania.

W konkluzji wnibst skarzacy o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez oddalenie w tym zakresie powodztwa,
ewentualnie o uchylenie wyroku w tej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o orzeczenie o
kosztach postepowania za obie instancje.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja czesciowo okazala sie zasadna.



Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu pierwszej instancji stanowigce podstawe faktyczng rozstrzygniecia i przyjmuje
je za wlasne. Nie byly one kwestionowane przez skarzacego, ktéry mimo postawienia zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c., polemizowal jedynie z ocena Sadu odnoénie do wysoko$ci zado§éuczynienia jakie powodowie powinni
otrzymac. Apelacja nie podwazyla natomiast oceny zadnego z dowodow, na podstawie ktorych Sad pierwszej instancji
ustalil stan faktyczny, a jedynie wywiodla odmienne od tego Sadu, wnioski w zakresie rozmiaru krzywdy powodow
doznanej wskutek $mierci J. C. (2), ich syna i brata. Przypomnie¢ jednak nalezy, ze przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje
jedynie kwestie oceny wiarygodnoéci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow, a nie poczynionych
ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 listopada 2003 r., IT CK 293/02, Lex nr 151622). Stad tez zarzut naruszenia omawianego przepisu jest oczywiscie
bezzasadny.

Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska skarzacego o razaco nieodpowiedniej wysokoéci przyznanego przez
Sad Okregowy zado$éuczynienia, do okoliczno$ci stanowiacych podstawe jego przyznania. Sad powinien oprzeé
rozstrzygniecie na indywidualnych, konkretnych okoliczno$ciach danego przypadku, poddanych analizie przez
pryzmat obiektywnych, sprawdzalnych kryteriow. Naruszenie tych zasad moze polegaé na nieuwzglednieniu istotnych
czynnikéw majacych znaczenie dla okreslenia rozmiaru krzywdy i naleznej w zwigzku z tym rekompensaty albo na
oczywiScie wadliwej ocenie tych czynnikéw pod katem ustalenia zado$éuczynienia ,odpowiedniego” w rozumieniu
art. 446 § 4 k.c. Tylko w takim wypadku mozna méwi¢ o naruszeniu przepisu, uzasadniajagcym uwzglednienie
apelacji. Sad pierwszej instancji dokonujac ceny rozmiaru krzywdy powodéw oraz naleznego im zado$cuczynienia,
prawidlowo opart sie na wypracowanych w orzecznictwie kryteriach, takich jak dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem jego odejécia
(np. nerwicy, depresji), rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znalez¢ w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoéci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego.

W przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, iz przyznane powodom przez Sad pierwszej instancji
zado$éuczynienie jest razaco wygoérowane. Sad ten uwzglednil wszystkie okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy, a
jego decyzji nie mozna przypisac arbitralnoéci czy dowolnoéci. Rozwazyl wskazane wyzej kryteria ustalania sumy
zado$éuczynienia, wyjasniajac motywy rozstrzygniecia w sposéb pozwalajacy na ich zweryfikowanie. Natomiast
uzasadnienie zarzutu sformulowanego w apelacji, stanowi w istocie jedynie polemike z wysokos$cia kwoty uznanej
przez Sad za odpowiednig i przeciwstawienie ocenie Sadu wlasnej oceny. Glownym argumentem pozwanego jest
twierdzenie, ze cierpienie powodéw nie bylo tak znaczne, skoro nie umozliwito im normalnego funkcjonowania,
radzenia sobie z problemami, podejmowania zyciowych decyzji, nie wywolalo pogorszenia stanu psychicznego
wymagajacego leczenia specjalistycznego. Powyzsze okoliczno$ci nie uzasadniaja jednak twierdzenia o nadmiernosci
przyznanego zado$éuczynienia do rozmiaru poniesionej przez powodéw krzywdy. Skarzacy pominatl catkowicie opinie
bieglych, a w szczeg6lnoéci biegtej psycholog M. S. z dnia 14 marca 2014 r., z ktérej wynika, iz co prawda powodowie
obecnie nie cierpig na zburzenia depresyjne, ale oboje ujawniaja tendencje do przezywania stanéw depresyjnych,
apatii i utraty sil witalnych, oboje funkcjonuja w poczatkowej fazie adaptacji do zaloby, a zatem mimo uplywu kilku
lat Zaloba po stracie syna i brata nie dokonala sie. Cierpienia powodéw moga utrzymywac¢ sie jeszcze przez okres
trzech/czterech lat, a zatem do chwili obecnej. Nadto biegla wskazala, ze doznane przez nich cierpienie ma aktualnie
wplyw na ich funkcjonowanie psychiczne i bedzie mialo dlugotrwaly wplyw na ich funkcjonowanie w przyszlosci,
doznana strata i cierpienie na zawsze zmienily jako$¢ ich zycia. Tak wiec, cho¢ okres najsilniejszych faz zatoby ( szok
i rozpacz) nie byl nadmierny i trwal przez ok. pot roku, to faza ostatnia — akceptacji trwa juz wiele lat i mimo, ze ma
przebieg umiarkowany, to jednak ma istotny wplyw na funkcjonowanie psychiczne powodoéw i jakosé ich zycia. B6l
po stracie syna i brata trwa do chwili obecnej. Nie ulega watpliwosci, ze - oceniajac wedlug kryteriéw obiektywnych
— stwierdzi¢ trzeba, ze krzywda wywolana §miercig syna i brata powodéw jest jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi
na rodzaj i site wiezéw rodzinnych oraz role pelniona w rodzinie przez zmarlego, na co zwrécilt uwage Sad pierwszej
instancji. W rozpoznawanej sprawie krzywda jest tym bardziej dotkliwa, Ze §mier¢ nastapila nagle i nieoczekiwanie, w



wypadku komunikacyjnym zawinionym przez sprawce, bez jakiegokolwiek przyczynienia sie ofiary i dotknela mlodego
czlowieka w pekni sil, stanowiacego gtowne oparcie dla matki i brata.

Podnies¢ nalezy, ze zasadnicza funkcja zado$éuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 k.c. jest zlagodzenie
ogromnego cierpienia wywolanego utrata osoby najblizszej, dolegliwosci psychicznej, ktorej skutki rozciggaja sie
na cale dalsze Zycie poszkodowanego. Aby ten cel osiagnac¢ $wiadczenie z tego tytulu musi stanowi¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczna. Z drugiej strony §wiadczenie z tytulu zado$éuczynienia za krzywde powinno by¢ utrzymane w
rozsadnych granicach, tak aby nie doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanego. Te rownowage pomiedzy
owym kompensacyjnym celem zadoSéuczynienia oraz potrzeba utrzymania §wiadczenia w rozsadnych granicach udalo
sie zachowa¢ Sadowi Okregowemu. Przyjete przez ten Sad jako wlasciwe zado$éuczynienie kwoty 150.000 zt dla
powddki i 80.000 dla powoda nalezy uznaé za wywazone i adekwatne do rozmiaru ich cierpien. Sg one odpowiednie
W rozumieniu przepisu art. 446 § 4 k.c.

Za Sadem Najwyzszym nalezy podnie$¢, ze okreslenie wysokos$ci zadoécuczynienia stanowi istotne uprawnienie sadu
merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, ktéry - przeprowadzajac postepowanie dowodowe
- moze dokona¢ wszechstronnej oceny okolicznoSci sprawy. Zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa
korygowanie przez sad odwolawczy wysoko$ci zasadzonego juz zado§éuczynienia uzasadnione jest tylko wowcezas,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysokosé, jest ono niewspoéimiernie
nieodpowiednie, jako razgco wygbérowane lub razgco niskie (np. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 18 listopada 2004
r., I CK 219/04, LEX nr 146356, z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, Lex Polonica nr 1630441 oraz wyrok z
dnia 7 listopada 2003 r., V CK 110/03, niepublikowany, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 pazdziernika
2016 1., VI ACa 945/15, LEX nr 2162882).

W przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, iz przyznane przez Sad pierwszej instancji powodce
zado$Cuczynienie jest razaco wygorowane. Sad Okregowy uwzglednil wszystkie okolicznoéci rozpatrywanej sprawy,
a jego decyzji nie mozna przypisa¢ arbitralno$ci czy dowolnoéci. Rozwazyt wskazane kryteria ustalania sumy
zado$éuczynienia, wyjasniajac motywy rozstrzygniecia w sposdb pozwalajacy na ich zweryfikowanie. Natomiast
uzasadnienie zarzutu sformulowanego w apelacji, stanowi w istocie jedynie polemike z wysoko$cig kwoty uznanej
przez Sad za odpowiednig i przeciwstawienie ocenie Sadu wlasnej oceny.

Uzasadniony natomiast okazat sie drugi zarzut apelacji, kwestionujacy poczatkowy termin odsetek od zasadzonych
kwot zado$Cuczynienia. Problem poczatku terminu, od ktérego powinno sie liczyé¢ odsetki od takiego Swiadczenia
pienieznego jak zadoSéuczynienie stanowil przedmiot licznych wypowiedzi doktryny i orzecznictwa. W szczegolnosSci w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego widoczne jest ujmowanie tego zagadnienia indywidualnie, czyli zaleznie od sytuacji,
przez dokonywanie wyboru miedzy dwoma mozliwymi terminami. Jest to albo chwila wezwania do zaplaty, takze w
postaci wytoczenia powddztwa, albo okresélenie wysokosci naleznego $§wiadczenia dopiero orzeczeniem sadu. Pierwsza
mozliwo$¢ jest w wiekszos$ci wybierana wtedy, gdy od poczatku znana jest wysoko$§é roszczenia i znajduje ona
potwierdzenie w toku przewodu sadowego, wskazujgc na zasadne twierdzenie powoda zar6wno co do przestanek, jak
i wysokosci roszczenia. Druga mozliwos§é dotyczy takich okolicznoéci sprawy, w ktoérej wyniku okazuje sie dopiero,
czy i w jakiej wysoko$ci przyzna¢ nalezy zado$éuczynienie. Jest to bowiem naprawienie szkody niemajatkowej, a wiec
o wysoko$ci bardzo ocennej i ustalonej na podstawie przeprowadzonego postepowania. W wypadku naprawienia
takich szkdd przewaza poglad o odsetkach liczonych dopiero od chwili zasadzenia stosownej kwoty, chyba ze
zachodza okoliczno$ci danej sprawy, ktore przekonuja o potrzebie uwzglednienia weze$niejszej chwili (por. wyrok
Sadu Najwyzszego: z dnia 6 kwietnia 2016 r. IV CSK 389/15, Lex nr 2041908, z dnia 18 lutego 2011 1., I CSK 243/10
lex nr 848109, oraz z dnia 7 marca 2014 r., IV CSK 375/13, Lex nr 1438654, z dnia 28 stycznia 2016 r., III CSK 60/15,
Lex nr 1976243).

Wszystkie aktualne problemy dotyczace wykladni art. 481 § 1 k.c. w zwiazku z okreSleniem daty, od
ktérej poszkodowanemu naleza sie odsetki od zasadzonego na jego rzecz $wiadczenia odszkodowawczego lub
zado$céuczynienia, zostaly szczegblowo objasnione w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2011 1., I
CSK 243/10, Lex nr 848109. W motywach tego wyroku Sad Najwyzszy wskazal, ze jezeli powod zazadal odsetek od



kwoty dochodzonej tytulem odszkodowania od konkretnego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, to odsetki te
moga by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona
kwota rzeczywiScie sie powodowi nalezala tytulem odszkodowania od wskazanego przez niego dnia. Jezeli natomiast
sad ustali, ze odszkodowanie w rozmiarze odpowiadajacym kwocie dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od
dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku odszkodowania moga sie naleze¢ dopiero od dnia
wyrokowania.

Sytuacja moze by¢ tez bardziej zlozona. W szczegdlno$ci, w dochodzonej przez powoda kwocie jej czeSé moze
odpowiadaé¢ odszkodowaniu naleznemu w terminie lub terminach poprzedzajacych dzien wyrokowania, a czesé -
odszkodowaniu naleznemu dopiero od dnia wyrokowania. W takim razie odsetki za opdZznienie w zaplacie co do jednej
czesci naleznego $wiadczenia powinny by¢ zasadzone od terminu lub terminéw poprzedzajgcych dzien wyrokowania,
a co do innej czeéci - od dnia wyrokowania (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z 9 wrzesnia 1999 r., II CKN 477/98).

Z powyzszego wynika, ze wymagalno$¢ roszczenia o odszkodowanie za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym,
a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w jego zaplacie, moze sie roznie ksztaltowaé w
zalezno$ci od okolicznoéci sprawy. Moze nim by¢ zar6wno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$cuczynieniu, jak
i dzien tego wyrokowania.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy zasadzit od pozwanego na rzecz powodéw kwoty odszkodowania z odsetkami
ustawowymi od 18 czerwca 2012 r., tj. po uplywie 30 dnia pod daty zgloszenia pozwanemu szkody ( art. 817 § 1 k.c.).

Z ustalen faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia nie wynika jednak, aby w tej dacie stalo sie wymagalne
roszczenie powodow o zaplate na ich rzecz konkretnych kwot. Podnie$¢ nalezy, ze powodowie z zagdaniem wyplaty
im zado$éuczynienia wystapili do pozwanego niewiele ponad miesigc od Smierci J. C. (2). Zwazywszy na tres$¢ opinii
bieglych przyja¢ nalezalo, Ze niewatpliwie znajdowali sie wowczas w poczatkowej fazie zaloby ( szoku i rozpaczy), a
zatem ich krzywda byta znaczna. Jak wyzej jednak podniesiono, z opinii tych wynika, ze zaloba przebiega u powodow
typowo, aczkolwiek trwa ona juz przez kilka lat. Wyzej wskazano, ze to wlasnie dlugotrwalo$é cierpien powodow
przemawiala za uznaniem, ze przyjete przez Sad pierwszej instancji kwoty zado$éuczynienia obejmuja takze skutki
wystepujace juz po wezwaniu pozwanego do spelienia §wiadczenia. Z pewno$cia okoliczno$ci tej nie uwzglednialo
pierwotne zadanie. Na dzief wystapienia z nim ( 18 maja 2012 r.) przyznane kwoty zado$cuczynienia bylyby razaco
wygorowane. Wszak nie ulega watpliwoSci, ze do okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar szkody nalezy uplyw czasu
miedzy zdarzeniem powodujacym szkode a uzyskaniem odszkodowania. W takim przypadku zasadzanie odsetek za
okres poprzedzajacy wyrok prowadziloby do podwdjnego odszkodowania, co byloby niedopuszczalne. Zatem odsetki
od ustalonych przez Sad Okregowy kwot powinny przystlugiwa¢ powodom od dnia dokonanego w wyroku ustalenia
naleznych kwot zado$¢uczynia, a zatem od dnia 277 maja 2015 1.,

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uwzgledniajgc cze$ciowo apelacje, zmienit zaskarzony wyrok w punkcie
pierwszym i trzecim i oddalil powo6dztwo o odsetki ustawowe za okres od 18 czerwca 2012 r. do dnia 26 maja 2015 .
(art. 386 § 1 k.p.c.). W pozostalej czeSci apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu ( art. 385 k.p.c.). O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w art. 100 zd. 1
k.p.c. Koszty powodki w postepowaniu apelacyjnym wyniosty kwote 2700 zl ( koszty zastepstwa procesowego), liczone
od wartoSci przedmiotu zaskarzenia, tj. kwoty 75.987 zl ( 50.000 zl + skarzone odsetki od kwoty 72.000 z1). Koszty
za$ zastepstwa procesowego powoda wyniosly w postepowaniu apelacyjnym 1800 zl, a zostaly obliczone od warto$ci
przedmiotu zaskarzenia wynoszacego w jego przypadku kwote 42.993,53 zl ( 30.000 zt + odsetki ustawowe od kwoty
36.000 zl za okres od 18 czerwca 2012 r. do 26 maja 2015 r.). Powddka wygrala w postepowaniu apelacyjnym w 66%
(apelacja zostala uwzgledniona odno$nie do odsetek, czyli co do kwoty 25.987 zl), a powdd w 70% ( apelacja zostala
uwzgledniona odno$nie do odsetek czyli co do kwoty 12,993,53 z}). W takim tez stosunku przystuguje im zwrot kosztow
postepowania, a zatem powo6dce kwota 1.782 zl, a powodowi — 1.260 zl.
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