Sygn. akt I ACa 1908/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Bogdan Swierczakowski

Sedziowie:SA Marta Szerel

SO (del.) Agnieszka Owczarewicz (spr.)

Protokolant:protokolant sagdowy Karolina Dhugosz-Zétowska

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. (poprzednio (...) S.A. z siedziba w W.)
przeciwko B. O.iR. W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 kwietnia 2015 r., sygn. akt XXVI GC 649/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza solidarnie od B. O. i R. W. na rzecz (...) spotki akcyjnej z siedzibq w W. kwote 2700 zl
(dwa tysigce siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Marta Szerel Bogdan Swierczakowski Agnieszka Owczarewicz

Sygn.akt I ACa 1908/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 kwietnia 2105 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od R. W. oraz B. O. na rzecz (...) S.A. z siedziba
w W. (obecnie (...)) kwote 157 623,89 zl. wraz z odsetkami i kosztami procesu tytulem subsydiarnej odpowiedzialno§é
bylych wspolnikow spdlki jawnej za jej zobowiazania wobec powoda.

Sad ustalil, ze w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej (...) spotka jawna z siedziba w G. w okresie od
listopada 2011 roku do marca 2013 roku kupowala u (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. towary, m. in. opony. 1
wrze$nia 2012 roku (...) S.A. oraz (...) sp. j. — reprezentowana przez wspolnika R. W. - zawarly Umowe o Ratalnej
Splacie Zadluzenia, za$ 2 kwietnia 2013 roku (...) S.A. oraz(...) sp. j. - reprezentowana rowniez przez wspdlnika R.
W., podpisaly aneks do ww. umowy, w ktérym spotka jawna uznala zadluzenie na 2 kwietnia 2013 roku w kwocie
565.188,81 zl, na ktore sktadaly sie nalezno$ci z tytulu wskazanych w pkt 2 aneksu faktur VAT.



Sad ustalil, ze pozwany R. W. byl wspolnikiem sp6tki od 27 czerwca 2003 roku, a pozwana B. O. od 17 maja 2010
roku, zatem w momencie powstania zobowiazania z tytulu zawartych uméw sprzedazy wspdlnikami (...) spotki jawnej
(obecnie spotka nosi nazwe (...) sp. j.) byli R. W. oraz B. O., ktérzy na mocy umoéw z 21 maja 2013 roku dokonali
przeniesienia ogbtu praw i obowiazkéw wspolnika spotki osobowej (...)sp. j. na W. K. i P. K.. Obecnie wspo6lnikami
pozwanej spolki sg A. G.i L. K.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy stwierdzil, Zze na podstawie art. 10 § 3 k.s.h., art. 22 § 2 k.s.h. i
art. 31 § 2 k.s.h. powod byl uprawniony wystapié¢ przeciwko pozwanym, bedacym w chwili powstania zobowigzania
wspolnikami spotki jawne;j.

Apelacje od wyzej wskazanego wyroku wnie$li pozwani zaskarzajac go w caloSci.

Wyrokowi zarzucili niewyjaénienie wszystkich okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz
naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na niedostatecznym rozwazeniu zebranego w sprawie materialu dowodowego, co
doprowadzilo do przyjecia zasadno$ci roszczenia powoda wzgledem pozwanych. Pozwani zarzucili nadto naruszenie
art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. w przez jego niezastosowanie i nieodrzucenie pozwu pomimo braku legitymacji biernej
pozwanych.

Wskazujac na powyzsze pozwani domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku i odrzucenia pozwu w cato$ci.
W odpowiedzi na apelacje strona powodowa domagala sie oddalenia apelacji i zasadzenie kosztéw procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja strony pozwanej nie jest zasadna.

Zarzuty blednych ustalen faktycznych nie sa w istocie nawet opisane w apelacji, albowiem skarzacy nie wskazuja na
czym bledy te, poza wyprowadzeniem odpowiedzialnoSci pozwanych za dlugi sp6iki jawnej, mialby polegaé. Podobnie
skarzacy nie wskazuja na czym mialo polegaé niedostateczne rozwazenie przez sad I instancji materialu dowodowego
— z jakich dowodéw sad ten wyprowadzil bledne wnioski, lub jakie okoliczno$éci pominat. Nie sposéb zatem uznaé
zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. za trafny, albowiem stanowi on jedynie negacje prawidlowych ustalenn dokonanych
przez sad pierwszej instancji. Sad Apelacyjny w calo$ci podziela zatem ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
Okregowy i przyjmuje je za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 199 § 1 kt 3 k.p.c. nalezy wskazaé, ze brak legitymacji biernej, na ktora
powoluja sie skarzacy, nie stanowi przestanki do odrzucenia pozwu, jedynie do oddalenia pow6dztwa (wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 kwietnia 2004 r., sygn. akt I CK 628/03). Jak podkresla sie w literaturze i orzecznictwie legitymacja
procesowa nalezy do przeslanek materialnych, przez ktére nalezy rozumie¢ okolicznoéci stanowiace w Swietle norm
prawa materialnego warunki poszukiwania ochrony prawnej na drodze sadowej. Zatem legitymacja procesowa
jest przestanka merytoryczna, o ktorej istnieniu przesadzaja przepisy prawa materialnego, majgce zastosowanie w
konkretnym stanie faktycznym, nie za$ przepisy procesowe, jej brak nie prowadzi do odrzucenia pozwu lecz do
oddalenia powbdztwa. Tym samym zarzut naruszenia wskazanej normy prawne;j jest calkowicie chybiony.

Konkludujac, powo6d byt uprawniony wystapi¢ przeciwko pozwanym, bedacym w chwili powstania zobowigzania
wspolnikami spolki jawnej, z powodztwem o zaplate naleznoéci z tytulu umoéw sprzedazy zawartych przez spotke
jawng, zanim egzekucja z majatku spotki okazala sie bezskuteczna. Umowy sprzedazy byly zawierane ze spotka jawna
w okresie od listopada 2011 roku do marca 2013 roku, za$ pozwany R. W. byl wspoélnikiem sp6iki od 27 czerwea 2003
roku, a pozwana B. O. od 17 maja 2010 roku, oboje — do momentu przeniesienia ogétu praw i obowiazkéw wspolnikow
na mocy umoéw z 21 maja 2013 roku. Tym samym, calkowicie prawidlowo Sad Okregowy uwzglednil powo6dztwo na
podstawie art. 10 § 3 k.s.h., art. 22 § 2 k.s.h.iart. 31 § 2 k.s.h.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacja podlegala oddaleniu w caloéci.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczona na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. i art.
391 81 k.p.c.

Marta Szerel Bogdan Swierczakowski Agnieszka Owczarewicz



