Sygn. akt I ACa 2139/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Beata Kozlowska

Sedziowie: SA Robert Obrebski

SO (del.) Agnieszka Lukaszuk (spr.)

Protokolant: Katarzyna Jué

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt XXIV C 588/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od M. S. na rzecz (...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibq
w W. kwote 2 070 (dwa tysiqce siedemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Agnieszka Lukaszuk Beata Kozlowska Robert Obrebski

Sygn. akt I ACa 2139/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 19 lutego 2013 r., zmodyfikowanym pismem z dnia 3 czerwca 2013 r. skierowanym przeciwko (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w W. M. S. domagal sie:

1. zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 38.000 zl tytulem zadoécuczynienia za naruszenie dob osobistych
powoda w postaci godnosci, dobrego imienia i wizerunku w zwiazku z publikacja zamieszczong w tygodniku (...) w
dniu 15 pazdziernika 2012 r. numer (...), strona (...) w artykule pod tytutem ,(...)”;

2. zobowigzania pozwanej do zamieszczenia w terminie 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie wyroku przeprosin w
tygodniku (...) o treéci: Wydawnictwo (...) Sp. z 0.0. przeprasza Pana M. S. za zamieszczenie w dniu 15 pazdziernika
2012 r. w tygodniku (...), w artykule pt. ,(...)” nieprawdziwych, godzacych w jego dobre imie, a takze wizerunek
tresci, przypisujacych mu cechy ,handlarza zywym towarem”, glodzacego obywateli Afryki i przetrzymujgcego ich w



»obskurnym baraku”, zadajacym od nich wynagrodzenia za zalatwianie wiz, pozwolen na prace i innych czynnos$ci
urzedowych, jednoczesnie narazajacego Skarb Pafistwa na nieuzasadnione wydatki”.

Uzasadniajac swe roszczenia powod wskazal, ze w tygodniku (...) nr (...) z 2012 r. zamieszczono artykul pod tytulem
»(...)" autorstwa W. C.i M. G. (1), w ktorym to autorzy opisuja dzialalno$¢ powoda w sposob nieprawdziwy, naruszajacy
jego dobra osobiste tj. czeS¢, godnosc, dobre imie i wizerunek.

Pozwana spolka wniosla o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powoda kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac swoje stanowisko podniosla, iz kwestionowany
przez powoda artykul zostal sporzadzony i opublikowany wylacznie w celu ochrony waznego interesu spolecznego, a
jego celem bylo przedstawienie informacji dotyczacych problemu wyzysku ekonomicznego, problemu wykorzystania
dla cel6w zarobkowych sytuacji zyciowej mlodych ludzi, ktérzy przybyli do Polski aby graé w pilke, ale niejednokrotnie
muszga sie zmagac z pseudo menadzerami i wyzyskiem, a na koniec sa deportowani z terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej za publiczne pieniadze podatnikow.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powédztwo i zasadzil od
powoda na rzecz pozwanego kwote 2.760 zI tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie Sqd Okregowy oparl na nastepujgcych ustaleniach:

W dniu 15 pazdziernika 2012 roku na stronach (...) tygodnika (...) ukazal sie artykul autorstwa W. C. i M. G. (2) pt.
77("')”'

Przedmiotowy artykul zostal podzielony na czeSci opatrzone $rodtytutami. We fragmencie artykulu zatytulowanym
»(...)”, autorzy na wstepie zadaja pytanie: ,,ile jest w Polsce pilkarzy z Afryki”. Nastepnie odpowiadaja na nie, Ze jest
ich ponad setka, dodajac dalej, ze przez ostatnie 14 lat Sciagnal ich ten sam czlowiek - M. S., o ktérym czarnoskorzy
mowig ,nasz agent” lub po prostu M.. W dalszym ciggu zawarta jest informacja, ze ,to M. zalatwia bilet na samolot
i pozwolenie na prace”. Autorzy podaja takze, ze ustalili, iz zawodnikéw do Polski powo6d sprowadza bez licencji, a
kiedy pilkarze zmieniaja kluby, ,,S. domaga sie swojej dzialki”.

We fragmencie zatytulowanym ,,(...)” autorzy opisuja budynek (barak) i wskazuja, ze znajduja sie w nim: koszulki dla
zawodnikow, lodéwka, stolik, krzesla oraz poustawiane pod §cianami pudla, w ktérych znajduja sie teczki zawodnikoéw
z Afryki. Przytoczona jest rowniez wypowiedz M. S. z wcze$niej przeprowadzonego z nim wywiadu: ,,Murzyni” - Jak
ktérys co$ na mnie powie, to ja wyciagne teczke. I pokaze, co on jest wart. Ci, co najwiecej moéwia, to s ci, co maja
cienkie teczki. Slabi gracze”.

We fragmencie artykulu o podtytule ,(...)” autorzy przytaczaja wypowiedz, jednego z dawnych mieszkancow baraku
»M. wpadal czesto, czasem robil zakupy. Przywozil ciastka”. Nastepnie cytuja fragment opisywany przez P. Z. (1): ,M6j
znajomy sprowadza Murzynow tuzinami. Ostatnio spotkalem go na mie$cie, obiecal mnie podwiez¢, ale méwi: musisz
wziaé na kolana ciastka. Jakie ciastka? Znajomy cukiernik daje mi ciastka, ktorych nie sprzeda, nastepnego dnia. I ja
nimi karmie moich Murzynkéw. O, zobacz, czeka jeden na skrzyzowaniu, niech sie z kolezkami najedza paczkéw! Nie
szkodzi im niezdrowe zarcie? P., oni w N.jedza surowy ryz. Dla nich jest to ziemia obiecana!”.

W czesci zatytulowanej ,(...)" znajduje sie informacja o koniecznoéci posiadania licencji (...) do wykonywania zawodu
menadzera sportowego. Zaraz potem autorzy podaja, ze powdd takiej licencji nie posiada, jednakze w imieniu klubéw
zaprasza do Polski graczy z Afryki, a w imieniu zawodnika, ktéry podpisuje pelnomocnictwo ,,do tych papierkowych
spraw” stara sie o wize i pozwolenie na prace.

W czesci o $rodtytule ,(...)" poruszona jest kwestia wiz dla sportowcow. We fragmencie artykutu zatytulowanym ,,(...)"
autorzy, powotujgc sie na wygrzebane z archiwéw lokalnych gazet i serwiséw sportowych historie o ,,pitkarzach S.”
podaja, ze ,zima 2008 roku w III-ligowej (...) wybucha afera. O$miu pilkarzy z N. i K. dostaje tylko jedna trzecia
wyplat, reszte zabiera S.”. Dalsza cze$¢ zawiera relacje (...) obroncy K. 1., bylego zawodnika (...), ktéry opowiada jak



oszukatl go S.: ,Nie znalem wowczas polskiego, a on podsunal mi kontrakt i powiedzial ze wszystko bedzie dobrze.
Kiedy zaczalem grac¢ okazalo sie, ze robie to za darmo”.

Tekst zamieszczony w czedci opatrzonej §rodtytutem ,,(...)" odnosi sie do kwestii kosztow deportacji pitkarzy. Zawiera
on informacje, ze za dzialalno$¢ S. placi budzet panstwa, gdyz to Inernational Office for Migration (IOM) albo Straz
Graniczna finansuje deportacje.

W czesci artykutlu zatytulowanej ,,(...)” autorzy poinformowali, ze w 2009 r. E. M. z (...) przygotowal raport ,(...)”,
w ktérym zostal opisany mechanizm stosowany przez handlarzy ludZzmi w transferach pilkarzy z Afryki do E.. W tej
czeSci zawarto stwierdzenie: ,,Handlarze przeszukuja male szkolki pitkarskie. Znajduja chlopakow, kontaktuja sie z
klubami w E., a gdy zawodnik dostaje kontrakt, pobieraja z niego swoja cze$¢. Wszystko na gebe. Brzmi znajomo”.
Dalej poinformowano, ze znanemu menazerowi sportowemu D. P. (1), bez podania nazwiska opisano dziatalnoé¢ S.,
a nastepnie pada stwierdzenie ,,Pachnie handlem zywym towarem. Ale od strony prawnej nikt sie do niego nie moze
przyczepic".

Przed publikacja spornego artykulu 11 czerwca 2008 r. na stronie internetowej pod adresem http://(...) ukazal sie
artykul J. L. i A. J. zatytulowany ,(...)”. W artykule tym poruszono temat czarnoskorych pitkarzy pochodzacych z N.
i K.. Zawarto tam miedzy innymi informacje o tym jak M. S., ktoéry sprowadzil ich do Polski, ,potrgca sobie koszty
grudniowego przelotu zawodnikéw do ich krajow -tam i z powrotem - w celu zalatwienia wizy i oplaty zwiazane z
tymi formalnoéciami”. Ponadto w artykule podano informacje, ze N.upieraja sie, ze sg zZle traktowani, ze czuja sie
zastraszeni, ze boja sie, ze nie dostang ani grosza, ze nie wiedza kogo maja prosi¢ o pomoc.

W dniu 4 paZzdziernika 2008 r. na stronie internetowej pod adresem http://(...) pojawil sie artykul zatytulowany ,,(...)"
poruszajacy temat czarnoskorych afrykanskich pitkarzy sprowadzanych do Polski. W artykule tym zawarto miedzy
innymi informacje, ze osobg sprowadzajaca czarnoskorych pitkarzy jest M. S.. Opisano w nim fatalne warunki w jakich
przebywaja sprowadzeni pitkarze oraz zaprezentowano stanowisko M. S..

W dniu 10 listopada 2008 r. na stronie internetowej pod adresem _http:// (...) pojawil sie wywiad P. Z. (2) z M. S.
zatytulowany ,,(...)". W wywiadzie tym poruszono min. kwestie iloéci czarnoskoérych pitkarzy, ktérych M. S. sprowadzit
do Polski oraz dobrych i zlych cech czarnoskorych pitkarzy. W toku rozmowy M. S. stwierdzil: ,,dostawalem z Afryki
wspaniate opisy i dokumenty. I ladowali mi w W. goScie, ktérzy mieli by¢, jak obiecywano, obroncami po 190 cm i
90 kg, a mieli 150 cm i 50 kg! Takich od razu oddawatem Strazy Granicznej. Potem musialem sie wycwanic, bo na
dziesieciu przystali pieciu lewych".

W sieci pod adresem http://(...) pojawil sie rowniez artykul P. Z. (2) pt. ,,(...)”, w ktérym autor opisuje pisze: ,,M6j
znajomy sprowadza murzynow tuzinami. Ostatnio spotkalem go na mie$cie, obiecal mnie podwiez¢ ale méwi - musisz
wziac¢ na kolana ciastka. Jakie ciastka?? Znajomy cukiernik daje mi ciastka, ktérych nie sprzeda nastepnego dnia. I ja
nimi karmie moich Murzynkéw. Oooo, zobacz, czeka jeden na skrzyzowaniu, niech sie z kolezkami najedza paczkow!
Im nie szkodzi niezdrowe zarcie? P., oni w N.jedza surowy ryz. Dla nich jest to ziemia obiecana!”

Dziennikarz M. G. (1) jeszcze przed publikacja kwestionowanego artykutlu przeprowadzil wywiad radiowy z M. B.,
w ktéorym wypytywal swojego goécia jak wyglada sytuacja mlodych pitkarzy sprowadzanych z Afryki do Polski. M.
B. opowiedzial o problemach pilkarzy, o zastraszaniu zawodnikéw deportacja, o milczeniu pitkarzy z obawy przed
nieprzedtuzeniem wizy, o ztym nastawieniu i praktykach ,menageréw" w stosunku do zawodnikéw, o podpisywaniu
umoéw bez tlumaczenia na jezyk pitkarza podpisujacego umowe. M. B. okreslit praktyki klubow pitkarskich jako forme
niewolnictwa.

Przed publikacja spornego artykutu dziennikarze W. C. i M. G. (1) przeprowadzili rozmowe z M. S.. W rozmowie tej
dziennikarze chcieli by powdd odnidst sie do zarzutow jakie stawiaja mu czarnoskorzy zawodnicy. Powdd stanowcezo
podkreslil, ze nie ma sobie nic do zarzucenia odnos$nie swojej dzialalnoéci pod wzgledem formalnym. Jednocze$nie
powiedzial, ze po tylu latach ,zaluje, ze sie za to wzial, ze nie powinien”. Powdd podczas rozmowy wyrazil swoje
przekonanie, ze ,czarni” ,zorientuja sie kim on dla nich byl” dopiero gdy skonczy sie jego dzialalno§é. Powdd w



wywiadzie okresdlil siebie jako ,ratownika, jedynego faceta, ktory potrafi wzia¢ czarnego, zaprowadzic na (_..), siedziec¢
z nim caly dzien, zeby zlozy¢ dokumenty np. na legalizacje pobytu, albo wiez¢ 600 km wlasnym samochodem faceta
do Kklubu jakiego$ trzecio ligowego i kwitng¢ z nim tam caly dzien, zeby go odda¢ w dobre rece”. Pytany dlaczego
to robil odpowiada: ,liczylem na ten zloty strzal, ze przyjdzie ten milion euro za chlopaka i cze$¢”. Pytany jak ma
przyj$c¢ ten milion euro skoro powdd nie jest menagerem i kluby mu nie placg wyjas$nil ,moze chlopak mi zaplaci” gdy
dostanie kontrakt. Na pytanie dziennikarzy, czy powinni wierzy¢ w te wszystkie historie opowiadane przez ,,czarnych”
M. S. wypowiada miedzy innymi slowa: ,Powiedzcie mi nazwisko, ktéry powiedziat co$§ na mnie, a ja wyciagne teczke
i pokaze co on jest wart, kto byl, co byl, kto chcial mu pomoéc i co mégt zrobié (...) I gwarantuje wam, ze ci ktérzy
najwiecej moéwia to sa ci od tych cienkich teczek”.

Sad Okregowy ustalil, iz powod M. S. jest czlonkiem zarzadu stowarzyszenia (...) ,,(...)". Celem dzialania organizacji jest
min. upowszechnianie kultury fizycznej i sportu w szczeg6lnosSci poprzez promowanie zespotowych gier sportowych i
udzialu w nich zawodnikéw innych ras i narodow, przeciwdzialanie poprzez sport patologiom spolecznym: rasizmowi,
ksenofobii i nietolerancji wobec innych grup spolecznych, religijnych, narodowosciowych i etnicznych.

M. S. w ramach wspélpracy z klubami sportowymi (np. (...) (...), (...), Klubw L., (...), (...)) sprowadzal czarnoskoérych
zawodnikow z Afryki do Polski, a nastepnie promowal ich i probowal znaleZ¢ dla nich miejsce w klubach. Zapewnialim
zakwaterowanie i wyzywienie, pomagat przy zalatwianiu formalnoéci zwigzanych z legalizacjg pobytu w Polsce. Powdd
nie posiadal jednakze licencji (...). Wspolpraca z klubami sportowymi nie byla sformalizowana. Klub zwracal sie do
powoda z zapytaniem, czy zna jaki$§ mtodych i utalentowanych pitkarzy, w odpowiedzi za$ on polecal pitkarzy z Afryki.
Zadaniem klubu bylo wystosowanie dla poleconych zawodnikéw zaproszenia by mogli oni uzyska¢ wize. Pozostalymi
formalno$ciami zwigzanymi z legalizacja pobytu zawodnikéw w Polsce zajmowat sie juz powod. Powdd w tym celu
posiadat pelnomocnictwo od klubow, ktére upowaznialo go do zalatwienia pobytu i pracy dla pitkarza. W ten wlaénie
sposéb zostalo sprowadzonych min. 10 zawodnikéw z N. do klubu w L., oraz 3 zawodnikoéw do klubu (...), ktorzy
zostali zakwaterowani na B. w F. B.. W przypadku gdy zawodnicy nie sprawdzili sie i nie spelniali oczekiwan trenera
to poszukiwali innych klub6w badz byli deportowani.

Jeden z autorow kwestionowanego artykutu ,(...)" W. C. zainteresowal sie osoba powoda po tym jak ustyszat o M. S. od
anonimowej osoby z International Organization of Migration (IOM). Osoba ta miala styszeé i widzieé sytuacje, w ktorej
powdd mial wyekspediowac swoich podopiecznych z Polski oraz gdy przyszedl z awantura powolujgc sie na znane
osoby z (...). Autorzy kwestionowanego tekstu zaczeli weryfikowaé informacje na temat powoda. Zaczeli wypytywac
dziennikarzy sportowych o osobe M. S.. Od nich uzyskali informacje, ze powod Sciaga zawodnikow do klubéow w
Polsce nie posiadajac licencji. Autor tekstu skontaktowat sie rowniez z jednym z piltkarzy, ktéry opowiedziat o tym jak
wyglada procedura sprowadzania zawodnikéw do Polski i o warunkach ich pobytu. Autorzy tekstu prowadzili rowniez
rozmowy z osobami posiadajacymi licencje (...), rozmawiali z czlonkami (...). Dziennikarze zwracali sie rowniez do
Inspekcji Pracy oraz udali sie do Urzedu Wojewodzkiego, gdzie natkneli sie na plik nazwisk zawodnikow, ktorzy zostali
Sciagnieci do Polski przez powoda. W ramach uzyskanych informacji odno$nie kwestii regulacji prawnych dotyczacych
zatrudnienia zagranicznych pilkarzy oraz posrednictwa pracy dziennikarze zadzwonili do Departamentu Legalno$ci
Zatrudnienia, gdzie zasygnalizowano im, iz problem dotyczy zatrudnienia afrykanskich zawodnikow przyjezdzajacych
do Polski z Afryki.

Autorzy spornego artykulu poprzez jego publikacje chcieli zwrdci¢ uwage spoleczenstwa na szara strefe - dzialalnosé
»~pseudomenagerowania” pilkarskiego, na problem czarnoskoérych zawodnikéw w Polsce. Przy publikacji z dnia 15
pazdziernika 2012 r. ,(...)" autorzy artykulu kierowali sie¢ min. informacjami uzyskanymi od informatoréw, od
przedstawicieli: Strazy Granicznej, Ministerstwa Spraw Zagranicznych, International Organization of Migration
(IOM). Przygotowujac material dziennikarze uzyskali informacje dotyczace dzialalnosci powoda od zagranicznych
dziennikarzy w tym miedzy innymi od dziennikarzy z dziennika (...), a takze afrykanskich pilkarzy Sciggnietych
do Polski przez powoda (min. M. B.). Dziennikarze korzystali rowniez z uzyskanego nagrania z rozmowy (klotni)
pilkarza z powodem. Rozmowa ta dotyczyla miedzy innymi kwestii niewyplacania wynagrodzenia. Z Kancelarii
(...) dziennikarzom udalo sie dowiedzieé, ze zostaly zakupione koszulki na mecz pilkarski, nie pozyskali natomiast
dokladnej informacji kto za nie zaplacil. W tym zakresie dysponowali oni jedynie wiedzg, ze kupit je kto$§ z (...).



Dziennikarze siegneli rowniez do artykulu redaktora P. Z. (2), bedacego zapisem jego wywiadu z M. S. zatytulowanym
»(...)” z dnia 10 listopada 2008 r., do felietonu tegoz samego autora z dnia 7 czerwca 2012 1. ,(...)", artykutu z dnia
4 pazdziernika 2008 r. zatytulowanego ,,(...)" oraz artykulu zatytulowanego ,(...)". Ponadto autorzy tekstu przed
jego publikacja spotkali sie z powodem, w miejscu gdzie zamieszkiwali zawodnicy. Pomieszczenie to bylo wowczas
pozastawiane kartonami, pudetkami, meblami, segregatorami znajdujacymi sie w foliach, kubkami, w kuchni panowat
balagan. Podczas tego spotkania M. S. pokazywal im dokumenty i zdjecia dotyczace zawodnikow.

Na tle tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznal, iz powbddztwo nie zastuguje na uwzglednienie
za podstawe swojego rozstrzygniecia przyjmujac tre$c art. 24 k.c. oraz art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984
r. Prawo prasowe.

Dokonujac oceny kwestionowanych przez powoda treSci spornego artykulu Sad Okregowy wskazal, iz mozna je
uznaé¢ jako naruszajgce dobra osobiste powoda. Powodowi zarzucono w nim bowiem dzialanie polegajace na
nielegalnym sprowadzaniu czarnoskorych zawodnikéw pilkarskich z Afryki do Polski. Ze spornego artykulu wynikala
za$ jednoznaczna sugestia, iz powod dziala w ten sam sposo6b jak handlarze ludzmi.

Sad Okregowy podnibésl, iz jako naruszenie débr osobistych powoda w postaci godnosci i dobrego imienia nalezy
uzna¢ szereg okolicznoSci opisanych w przedlozonym materiale. M. S. jest bowiem opisany w artykule jako osoba
postepujaca w sposdb niemoralny i wyrachowany, ktora wykorzystuje czarnoskorych zawodnikow z Afryki jako sposéb
na zarobienie pieniedzy sprowadzajac ich do Polski w imieniu klubéw bez wymaganej licencji (...). Z tekstu wyplywa
takze przekaz, ze powdd zabiera wieksza cze$¢ wynagrodzenia pitkarzy, pobiera oplaty za zalatwienie wizy, pozwolenia
o prace, naraza Skarb Panstwa na nieuzasadnione wydatki w zwiazku z deportacja sprowadzonych przez siebie
czarnoskorych zawodnikéw. Nadto z artykulu wynika sugestia, ze pow6d nie zapewnial sprowadzonym pitkarzom
odpowiedniego wyzywienia, a takze warunkéw bytowych. Publikacja negatywnie zatem przedstawiala powoda jako
osobe nielegalnie sprowadzajaca czarnoskérych zawodnikéw pitkarskich z Afryki i otrzymujaca korzysé majatkowa
na skutek zabierania czeSci naleznego pitkarzom wynagrodzenia oraz w zamian za pomoc w legalizacji ich pobytu w
Polsce.

Zdaniem Sadu Okregowego obiektywnie oceniajac, uwzgledniajac potencjalna reakcje opinii publicznej oraz reakcje
powoda, przyjac nalezy, ze tre$¢ spornego artykulu naruszala jego dobra osobiste (godnoé¢, dobre imie). Przypisano
bowiem powodowi takie postepowanie i wlasciwos$ci, ktore mogly go ponizyé w opinii publicznej i narazié na utrate
zaufania do niego, jak rowniez do stowarzyszenia (...) ,(...)", ktorego czlonkiem zarzadu byl powdd.

Sad Okregowy uznal jednakze, iz strona pozwana zdolala obali¢ domniemanie bezprawno$ci naruszenia dobr
osobistych wykazujac, ze sporna publikacja miala na celu spolecznie uzasadniony interes spoleczny. Powstala ona
bowiem po to, by poinformowa¢ opinie publiczng i zwr6cié uwage spoleczenstwa na problem szarej strefy, na
wystepujaca w kraju dzialalno$é pseudo menageréw polegajaca na obwozeniu po klubach, wezesniej Sciagnietych z
dalekich krajow pilkarzy marzacych o zrobieniu kariery pilkarskiej, celem zaoferowania ich uslug. Autorzy, bedacy
dziennikarzami, postanowili podzieli¢ sie z czytelnikami swymi ustaleniami odnoénie losoéw afrykanskich piltkarzy
sprowadzonych do Polski przez powoda - rozpoznawalnego dzialacza (...), czlonka zarzadu stowarzyszenia - (...)
»(...)”. Publikacja ta z zalozenia miala stanowi¢ napietnowanie wykorzystania dla celéw zarobkowych sytuacji zyciowej
wielu mlodych ludzi, ktérzy przybyli do Polski z nadzieja na zrobienie kariery pilkarskiej, podczas gdy na miejscu
niejednokrotnie musieli zmaga¢é sie z wyzyskiem, pseudo menadzerami, oraz obawa deportacji. Dziennikarze mieli
zatem uzasadniony cel spoleczny, aby zajac sie tematem opisanym w artykule, ktory byt zwiazany z powodem. Powod
bowiem faktycznie zajmowal sie sprowadzaniem z Afryki zawodnikéw pilkarskich. Z materiatlu zgromadzonego w
sprawie jednoznacznie wynika, ze powod wspolpracowal z klubami pitkarskimi, a niesformalizowana wspolpraca
polegala na poleceniu klubowi czarnoskdrych zawodnikéw pilkarskich oraz pomocy w zalegalizowaniu ich pobytu w
Polsce. Sam powdd przyznal, ze nigdy nie byl menagerem sprowadzonych przez siebie zawodnikéw albowiem nie
posiadal do tego stosownego upowaznienia - licencji managerskiej. Przyznat tez, ze zapewniat im zakwaterowanie i
wyzywienie oraz zajmowal sie m.in. zalatwianiem dla nich wiz, dazyt do tego by podpisali kontrakt z klubem.



W ocenie Sadu Okregowego bezprawno$¢ naruszenia byla wylaczona réwniez z uwagi na zachowanie starannosci
i rzetelnoSci przy gromadzeniu materialu dziennikarskiego i jego wykorzystaniu. Sad Okregowy wskazal, iz
dzialajac w interesie spolecznym dziennikarz, nie jest zobowigzany do bezwzglednego wykazywania prawdziwos$ci
przekazanych informacji, dla wylaczenia bezprawnos$ci wystarczy, aby wykazal, ze informacje pozyskat od istniejacych
i wiarygodnych informatoréw i dazyt do ustalenia prawdy (por. wyrok SN z 5 marca 2002 r., I CKN 535/00 i uchwale
SN z 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04). Uchylenie bezprawnosci nastepuje zatem nie tylko woéwczas, gdy informacje
zawarte w zakwestionowanym materiale prasowym okazg sie prawdziwe, ale takze wtedy, gdy mimo ich niezgodnosci
z rzeczywisto$cig dziennikarz zbierajgc i wykorzystujac material prasowy dokonal tego zgodnie z treécig art. 12 ust.
1 pkt 1 Prawa prasowego.

W niniejszej sprawie, w ocenie Sgdu Okregowego, zostalo wykazane, ze dziennikarze bedacy autorami
kwestionowanego artykulu dochowali przy sporzadzaniu artykulu nalezytej starannosci i rzetelnoSci, ze z
zachowaniem obiektywizmu dazyli do poznania i przedstawienia prawdy materialnej. Jak bowiem zeznali
przestuchani w charakterze $wiadkéw M. G. (3) i W. C., informacje te weryfikowane byly przez nich zaréwno
poprzez kontakt z informatorami, jak rowniez w instytucjach panstwowych - rozmawiano z przedstawicielami: Strazy
Granicznej, Urzedu Wojewo6dzkiego, International Organization of Migration (IOM). Dziennikarz W. C. zwracat sie
do polskich placowek dyplomatycznych w krajach, z ktérych pochodzili pitkarze (prowadzil z nimi korespondencje),
jak réwniez prowadzil rozmowe z osoba posiadajgca licencje managera.

Przygotowujac material dziennikarze kontaktowali sie w tej kwestii z zagranicznymi dziennikarzami, w tym miedzy
innymi z dziennikarzami z dziennika (...). Ponadto przeprowadzili rozmowe z afrykanskim pitkarzem $§ciagnietym do
Polski przez powoda - M. B.. Dziennikarze korzystali rowniez z uzyskanego nagrania z rozmowy (kl6tni) pitkarza z
powodem. Rozmowa ta dotyczyla miedzy innymi kwestii niewyplacania wynagrodzenia. Autorzy tekstu dzwonili do
Kancelarii (...), przeprowadzili rozmowe z pracownikiem Departamentu Legalno$ci Zatrudnienia. W. C. przeprowadzit
roOwniez na temat osoby powoda wywiad polegajacy na rozmowach o nim z dziennikarzami sportowymi. Ponadto,
autorzy przeprowadzili praséwke na temat osoby powoda. Dziennikarze siegneli do artykulu redaktora P. Z. (2),
bedacego zapisem jego wywiadu z M. S. zatytulowanym ,(...)" z dnia 10 listopada 2008 r., do felietonu tegoz samego
autora z dnia 7 czerwca 2012 1. ,,(...)", artykulu z dnia 4 paZzdziernika 2008 r. zatytulowanego ,,(...)" oraz artykulu
zatytulowanego ,(...)". Ponadto dziennikarze bedacy autorami tekstu przed jego publikacja spotkali sie z powodem,
w miejscu gdzie zamieszkiwali wezeéniej sprowadzeni przez niego zawodnicy. Dziennikarze tym samym umozliwili
M. S. ustosunkowanie sie do kwestii poruszanych w spornym artykule, co do zarzutéw stawianych mu przez pitkarzy,
co zreszta znalazlo swoje odzwierciedlenie w treéci artykulu. Z uwagi jednak na zgloszone zadanie zachowania w
tajemnicy danych os6b udzielajacych informacji przeznaczonych do publikacji dane te nie zostaly ujawnione.

Sad Okregowy wskazal roéwniez, iz w artykule znajduja sie informacje, ktére powdd sam przyznal lub potwierdzil. Fakt,
iz powod przywozil zawodnikom ciastka, ktoére otrzymywal od znajomego cukiernika powod potwierdzil sktadajac
zeznania w dniu 24 kwietnia 2015 r. Zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy jest takze to, ze powdd ,oddawal
Strazy Granicznej" sprowadzonych przez siebie zawodnikow, ktorzy z okreslonych powodéw mu nie odpowiadali. W
wywiadzie udzielonym P. Z. (2) sam bowiem moéwil: ,Dostawalem z Afryki wspaniale opisy i dokumenty. I 1adowali
miw W. go$cie, ktorzy mieli by¢, jak obiecywano, obronicami po 190 ¢cm i 90 kg, a mieli 150 cm i 50 kg! Takich od razu
oddawatem Strazy Granicznej. Potem musialem sie wycwanié, bo na dziesieciu przystali pieciu lewych”. Zdaniem Sadu
Okregowego dziennikarze mieli zatem prawo wysunac¢ w kwestionowanym artykule pytanie ,Dlaczego, gdy pitkarze
wpadaja w klopoty, to IOM albo Straz Graniczna placa za deportacje?"

Oceniajac dzialania dziennikarzy zwiazane z przygotowaniem i publikacja artykulu pt. ,(...)" Sad I instancji
wskazal, ze zasada wolnoSci prasy, sluzaca realizacji prawa obywateli do informacji, ma fundamentalne
znaczenie w demokratycznym panstwie. Warunkowanie dopuszczalnoéci publikowania krytycznych materialéw
koniecznoS$cia wykazania ich prawdziwosci, przy uwzglednieniu rzeczywistych mozliwosci dziennikarzy, prowadziloby
do ograniczenia wolnoSci prasy i zdolno$ci realizowania przez nia zadan donioslych dla zycia publicznego.
Bezwzgledne zadanie od dziennikarza wykazania prawdziwoSci zarzutu oznaczaloby zatem postawienie przed nim



nierealnych wymagan ScisloSci ustalen poréwnywalnych z mozliwymi do uzyskania w postepowaniu prowadzonym
przez powolane i przygotowane do tego organy panstwowe, co w konsekwencji mogloby prowadzi¢ do koiica
wolnoéci stowa. Co wiecej, nie ma normy statuujacej zasade, ze prawdziwo$¢ zarzutu wylacza bezprawnos$é; sam
fakt prawdziwosci przytoczonych faktow nie jest uznawany za przestanke wylaczenia bezprawnosSci. Prawdziwoséc
zarzutu jest tylko jednym z kryteriéw, ktére winny by¢ analizowane w ramach przestanek wylaczajacych bezprawnosé
naruszenia (dzialanie w ramach porzadku prawnego lub w obronie spolecznie uzasadnionego interesu). Dla oceny,
czy dziennikarz dzialal zgodnie z zasadami wsp6lzycia spolecznego ma znaczenie przede wszystkim okolicznosé, czy
dzialal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu, wyrazajacego sie w urzeczywistnianiu zasad jawno$ci zycia
publicznego i prawa spoleczenstwa do informacji. Powszechnie przyjmuje sie, ze w odniesieniu do oséb publicznych, tj.
takich, ktorych dzialanie wywiera wplyw na ksztaltowanie zycia publicznego, zakres dopuszczalnej krytyki jest szerszy,
a udzielana ochrona stabsza.

Uwzgledniajac material zgromadzony w toku postepowania, a takze tre$¢ spornej publikacji, Sad Okregowy uznal, iz
strona pozwana wykazala, ze autorzy artykulu przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow dzialali w obronie spolecznie
uzasadnionego interesu oraz wypehili obowiazek zachowania szczegdlnej starannosci i rzetelnoéci, co w Swietle
uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04 (OSNC 2005, nr 7-8, poz.
114), uchyla bezprawnos¢ dzialania w zakresie zamieszczenia wypowiedzi godzacych w dobra osobiste powoda.

W ocenie Sadu Okregowego publikacja zakwestionowanego przez powoda artykutu nie byta dzialaniem bezprawnym
pozwanej spolki. Nie stanowila zachowania sprzecznego z porzadkiem prawnym ani z zasadami wspoélzycia
spotecznego. Korzystajac z wolnosci wypowiedzi, urzeczywistniajac prawo obywateli do ich rzetelnego informowania,
jawnoS$ci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej, wypeliajgc okre§lone przez art. 10 ust. 1 pr. pras. zadanie
dziennikarza polegajace na sluzeniu spoleczenstwu i panstwu, pozwana, uwzgledniajac powage tematu, zdecydowala
sie dopusécié¢ do rozpowszechnienia przedstawionych w spornym artykule zdobytych i zweryfikowanych przez autorow
informacji. Uczyniono to, dzialajac w opisanym wyzej uzasadnionym interesie spolecznym, urzeczywistniajgc prawo
obywateli do informacji. Wypowiedzi te mie$cily sie w ramach swobody wyrazania wlasnych pogladéw. Taka swobode
wypowiedzi gwarantowal za$ stronie pozwanej art. 54 ust. 1 Konstytucji, art. 19 ust. 11 2 ratyfikowanego przez Polske
w 1977 r. Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z 19 grudnia 1966 roku (Dz. U. z 1977 r.
Nr 38, poz. 167, zal.) czy art. 10 ust. 1 Europejskiej konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci
z 4 listopada 1950 roku, obowigzujacej w Polsce od 1993 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.). Podajac za
uzasadnieniem wyroku Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka z dnia 7 grudnia 1976 r. w sprawie H. przeciwko
Wielkiej Brytanii (5493/72) wyja$niajacym granice wolnoéci glowa Sad Okregowy wskazal, iz ,swoboda wypowiedzi
jest jednym z filar6w demokratycznego spoleczenstwa, podstawa jego rozwoju i warunkiem samorealizacji jednostki.
(...) Nie moze obejmowac tylko informacji i pogladéw odbieranych przychylnie albo postrzeganych jako nieszkodliwe
lub obojetne, ale i takie, ktore obrazaja, oburzaja lub wprowadzaja niepok6j w panstwie lub w jakiej$ grupie
spoleczenstwa. Takie s3 wymagania pluralizmu, tolerancji i otwartoéci, bez ktérych demokratyczne spoleczenstwo
nie istnieje”. Strona pozwana dysponowala zatem dostateczna podstawa faktyczng do zamieszczenia wypowiedzi
zawartych w spornym artykule.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, iz nie zaistnialy przestanki do udzielenia powodowi ochrony z tytutu
naruszenia jego dobr osobistych i na podstawie art. 24 § 1 k.c. oddalil powodztwo jako niezasadne, rozstrzygniecie o
kosztach procesu opierajac na tresci art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacgje od powyzszego orzeczenia wniésl powadd zaskarzajac wyrok w caloéci. Zaskarzonemu orzeczeniu
powdd zarzucit:

+ bledna ocene zebranego materialu dowodowego poprzez ustalenie, iz pozwany dochowat szczegolnej starannoSci
o rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystywaniu zebranego materialu prasowego;



 naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw, polegajacy na catkowitym
pominieciu dowoddéw z zeznan $wiadkéw zawnioskowanych przez strone powodowa i oparcie sie wylacznie na
zeznaniach strony pozwanej i danie im bezkrytycznie wiary;

« naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn dla ktérych sad pierwszej
instancji odmoéwil wiarygodnos$ci w/w swiadkom oraz powodowi.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w caloéci oraz zasgdzenie od pozwanego na przecz powoda kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacgja powoda okazala sie nieuzasadniona i jako taka podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy w sposob prawidlowy zgromadzil w sprawie material dowodowy i w dalszej kolejnos$ci dokonal
wlasciwej jego oceny. W konsekwencji ustalil stan faktyczny odpowiadajacy tresci tych dowodéw. Dokonane przez ten
Sad ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu i rozwazania w zakresie oceny materialu dowodowego oraz podstawy
prawnej rozstrzygniecia, Sad Apelacyjny w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne, czynigc je rownocze$nie integralng
cze$cia ponizszych wywodow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy przy ocenie materialu dowodowego nie przekroczyt granic oceny
zakreSlonych treécig art. 233 § 1 k.p.c. Sad I instancji w sposéb kompleksowy poddal analizie zebrany w sprawie
material dowodowy, a prawidlowo$¢ oceny dowodow nie zostala przez pozwanego skutecznie podwazona. Nie ulega
watpliwoséci, ze skuteczno$é tego zarzutu, zalezy od wykazania niekonsekwencji sadu w rozumowaniu, kojarzeniu
faktow i wycigganiu z nich wnioskéw. Dozwolona odmienna ocena zebranych dowodéw, jezeli apelujacy nie wykazal,
na czym polega wadliwo$¢ rozumowania sagdu dokonujacego innej, niz on ich oceny, sama w sobie nie moze prowadzic¢
do zakwestionowania wynikajacych z niej ustalen procesowych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy powod nie wykazal, by Sad Okregowy dokonujac
oceny dowodow, w jakimkolwiek stopniu uchybil zasadom logicznego rozumowania, czy tez doswiadczenia zyciowego.
Sad Apelacyjny tym samym, jako trafne ocenil bardzo obszerne i wyczerpujace rozwazania Sagdu Okregowego, uznajac
podnoszone w tym zakresie przez apelujacego zarzuty za pozbawiona podstaw polemike z wlaéciwym stanowiskiem
Sadu I instancji.

Ocena dowodoéw przeprowadzona przez Sad Okregowy, wbrew twierdzeniom apelujacego, nie nosi cech dowolnosci.
Argumentacja strony pozwanej jakoby Sad Okregowy uchylil sie od wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego i jego swobodnej oceny z uwagi na oparcie rozstrzygniecia wylacznie na zeznaniach $wiadkéow
zgloszonych przez pozwang i nie uwzglednienie zeznan Swiadkow strony powodowej nie zasluguje na uwzglednienie.
Whbrew bowiem twierdzeniom apelujgcego Sad Okregowy dokonal analizy wszelkich zeznan zlozonych w sprawie w
kontek$cie caloéci materialu dowodowego. Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia jednoznacznie wynika, iz Sad I
instancji za wiarygodne uznal twierdzenia wszystkich zeznajacych w sprawie §wiadkow, jak réwniez zeznania powoda,
nie podzielajac jedynie zawartych w nich ocen. Tym samym niezasadny okazal sie by¢ rowniez zarzut naruszenia art.
328 § 2 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia zawiera bowiem wszystkie elementy wskazane w tym przepisie,
za$ jego tre$¢ umozliwia sprawdzenie toku wywodu, ktéry doprowadzil sad do wydania zaskarzonego orzeczenia.

Wskazaé przy tym nalezy, iz zar6wno zeznania $wiadkow zgloszonych przez powoda, jak i samego powoda odnosily sie
bezposrednio do jego dzialalno$ci, nie wniosly za$ nic do sprawy jesli chodzi o ustalenie motywacji, jaka przy$wiecala
autorom publikacji, jak rowniez o kwestie zwiazane ze zbieraniem do niej materialow. Sad I instancji uznat za$, ze
cze$¢ twierdzen zawartych w artykule moglo naruszy¢ dobra osobiste powoda, nie mniej jednak bezprawno$é tego



naruszenia zostala uchylona poprzez cel — uzasadniony interes spoteczny, jakiemu miala sluzy¢ sporna publikacja
oraz fakt, iz jego autorzy dochowali starannoSci i rzetelno$ci w zbieraniu materialow.

Prawo do wolnosci stlowa i prawo do ochrony dobrego imienia to prawa chronione na podstawie Konstytucji (m. in.
art. 141 art. 45), uméw miedzynarodowych (art. 10 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci,
art. 17 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka) oraz ustaw (art. 24 Kodeksu cywilnego i art. 1, 6, 12, 41 Prawa
prasowego). Ranga obu praw oraz poziom udzielanej im ochrony jest jednakowa, zadnemu z nich nie mozna zatem
przyznaé pierwszenstwa i zadne nie ma charakteru absolutnego. Niewatpliwie jednak publikowanie informacji o
nieprawidlowych zjawiskach w szeroko pojetym zyciu publicznym jest pozadane i zgodne z interesem spolecznym.
Rzecz jednak w tym, zeby zachowania oceniane krytycznie, nawet te postrzegane jako najbardziej naganne ujawniac i
opisywa¢ we wlaéciwy sposob, w tym miedzy innymi zgodnie z zasadami rzetelnego dziennikarstwa, skodyfikowanymi
w prawie prasowym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 stycznia 2015 r., VI ACa 478/14).

Realizacja przez prase zadania rzetelnego informowania powinna przede wszystkim polega¢ na przedstawianiu
omawianych zjawisk zgodnie z prawda. Jednakze rzetelnego informowania nie mozna utozsamia¢ wylacznie z
prawdziwym przedstawianiem i w kazdym wypadku opisania ich niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy uznawac,
ze jest to przypadek nierzetelnej informacji. Okoliczno$ciami wylaczajacymi bezprawnosé, nawet gdy dziennikarz
prezentuje nieprawdziwe informacje, czy tez ostre i nieprzychylne oceny bedzie bowiem zachowanie przez niego
szczegoblnej starannosci i rzetelnoSci w zbieraniu materialow, o ile zostanie przy tym wykazane, ze dziennikarz dzialal
w obronie spolecznie uzasadnionego interesu.

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz sporna publikacja zawiera zar6wno
wypowiedzi co do faktéw, jak i ocenne. Wiele z przedstawionych przez autoréw okolicznos$ci znalazto potwierdzenie
zarObwno w zeznaniach samego powoda, jak i przestuchanych w sprawie §wiadkéw. I tak sam powdd przyznal, iz
uczestniczyt w procesie sprowadzania czarnoskorych zawodnikéw do Polski, udostepniat im odplatnie miejsce do
spania w opisanym budynku na B., skladal w ich imieniu wnioski o legalizacje pobytu, przywozit ciastka, ale tez
przekazywal w rece strazy granicznej, jesli uznal, ze osoba ktéra przyleciala do Polski, nie spelnia odpowiednich
kryteriow. Takze $§wiadkowie A. G. (k. 152), P. K. (k. 152), J. G. (k. 181), S. T. (k. 182), J. A. (k.182), M. L. (k. 183) oraz
R. A. (k. 223) potwierdzili wskazane w kwestionowanej publikacji informacje, iz powo6d sprowadzal pitkarzy z Afryki
do Polski, a nastepnie zajmowal sie znalezieniem im klubu i zakwaterowania. Jak wynika za$ zeznan J. G. z klubu
(...)oraz S. T. z klubu (...), klub wystosowywal jedynie zaproszenia dla zawodnikéw (gloéwnie z N.), lecz nie placil im
zadnych wynagrodzen, nie ponosil réwniez zadnych kosztow ich utrzymania. Wszystkim zajmowal sie powdd, ktory
mial zapewniaé im zakwaterowanie oraz wyzywienie. Klubu nie interesowalo z czego utrzymywali sie zawodnicy. Kiedy
po p6l roku lub po roku zawodnicy opuszczali klub, musieli oni albo opusci¢ Polske, albo znaleZ¢ nowe miejsce pracy.

Z drugiej strony cze$¢ z uzytych przez autoréw stwierdzen, w kontekscie calego artykulu nalezy uznaé¢ za ocene
dzialalnoSci powoda wyrazona przez dziennikarzy, ktéra choé bardzo surowa, to jednak miescita sie w sferze
dopuszczalnej krytyki. Niewatpliwie z calo$ci publikacji wylania sie pejoratywny stosunek autoré6w do dzialan powoda.
Temu celowi mialo stuzy¢ m.in. nadanie poszczegdlnym cze$ciom artykulu sugerujacych te ocene srodtytutow (,(...)",
o)y () 5" ()", (.07, czy tez zamieszczenie w tekScie odniesien do zjawisk powszechnie uznawanych za
negatywne (np. deportacja, trudne warunki mieszkaniowe, finansowe uzaleznienie). Tym samym autorzy w mocny,
wrecz dosadny sposob skomentowali dzialania powoda, przy czym osia tych komentarzy byly fakty, ktore jak wskazano
powyzej, w przewazajacej czesci zostaly przyznane przez powoda lub potwierdzone zeznaniami §wiadkéw.

Wolnoé¢ wypowiedzi dziennikarskiej obejmuje mozliwo§é uzycia pewnej dozy przesady, lub nawet prowokacji,
za$ prawo chroni nie tylko opinie (oceny) wywazone i rozsadne, ale rowniez ostre i przesadzone. Krytyke wobec
osoby powoda, ktory jak sam przyznal nieformalnie wspotpracowat z réznymi klubami pitkarskimi, dla ktoérych
sprowadzal lub polecal zawodnikow z Afryki, przy czym zwykle zapewnial pilkarzom takze zakwaterowanie i
wyzywienie oraz pomagal im w zalatwianiu wiz i legalizacji pobytu, nalezy uznaé zatem za zaangazowanie sie
autoréw i wydawcy w publiczna debate na wazny temat. Niewatpliwym, w ocenie Sadu Apelacyjnego, jest zatem, iz
za sporzadzeniem przedmiotowego artykulu przemawial wazny interes spoleczny w postaci poinformowania opinii



publicznej o mechanizmach sprowadzania i funkcjonowania czarnoskoérych pitkarzy w Polsce. Kwestie zwiazane z
przyjazdem afrykanskich pitkarzy do Polski oraz ich warunkow bytowych niewatpliwie stanowia przestrzen spoleczna,
ktbéra opinia publiczna jest zainteresowana. Ponadto mozliwe naduzycia zwiazane z zatrudnianiem zawodnikow
pochodzacych z biednych, afrykanskich krajow, ktére moga prowadzié¢ do ich wykorzystywania i ocierac sie o handel
ludZzmi, uzasadnialy szczegélnie wnikliwa ocene dzialalno$ci powoda, ktory jak sam przyznal, znany byl w §rodowisku
pitkarskim z tego, iz zajmowal sie sprowadzaniem takich zawodnikéw do Polski. Powdd, jako lokalny dzialacz partyjny
oraz czlonek zarzadu stowarzyszenia ,(...)” winien byt liczy¢ sie z tym, iz jego aktywno$¢ w tym obszarze moze stac
sie przedmiotem szczegbdlowej analizy.

Zdaniem powoda, jak i cze$ci Swiadkow, powdd pomagat zawodnikom, stwarzal im mozliwo$¢ zaistnienia i zrobienia
kariery, dawal szanse nowego zycia. Dokonana przez dziennikarzy negatywna ocena jego dzialalnosci, diametralnie
rozna od oceny tych dzialan przedstawianej przez samego powoda, nie moze jednak zostaé uznana za naruszenie dobr
osobistych powoda. Nawet bowiem, w przypadku gdyby ogo6lny wydzwiek artykutu okazal sie by¢ zbyt mocny, a nawet
cze$ciowo nieuzasadniony, to w ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy zasadnie uznal, iz wazny interes spoleczny
przemawial za ujawnieniem mechanizméw sprowadzania i warunkéw na jakich graja w polskich klubach zawodnicy
z Afryki.

Obiektywnie rzecz ujmujac, opisywane przez dziennikarzy dzialania powoda budza watpliwosci, a co za tym idzie
moga by¢ réznie oceniane przez opinie publiczng. Prawdziwo$¢ przedstawianych zarzutow jest jednak tylko jednym
z kryteriow, ktore nalezy podda¢ analizie przy ocenie zarzutow naruszenia dobr osobistych. Spoleczna funkcja i rola
prasy wymaga bowiem duzej starannoSci przy zbieraniu, ocenie i publikacji materialow, ale jednocze$nie uzasadnia
poprzestanie na wymaganiach rzetelnoéci i starannoéci oraz dzialania w celu ochrony interesu spotecznego bez
koniecznos$ci wykazywania prawdy. W przypadku wiec publikacji prasowych odnoszacych sie do waznych spolecznie
kwestii, nie mozna wymagacé od dziennikarzy wykazania 100% prawdziwo$ci prezentowanych przez nich tez w kazdym
ich aspekcie, gdyz wymog taki moglby prowadzi¢ do naruszenia funkeji kontrolnej prasy oraz jej wolnoéci.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu I instancji, iz autorzy artykulu dochowali zasad starannos$ci i rzetelnos$ci przy
zbieraniu materialow i przygotowywaniu tresci publikacji. W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz przedstawione
informacje weryfikowali wieloptaszczyznowo, korzystajac ze zr6znicowanych Zrodel informacji. Z jednej strony W.
C. i M. G. (1) pozyskiwali informacje od innych dziennikarzy zajmujacych sie tematyka sportowa, korzystajac przy
tym z uprzednich publikacji odnoszacych sie wprost lub poérednio do osoby powoda, z drugiej za$ sprawdzali je w
instytucjach panstwowych takich jak Straz Graniczna, Urzad Wojewodzki, International Organization of Migration
(IOM), Panstwowej Inspekcji Pracy czy Kancelarii (...). Tam, gdzie bylo to mozliwe tzn. informatorzy nie zastrzegli
swojej anonimowosci, dziennikarze dowiedli podjetych przez siebie dziatan zeznaniami §wiadkéow (J. C. k. 247, C. K.
k. 267, D. P. (2) k. 247-248). Nadto na potwierdzenie swoich zeznan przedlozyli wydruki wczes$niejszych artykuléw
prasowych oraz nagranie rozmoéw z powodem i wywiadu z pitkarzem M. B., w ktorym opowiadal on o wykorzystywaniu
czarnoskorych pilkarzy w Polsce i braku wyplaty im wynagrodzenia. I cho¢ powdd podal, iz przedtozone do akt sprawy
nagranie jest niekompletne i zostalo zmanipulowane, to jednak nie zglosil na te okoliczno$¢ jakichkolwiek wnioskow
dowodowych i nie wykazal swojego twierdzenia w tym zakresie.

Przede wszystkim jednak, autorzy tekstu przed jego publikacja spotkali sie z powodem umozliwiajac mu tym samym
osobiste ustosunkowanie sie do spraw poruszanych w spornym artykule i stawianych mu przez pitkarzy zarzutow.
Jego punkt widzenia zostal przedstawiony w publikacji, a jego wypowiedzi niejednokrotnie zacytowane. Co istotne
przy tym, dzieki powodowi dziennikarze uzyskali potwierdzenie prawdziwo$ci wielu opisywanych przez siebie faktow,
a przede wszystkim okolicznoéci, iz powod faktycznie zajmowal sie sprowadzaniem mlodych pilkarzy z Afryki. Wizyta
na B. pozwolila rowniez na zamieszczenie w tresci artykulu opisu budynku, w ktérym mieszkali zawodnicy.

Majac na uwadze powyzsze, wskaza¢ nalezy, iz ocena materialu dowodowego przez Sad I instancji byla prawidlowa.
Za sporzadzeniem kwestionowanego artykulu przemawial wazny interes spoleczny, dziennikarze za§ dochowali zasad
staranno$ci i rzetelno$ci nie ma wiec podstaw do zakwalifikowania ich dzialania jako bezprawnego.



Z tych wzgledéw, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacja powoda podlegala oddaleniu. O kosztach w instancji
odwolawczej Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik sporu. Na koszty postepowania apelacyjnego zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanego w wysoko$ci 2.070,00 zl, ustalone zgodnie z § 6 ust. 5, § 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

SSO (del) Agnieszka Lukaszuk SSA Beata Kozlowska SSA Robert Obrebski



