Sygn. akt I ACa 2168/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2017 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie:SA Roman Dziczek

SO (del.) Katarzyna Jakubowska-Pogorzelska

Protokolant:Marta Burdecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 stycznia 2017 r. w Warszawie
sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko A. A. w N. we Francji dzialajacy przez (...) spotke akcyjng Oddzial w Polsce z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 pazdziernika 2015 r., sygn. akt I C 1030/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz P. K. kwote 1800 zl (tysiqgc osiemset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Katarzyna Jakubowska-Pogorzelska Ewa Kaniok Roman Dziczek

Sygn. akt I ACa 2168/15

UZASADNIENIE

P. K. domagal sie zasadzenia od (...) w N. we Francji dzialajacego przez (...) Spotke Akcyjna Odziat w Polsce z siedziba
w W. tytulem zado$éuczynienia za krzywde i b6l doznane w wyniku §mierci brata A. K. kwoty 80.000,00 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 10 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty .

W uzasadnieniu wskazal, iz émier¢ jego brata, A. pozostaje w adekwatnym zwiazku przyczynowo — skutkowym z
bezprawnym dzialaniem kierowcy samochodu osobowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) R. D., za ktérego
zastepcza odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany. Wyjatkowe przezycia zwigzane ze Smiercig brata spowodowaly u powoda
utrate motywacji zyciowej, pozbawienie komfortu zycia, energii zyciowej, radosci i prawa do zycia w pelnej rodzinie.

(...)wN. we Francji dzialajacy przez (...) Spotke Akcyjna Odzial w Polsce z siedzibg w W. wnio6st o oddalenie powddztwa
w caloSci oraz o zasadzenie od powoda kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 06 pazdziernika 2015 roku Sad Okregowy w Warszawie w punkcie pierwszym zasadzit
od (...) w N. we Francji dzialajacego przez (...) Spotke Akcyjna Odzial w Polsce z siedziba w W. na rzecz powoda P. K.



kwote 70.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty, w punkcie drugim
oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie. W punkcie trzecim ustalil, Ze pozwany ponosi koszty procesu w 87,50%, a
powdd w 12,50% i pozostawil ich szczegolowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Sad Okregowy ustalil, ze 18 czerwca 2011 roku o godzinie 2.30 w miejscowos$ci K. kierujacy pojazdem marki (...)
o numerze rejestracyjnym (...) R. D. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposoéb,
ze nie dostosowal techniki jazdy do warunkéw drogowych, stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na prawe
pobocze doprowadzajac do zderzenia z przydroznym drzewem. W wyniku powyzszego zdarzenia pasazer A. K. doznal
wielonarzadowych obrazen ciala skutkujacych jego Smiercig na miejscu zdarzenia. W dacie zdarzenia samochdd
osobowy marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) ubezpieczony byt w (...) S.A.

Na mocy wyroku z dnia 15 listopada 2012 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej w sprawie o sygn.
VII K 1734/11 R. D. zostal uznany za winnego popekienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i skazany na kare dwdch lat
pozbawienia wolnosci, ktora zostala zawieszona na okres proby trwajacy pie¢ lat. Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej
ustalil, ze R. D. nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze kierowal pojazdem
mimo braku warunkéw psychofizycznych wynikajacych ze zmeczenia, w efekcie czego usnal i stracit panowanie nad
pojazdem, zjechal na prawe pobocze doprowadzajac do zderzenia z przydroznym drzewem, w wyniku czego, m.in.,
pasazer A. K. doznal obrazen ciala skutkujacych jego $miercia.

P. K. byl mlodszym bratem A. K.. Bracia byli ze soba bardzo zzyci, chociaz mieli r6zne charaktery. Bardzo sie kochali
i szanowali jako rodzenistwo. Mieszkali razem w domu rodzinnym do 2008 roku. Kiedy urodzil sie ich najmlodszy
brat K. dzielili wspdlny pokéj. A. K. byt od P. K. osiem lat starszy, dlatego w dziecinstwie opiekowal sie powodem.
Razem sie wychowywali. Spedzali razem wakacje. A. K. byt osoba pogodna. Pasjonowal sie historig i modelarstwem.
Zarazil powoda zainteresowaniem historig. P. K. radzil sie go w réznych zyciowych sytuacjach. Wzajemnie sobie
pomagali. A. K. doradzal powodowi w wyborze kierunku studiéw. Pomagal bratu w kursie informatycznym. Wspdlnie
kupili sobie pierwszy samochdd. Kiedy P. K. wyprowadzil sie z domu, A. K. mial zajmowac¢ sie rodzicami i otrzymacé
po nich mieszkanie. Pelnil funkcje opiekuna rodziny. Powéd w sierpniu 2009 roku ozenit sie i od kilku lat na stale
zamieszkuje w W. z zona A.. Mimo wyprowadzki powoda bracia utrzymywali ze soba regularny kontakt, odwiedzali
sie, rozmawiali przez telefon lub Internet. A. K. informowatl brata o sytuacji w domu. Przyjezdzal do powoda do W.
i nocowat u niego. Wzajemnie sobie pomagali. Spedzali razem $wieta. Laczyly ich bliskie relacje. O Smierci brata P.
K. dowiedzial sie telefonicznie od matki I. K.. Byl wtedy u swoich te$cidow, w odleglosci 60 km od domu. Zareagowat
szokiem, zdziwieniem. Widzial sie z bratem kilka dni wcze$niej. A. K. widzial po sekeji zwlok. Odebral jego rzeczy
ze szpitala. Przez cztery noce po $mierci brata wlaéciwie nie spal, pierwsza noc przesiedzial przy matce. Organizacja
pogrzebu brata zajmowat sie sam. Przez tydzien zalatwial formalnosci. Nie pamieta przebiegu pogrzebu. Jego matka
dostala silne §rodki uspokajajace, ojciec znacznie podupadl na zdrowiu, zachorowal na nowotwor i po kilku miesigcach
choroby w styczniu 2015 roku zmarl. Widzgc stan rodzicéw po $mierci starszego brata powdd rozumial, ze musi ich
wspieraé i przejaé role najstarszego syna. Nie korzystal z pomocy psychologa. Bral leki na uspokojenie. Po dwoch
tygodniach od $mierci brata wrocil do pracy i zajat sie codzienno$cia. W pierwszym okresie po $mierci brata nie mog}t
jednak skoncentrowacé sie na pracy. Po pogrzebie pojawialy sie u niego mysli o bracie, przypominal sobie rozmowy
z nim. Mial obnizony nastr6j przez okolo miesigc. Czesto odwiedza grob brata w S.. Martwi sie o matke, ktora
zachorowala na depresje. Nie mozna z nig w ogole rozmawiaé o zmartym synu, od razu placze, wpada w irytacje. I.
K. ze wzgledu na problemy ze wzrokiem jest osoba niepelnosprawng, wymaga pomocy innych oséb. Ponadto leczy
sie na reumatoidalne zapalenie stawow i jest na$wietlana z powodu nowotworu. A. K. opiekowal sie nig, pomagal
jej w codziennych czynnosciach. Po jego Smierci P. K. przejal jego obowiazki i na powoda spadl ciezar zwiazany z
konieczno$cig wspierania mamy i opieki nad nig. Relacje powoda z matka po $émierci brata zmienily sie tez z tego
powodu, ze stala sie inng osoba po stracie syna, jest drazliwa i placzliwa. Na skutek $mierci A. K. atmosfera w domu
rodzinnym powoda stala sie bardzo smutna, mama powoda placze, jest pod wplywem lekéw, ciezko sie z nig rozmawia,
kiedy wspominajg zmarlego A. i nie sposéb podejmowac¢ z nig kwestii dotyczacych planowania dalszego zycia. Powod
namawial ja na przeprowadzke do W., ale matka woli zosta¢ w oddalonych o 100 km od W., poniewaz tam znajdujg sie
groby jej zmarlego syna i meza. Natomiast mlodszy o 7 lat od powoda brat K. po $mierci A. K. oddalil sie od powoda,



bardzo sie zmienili wymaga leczenia psychiatrycznego, chociaz ich relacje generalnie sa w miare dobre. Utrata brata na
skutek wypadku odebrala powodowi poczucie harmonii, spokoju, pozbawila mozliwosci dzielenia dalszych radosnych
chwil zbratem A. i w domu rodzinnym. Powodowi brakuje zmarlego brata jako osoby, ktérej mogt sie poradzié¢ i z ktora
mogl swobodnie porozmawiac. P. K. czesto wspomina zmartego brata. W razie koniecznoéci zatatwienia okre$lonych
spraw zaluje, ze nie ma kogos$ bliskiego takiego jak zmarly brat, kto by mu pomogt. Po jego $mierci stal sie nerwowy.
Na skutek uplywu czasu zaakceptowal te Smierc.

P. K. po $émierci brata przebyl reakcje zaloby, tj. fizjologiczng reakcje obronno — naprawczg organizmu na wydarzenia
silnie stresogenne, w tym $mier¢ bliskiej osoby. Proces adaptacji przebiegt u niego w spos6b niepowiklany, a objawy w
postaci braku snu i apetytu oraz obnizonego nastroju z czasem zmniejszyly swoje nasilenie i ostatecznie sie wycofaly
w ciggu kilku tygodni, pozostawiajac bez wplywu na codzienne funkcjonowanie. Poza tym okresem linia zycia powoda
w istotnych obszarach funkcjonowania, tj. rodzinnym, zawodowym, spoleczno — interpersonalnym, emocjonalno
— motywacyjnym oraz aktywno$ci wlasnej nie ulegla zachwianiu lub zalamaniu. Zachowal dobre relacje z rodzina.
Proces zaloby zakoniczyt sie w ciagu kilku miesiecy od zdarzenia, a objawy psychopatologiczne wywolane wypadkiem
iémiercia brata, po okresie zaloby, nigdy nie osiagnely wartosci krytycznych dla rozpoznania zaburzen psychicznych
(nie rozwinela sie choroba psychiczna) dzieki dojrzalym psychologicznym mechanizmom obronnym i wparciu
rodziny. Obecnie powdd funkcjonuje prawidlowo. Wykorzystuje dojrzale mechanizmy obronne, ktére pozwolily mu
zrekompensowac brak najblizszego czlonka rodziny, w takim rozumieniu, ze jego nieobecnos$¢ pozostaje bez wplywu
na jego stan psychiczny, w szczegdlno$ci podstawowy nastréj oraz codzienne funkcjonowanie w kluczowych obszarach
zycia.

P. K. celem dochodzenia zado$éuczynienia krzywdy doznanej na skutek $§mierci brata korzystal z pomocy biura (...)w
S.. Pismem z dnia 03 lipca 2012 roku, doreczonym ubezpieczycielowi w dniu 10 lipca 2012 roku wraz z pismami
zlozonymi w imieniu rodzicow powoda, pelnomocnik powoda zwrdcil sie do pozwanego dzialajacego pod nazwa (...) w
W. o zaplate na rzecz P. K. kwoty 150.000,00 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za Smier¢ A. K.. Do powyzszego pisma
dolaczone zostalo o§wiadczenie powoda z dnia 10 maja 2012 roku dotyczace jego odczué po utracie brata oraz kopie
dowodu osobistego i odpiséw aktdéw urodzenia i zgonu wykazujacych ich pokrewiefistwo wraz z pelnomocnictwem.
W toku postepowania likwidacyjnego przedstawiciel ubezpieczyciela w dniu 26 lipca 2012 roku przeprowadzit z
powodem rozmowe odno$nie jego sytuacji po $mierci brata.

(...) S.A. Oddziat w Polsce (dzialajaca pod nazwa (...)), jako ubezpieczyciel z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza pojazdu marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) przyznal co do zasady swoja odpowiedzialno$¢ za szkode
wywolang wypadkiem z dnia 18 czerwca 2011 roku, jednak pismami z dnia 02 sierpnia 2012 roku oraz z dnia 03
wrzeénia 2012 roku odmoéwil uwzglednienia zgloszonego przez powoda roszczenia ze wzgledu na jego niewykazanie
i nieudowodnienie.

Na podstawie art. 822 § 1k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Natomiast zgodnie z art. 822 § 4 k.c., uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Ocena roszczenia dotyczacego zaplaty zado$cuczynienia w zwigzku ze Smiercig A. K., musi odbywac¢ sie na podstawie
art. 446 § 4 k.c., ktory wszedl w zycie z dniem 03 sierpnia 2008 roku, zgodnie z ktorym sad moze przyznaé najblizszym
czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Pojecie najblizszych czlonkoéw rodziny, jakim poshuzyl sie ustawodawca w art. 446 § 4 k.c. yjmowane jest w judykaturze
i pi$miennictwie szeroko. Obejmuje nie tylko malzonka i dzieci zmartego, ale takze rodzicoéw, rodzenstwo i innych
krewnych, powinowatych, jak rowniez inne osoby niepowiazane formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi, ktére
z uwagi na konkretny uklad stosunkéw faktycznych pozostawaly ze zmarlym w relacjach rodzinnych, pozostajac



faktycznie w szczegdblnej bliskosci, niezaleznie od formalnej kolejnoSci pokrewienstwa wynikajacej z przepisow
kodeksu rodzinnego i opiekunczego, czy tez powinowactwa.

W niniejszej sprawie uznanie P. K. za ,najblizszego czlonka rodziny” zmarlego A. K. nie moze budzi¢ watpliwoSci
albowiem obaj byli zwigzani silng wieziag emocjonalna. Braci lgczyly szczegolnie bliskie relacje, ktére nawigzaly sie juz
w dziecinstwie, w dorostym zyciu utrzymywali ze soba regularne kontakty.

Zado$cuczynienie ma kompensowa¢ nie tyle doznany bol spowodowany $miercia osoby bliskiej, lecz przedwczesna
utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty jest zatem prawo do zycia w
rodzinie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2012 roku, I CSK 314/2001, Lex Polonica numer 3997272).

Sad Okregowy podniosl, ze w kazdej sprawie o zado$éuczynienie uwzglednienia wysoko$¢ zado§éuczynienia powinna
by¢ z jednej strony odczuwalna dla powoda, a z drugiej strony nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia.

Na skutek utraty brata doszlo do negatywnych zmian w zyciu powoda o charakterze niematerialnym. Krzywda
wywolana Smiercia osoby najblizszej jest jedna z najbardziej dotkliwych, z uwagi na rodzaj i sile wiezéw rodzinnych.
Smieré A. K. nie byla wynikiem zwyklego zdarzenia o charakterze cywilizacyjnym, ale nastapila nieoczekiwanie,
nagle na skutek obrazen doznanych w wypadku zawinionym przez sprawce, ktéry naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym co wplynelo na zwiekszenie rozmiaru i poczucia krzywdy powoda, dla ktérego niespodziewana
$mier¢ starszego brata, ktory stanowil dla niego wsparcie i byt jedna z najblizszych mu oséb, stanowila najbardziej
traumatyczne wydarzenie w jego dotychczasowym zyciu.

Sad Okregowy mial takze na wzgledzie, ze w chwili tragicznej Smierci A. K. byt 36 — letnim mezczyzna, majacym
przed soba cale zycie oraz ewentualng perspektywe zalozenia rodziny, rozwoju zawodowego czy realizacji swoich pasji
i zainteresowan. Mial bardzo dobry kontakt z rodzenstwem, zaréwno z najmlodszym bratem, z ktérym mieszkal,
jak i z powodem. P. K. pozostawal z bratem w stalym kontakcie, widzial sie z nim kilka dni przed wypadkiem, byli
dla siebie wzajemnym wsparciem. Istotne znaczenie ma tutaj réwniez rola opiekuna rodziny jaka A. K. odgrywal,
w szczegolno$ci w zyciu powoda i rodzicow. Jako najstarszy z rodzenstwa opiekowal sie nimi, deklarowal opieke
nad rodzicami na staro$¢ i dlatego zdecydowal sie z nimi zamieszkac. Skoro powdd mog} liczy¢ na pomoc brata na
Swoja rzecz, jak rowniez w zakresie opieki nad rodzicami, to utrata tej mozliwosSci spotegowala negatywne uczucia
po stracie brata. Smieré A. K. skutkowala koniecznoscia przejecia jego obowiazkéw wobec rodzicow, a po $mierci
ojca wobec matki, co jest o tyle trudne, ze dotknela ja depresja po $mierci syna, przez co relacje powoda z nia
sg naznaczone cierpieniem oraz zdominowane wspomnieniami i traumatycznymi przezyciami, bdlem i poczuciem
krzywdy po $mierci A. K.. Powyzszej oceny nie zmienia fakt, ze obecnie powdd w podstawowych dziedzinach zycia
funkcjonuje prawidlowo i wypelnia przypisane mu role spoleczne oraz nie wystapila u niego reakcja zaloby powiklanej,
a dojrzale mechanizmy obronne pozwolily mu zrekompensowaé brak najblizszego czlonka rodziny w osobie zmartego
brata, w takim rozumieniu, ze jego nieobecno$é pozostaje bez wplywu na stan psychiczny powoda, w szczegdlnoSci
podstawowy nastr6j oraz codzienne funkcjonowanie w kluczowych obszarach zycia. BAl i cierpienie jakich doznal
powdd uzasadniaja przyznanie mu stosownego zadoSéuczynienia. Z przeprowadzonych dowodéw, w szczegdlnoSci z
opinii bieglego sadowego psychologa wynika, ze $§mier¢ brata spowodowala u powoda kilkumiesieczny okres zaloby
polegajacej na zaburzeniach snu oraz apetytu, obnizeniu nastroju, poczuciu tesknoty, rozpamietywaniem oraz obawa
o przyszlo$é swoja i rodzicow. Powodowi mimo uptywu kilku lat od $mierci A. K., ciagle go brakuje.

Uwzgledniajac w/w okoliczno$ci Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zastluguje na uwzglednienie do kwoty 70.000,00
zlotych.

W ocenie Sadu I instancji, wyzej wymieniona suma zado$c¢uczynienia stanowi dla powoda ekonomicznie odczuwalna
warto$¢, a jednocze$nie spelni swa funkcje kompensacyjna i pomoze mu w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji
Zyciowej.



Jednoczesnie Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia zadania powoda w wiekszym zakresie, gdyz powod
zaakceptowal pod wplywem uplywu czasu $émieré¢ brata, a proces przejécia zaloby po $mierci brata nie zaburzyl w
istotnym stopniu jego funkcjonowania.

Odnoénie roszczenia o zasadzenie odsetek od przyznanej na rzecz powoda kwoty zadoSéuczynienia Sad Okregowy
podnidst, iz dluznik popada w opdznienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne.
Obowiazek zaspokojenia roszczen o zado$¢uczynienie staje sie wymagalny z chwilag wezwania dluznika do zaplaty.
Od tej zatem chwili biegnie termin do uiszczenia odsetek za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.). Stosownie za$ do
tredci szczegblnego przepisu art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Terminowy charakter swiadczenia ubezpieczyciela, o czym mowa w art. 14 ust. 11 2
cytowanej ustawy, nalezy odczytywaé w taki sposob, ze ubezpieczyciel popada w opdznienie, jesli nie spelni w terminie
miesiecznym $wiadczenia, ktore zostalo mu zgloszone kwotowo (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 lipca 1999
roku, IIT CKN 315/98, OSNC 2000/2/31). Zobowiazany do zaplaty zadoSéuczynienia zaklad ubezpieczen powinien
zatem spekni¢ $wiadczenie na rzecz pokrzywdzonego w terminie 30 dni po otrzymaniu od niego stosownego pisma,
a jesli tego nie czyni, popada w opdznienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych od naleznej wierzycielowi
sumy. Zado$éuczynienie nie jest przy tym odszkodowaniem szacowanym wedlug cen z daty jego okreélenia (art. 363
§ 2 k.c.), ani tez rozstrzygniecie o tym roszczeniu nie ma charakteru ksztaltujacego (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 lutego 2011 roku, I CSK 243/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2013 roku,
VI ACa 469/13). Zasadzenie za$ odsetek od daty wyrokowania byloby przy tym o tyle niezasadne, iz prowadziloby w
istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby wobec nadal wystepujacej w 2015 w stosunku do
2012 roku inflacji nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika,

Sad I instancji podniosl, ze w niniejszej sprawie P. K. domagat sie zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 10 sierpnia
2012 roku. Wskazal, ze zada zaplaty odsetek od uplywu 30 dni od dnia otrzymania przez pozwanego wniosku o
likwidacje szkody z dnia 03 lipca 2012 roku. Z zalaczonych akt szkody wynika, ze pismo z zadaniem zaplaty kwoty
150.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia datowane na dziefi 03 lipca 2012 roku wplynelo do pozwanego w
dniu 10 lipca 2012 roku wraz z pismami zlozonymi w imieniu jego rodzicow. Wprawdzie w przedstawionych przez
pozwanego kserokopiach akt szkody na pismie z dnia 03 lipca 2012 roku z zadaniem wyplacenia na rzecz powoda
kwoty 150.000,00 zl, brak potwierdzenia kiedy pismo to wplynelo do pozwanego (k. 9 — 8 akt szkody), to jednak na
piSmie z tej samej daty zlozonym w imieniu rodzicow zmarlego znajduje sie prezentata pozwanego potwierdzajaca
date wplywu: 10 lipca 2012 roku (k. 23 akt szkody). Majac na wzgledzie, iz jak wynika z przestluchania powoda
w charakterze strony on i jego rodzice w postepowaniu likwidacyjnym szkode byli reprezentowani przez ten sam
podmiot (k. 145), ktéry w ich imieniu wystapit do ubezpieczyciela z pismami z dnia 03 lipca 2012 roku, na zasadzie
doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania zasadne jest przyjecie, ze pisma z dnia 03 lipca 2012 roku w
imieniu powoda i jego rodzicow zostaly ztozone i wplynely jednocze$nie w jednym pliku dokumentéw i potwierdzenie
wplywu do pozwanego w dniu 10 lipca 2012 roku odnosi sie takze do pisma z dnia 03 lipca 2012 roku zlozonego
w imieniu powoda. Nie budzi przy tym watpliwoSci, Ze powyzsze pismo zlozone w imieniu powoda wplynelo do
pozwanego, skoro udzielil na nie odpowiedzi w pi$émie z dnia 02 sierpnia 2012 roku, a poza tym okoliczno$¢ doreczenia
pozwanemu wezwania powoda do zaplaty na jego rzecz okreSlonej w piSmie z dnia 03 lipca 2012 roku kwoty, w dniu
10 lipca 2012 roku nie zostala zaprzeczona przez pozwanego. Do wniosku zlozonego w imieniu powoda z dnia 03
lipca 2012 roku pelnomocnik powoda zalaczyl jego oSwiadczenie z dnia 10 maja 2012 roku opisujace szczegbdlowo
relacje miedzy braémi oraz doznane przezycia zwigzane ze $miercig A. K. (k. 38 — 39), ktére w pehi koresponduje
z przedlozonym przez pozwanego dokumentem w postaci protokolu z rozmowy z P. K. (k. 68 — 70). W zwiazku z
tym w ocenie Sadu, bezspornym jest, iz powod zglosil ubezpieczycielowi szkode w dniu 10 lipca 2012 roku. W takiej
sytuacji, zadanie zasadzenia odsetek ustawowych od przyznanej kwoty zadoSéuczynienia jest zasadne od 10 sierpnia
2012 roku. Pozwany mial wszelka mozliwo$¢ ustalenia skutkéw zdarzenia z dnia 18 czerwca 2011 roku, za ktore ponosit
odpowiedzialno$¢, jak tez mial mozliwos§é samodzielnej, racjonalnej oceny roszczenia powoda.



Analizujac kwestie biernej legitymacji procesowej w niniejszej sprawie, Sad Okregowy uznal, iz posiada ja pozwana
(...) w N. we Francji dzialajaca przez (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W.. Zgodnie bowiem z treScig art. 106
ust. 1 w zwiagzku z art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o dzialalno$ci ubezpieczeniowej (Dz.U. z 2013 roku,
poz. 950) glowny oddzial zagranicznego zakladu ubezpieczen majacego siedzibe poza Unia Europejska moze nabywac
prawa i zaciggaé zobowigzania, pozywac i by¢ pozywany. Zdolno$ci takiej nie posiada zas oddzial zaktadu ubezpieczen
majacego siedzibe w panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej. W tym przypadku ustawodawca nie przewidzial
bowiem szczego6lnego przepisu, ktory przyznawalby takiemu oddzialowi przymiot mozno$ci wystepowania w procesie
cywilnym w charakterze strony, a zatem zdolnoé¢ sadowa w niniejszej sprawie przystuguje francuskiej spotce (...)

majacej siedzibe w N. we Francji dzialajacej przez (...) S.A. Oddzial w W.. Zgodnie przy tym z trescig art. 1103( 5)§ 1
k.p.c. sprawy ze stosunku ubezpieczenia przeciwko ubezpieczycielowi naleza do jurysdykcji krajowej, m.in., gdy powdd
ma miejsce zamieszkania w Rzeczypospolitej Polskiej lub zdarzenie wywolujace szkode nastapilo w Rzeczypospolitej
Polskiej, a sprawa dotyczy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniésl pozwany zaskarzajac go w czesci tj. pkt 1 ponad zasgdzona kwote
40.000 z} i zarzucil naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez niewszechstronna ocene materialu dowodowego, polegajaca na przyjeciu, ze wskutek
$mierci brata doszlo do rozbicia rodziny Powoda;

2. art. 446 §4 k.c., poprzez bledng wykladnie i przyjecie, ze dla oceny rozmiaru krzywdy nie ma znaczenia, czy osoba
dotknieta krzywda jest osoba silng psychicznie, czy tez osobg o slabej konstrukeji psychicznej;

3. art. 446 84 k.c., poprzez bledna wykladnie i przyjecie, ze dla oceny rozmiaru krzywdy ma znaczenie okoliczno$¢, iz
Powod musial zastapi¢ zmarlego brata w zakresie opieki nad rodzicami;

4. art. 446 84 k.c., poprzez bledna wykladnie, polegajaca na nieodpowiedniej ocenie, iz w okoliczno$ciach
wynikajacych z zebranego materialu dowodowego kwota 70 000 zl, stanowi odpowiedniag sume nalezng Powodowi i
w konsekwencji zasadzenie na rzecz Powoda sumy razgco wygbérowane;j.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powodztwa w zakresie
roszczenia przewyzszajacego kwote 40 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 sierpnia 2012 r. do dnia
zaplaty, oraz o zasadzenie na rzecz Pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje, wg norm przepisanych.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.
Prawidlowe sa takze rozwazania prawne sadu I instancji i Sad Apelacyjny je podziela.

Zarzut naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. jest chybiony. Sad I instancji prawidlowo ustalil zakres krzywdy doznanej
przez powoda na skutek Smierci brata w wyniku wypadku komunikacyjnego i prawidlowo wskazal, ze owa Smierc
spowodowala zerwanie wiezéw rodzinnych laczacych powoda ze starszym bratem. A. K. byl niewatpliwie wazng
postacia rodziny powoda. Bracia byli ze soba bardzo zzyci, utrzymywali regularne kontakty i wspierali sie wzajemnie.
Smier¢ starszego brata stanowila dla powoda traume.

Zasadzona przez sad I instancji kwota zado$éuczynienia nie jest razgco wygbérowana, odpowiada zaréwno rozmiarowi
doznanej przez powoda krzywdy jak i aktualnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Zarzut naruszenia art. 446 §4 k.c.
nie znajduje uzasadnienia. Fakt, ze mlodszy brat powoda otrzymal nizsze zado$¢uczynienie sam przez sie nie



moze prowadzié¢ do uwzglednienia apelacji i obnizenia kwoty zasadzonej zaskarzonym wyrokiem na rzecz powoda.
O wysoko$ci zadoSéuczynienia decyduja okolicznosci konkretnego przypadku, w tym przede wszystkim rozmiar
doznanej krzywdy. Apelujacy nie wykazal, ze wiezi laczace mlodszego brata powoda - K. ze zmarlym bratem A. byly
tak samo silne, oraz ze rozmiar krzywdy doznanej przez kazdego z braci jest taki sam.

Ustalajac zakres krzywdy doznanej przez powoda sad I instancji oparl sie na opinii bieglego psychologa P. B. oraz na
zeznaniach powoda. Dowody te prawidlowo ocenil i wywi6dt z nich trafne wnioski. Fakt, ze reakcja zaloby zakonczyta
sie u powoda po kilku miesigcach i przebiegala w sposéb niepowiklany nie oznacza, iz krzywda doznana przez niego
byla znikoma.

Racje ma apelujacy, ze czas trwania i nasilenie objawéw zaloby maja znaczenie dla wielko$ci zado$éuczynienia
albowiem pelni ono funkcje kompensacyjng. W sytuacji pogorszenia stanu psychicznego pokrzywdzonego,
koniecznoS$ci korzystania przez niego z pomocy specjalistycznej, kwota zado§éuczynienia winna by¢ odpowiednio
wieksza. Sad Okregowy nalezycie rozwazyl wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie dla wielko$ci zado$c¢uczynienia w
sprawie niniejszej i wzigl pod uwage fakt, ze obecnie powod funkcjonuje prawidlowo, oraz ze nie korzystal z pomocy
psychologa badz psychiatry. Takie prawidlowe funkcjonowanie nie oznacza, ze powdd nie odczuwal bolu po stracie
brata, ze nie odczuwa braku jego obecnoSci, ze za nim nie teskni, ze nie odczuwa smutku w okresach rodzinnych
spotkan. Celem zado$¢uczynienia jest kompensata nie tylko bolu i smutku wystepujacego bezposrednio po $mierci
osoby bliskiej ale takze wyzej wymienionej pustki. Zmarly mial 36 lat, zatem gdyby nie tragiczny wypadek, powdd przez
wiele lat moglby sie cieszy¢ z jego obecnoéci w swoim zyciu, korzystac z jego wsparcia, razem z nim przezywac rodzinne
Swieta, radoéci i smutki. Tego wszystkiego zostal pozbawiony a zatem nalezna rekompensata nie moze mie¢ charakteru
symbolicznego. Relacje z innymi cztonkami rodziny tj. z zong, dzie¢mi nie mogg zastapic relacji z rodzenstwem.

Racje ma sad I instancji, ze zmarly pelnil role opiekuna rodziny, zajmowal sie rodzicami, zdawal bratu relacje na temat
ich zdrowia, teraz powod przejal te role, co takze ma wplyw na zakres odczuwanej przez niego krzywdy. Sam musi
stawia¢ czolo trudno$ciom jakie wigza sie ze sprawowaniem tej roli, przez co brak wsparcia ze strony starszego brata
oraz brak jego bliskoSci jest przez niego bardziej odczuwany.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, sad I instancji uwzglednit wszystkie okolicznoSci majace wplyw na wymiar naleznego
powodowi zado$cuczynienia i ustalona przez niego kwota jest adekwatna do rozmiaru doznanych przez powoda
cierpien fizycznych i psychicznych, dlatego brak jest podstaw do uwzglednienia apelacji, co uzasadnia jej oddalenie
na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu za II instancje Sad Apelacyjny orzek! zgodnie z wynikiem sporu w oparciu o art. 98 par. 1i 3 k.p.c.,
zasgdzajac od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 1800 zt.
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