Sygn. akt I ACa 2189/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2017 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Edyta Mroczek

Sedziowie:SA Robert Obrebski

SO (del.) Joanna Wisniewska-Sadomska (spr.)
Protokolant:Karolina Diugosz-Zéttowska

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2017 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. W.

przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W.

o stwierdzenie niewaznosci, uchylenie uchwat

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 sierpnia 2015 r., sygn. akt XXIV C 541/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w calosci i w punkcie czwartym w czesci w
ten sposob, ze oddala powébdztwo w zakresie zgqdania uchylenia uchwatly (...) i zasgdza od S. W. na
rzecz Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. kwote 197 (sto dziewieédziesiqgt siedem) zlotych tytulem

zwrotu kosztéow postepowania;

2. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie trzecim w calosci i w punkcie czwartym w czesci dotyczacej
kosztow postepowania w przedmiocie uchwaly (...) i w tym zakresie sprawe przekazuje do
rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Warszawie, pozostawiajgc temu sqgdowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania odwolawczego;

3. zasqdza od S. W. na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W. kwote 335 (trzysta trzydziesci

pied) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania odwolawczego.
Robert Obrebski Edyta Mroczek Joanna Wi$niewska — Sadomska

Sygn. akt I ACa 2189/15

UZASADNIENIE

Pozwem z 12 maja 2014 r. skierowanym przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W. S. W. wnidst o stwierdzenie
niewazno$ci, ewentualnie uchylenie uchwal Walnego Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w W. nr (...) i

(...) z 2 kwietnia 2014 r.



Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w W. wniosla o oddalenie powo6dztwa.

Wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie w punkcie pierwszym uchylil uchwale (...) Walnego
Zgromadzenia Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. z 2 kwietnia 2014 r.; w punkcie drugim oddalil powo6dztwo w
zakresie stwierdzenia niewaznoS$ci powyzszej uchwaly; w punkcie trzecim stwierdzit niewazno$¢ uchwaly (...) Walnego
Zgromadzenia Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. z 2 kwietnia 2014 r.; w punkcie czwartym zasadzil od Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w W. na rzecz S. W. kwote 597 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Podstawag wydania powyzszego rozstrzygniecia byly nastepujqce ustalenia i rozwazania:

S. W. jest wspolwlascicielem lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) w W., oraz czlonkiem Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w W..

Dnia 16 grudnia 2013 r. pozwana zlozyla do Wydzialu Architektury i Budownictwa (...) W. wniosek o wydanie
pozwolenie na budowe, dotyczacego prac remontowych - ocieplenia budynku, dachéw skosnych, naprawy balkonow.

Uchwala z 17 grudnia 2013 r. Rada Nadzorcza Spo6ldzielni wyrazila zgode na dokonanie przez zarzad podziatu kwoty
20.091,61 zt uzyskanej z tytulu nadplaty za uzytkowanie wieczyste z przeznaczeniem na pokrycie kosztow ogrodzenia.

Dnia 10 marca 2014 r. pozwana nadata do powoda przesytke polecona, zawierajaca zawiadomienie o terminie Walnego
Zgromadzenia. Przedmiotowe pismo zostalo odebrane przez powoda 13 marca 2014 r. Zgodnie z § 59 ust 1 statutu
pozwanej, organ zwolujacy Walne Zgromadzenie obowiazany jest poinformowa¢é o czasie miejscu i porzadku obrad
na 21 dni przed terminem posiedzenia.

W lokalu spéldzielni wylozono do zapoznania sie przed Walnym Zgromadzeniem dokumenty w postaci bilansu,
rachunku zyskéw i strat za 2013 rok, wprowadzenia do sprawozdania finansowego za 2013 rok, sprawozdania
finansowego za 2013 rok. Nie zostalo zlozone sprawozdanie z dzialalnoéci zarzadu spoéldzielni. Sprawozdanie
finansowe zostalo podpisane jedynie przez G. B. - gléowna ksiegowa spoéldzielni, natomiast brak bylo podpisow
czlonkow zarzadu spoéldzielni.

W dniu 25 marca 2014 r. zatwierdzono projekt budowlany i udzielono pozwanej pozwolenia na wykonanie robot
budowlanych w zakresie ocieplenia budynku, montazu daszkéw nad balkonami ostatniej kondygnacji, remoncie
balkondw, montazu okien w $cianach luksferowych, wymianie opaski, ociepleniu dachéw w budynku na dzialce (...) z
obrebu (...) przy ul. (...) w W.. Prace na przedmiotowej nieruchomosci rozpoczeto w sierpniu 2014 r.

Dnia 2 kwietnia 2014 r. odbylo sie Walne Zgromadzenie Czlonkoéw pozwanej spoldzielni, w trakcie ktérego przyjete
zostaly uchwaly (...) i(...). Na Walnym Zgromadzeniu obecnych bylo 39 czlonkéw pozwanej spotdzielni. Uchwala
(...) dotyczyta upowaznienia Zarzadu do wziecia kredytu bankowego na wykonanie termomodernizacji budynku
mieszkalnego na dzialce (...). Przedstawiono jedynie ogoélne informacje dotyczace kwoty zacigganego kredytu.
Wylacznym zabezpieczeniem kredytu mialy by¢ wplaty wnoszone na fundusz remontowy oraz pozyskane za dzialki
(...) odszkodowania przejete pod budowe drdg. Za jej przyjeciem glosowato 29 osob natomiast przeciwko jej przyjeciu
glosowaly 2 osoby. Uchwala (...) dotyczyla przyjecia sprawozdania finansowego za 2013 rok. Za jej podjeciem
glosowalo 29 0sdb, za$ przeciwko przyjeciu 1 osoba. W trakcie zebrania sprawozdanie finansowe nie zostalo podpisane
przez cztonkéw zarzadu spoéldzielni.

W grudniu 2014 r. pozwana spoéldzielnia zaciagnela w Banku (...) kredyt na wykonanie prac remontowych
- termomodernizacji budynku mieszkalnego. Umowa przewidywala mozliwo$¢ ustanowienia dodatkowego
zabezpieczenia w postaci ustanowienia hipoteki na nieruchomosci spotdzielni. Zawarcie umowy kredytowej nie byto
poprzedzone podjeciem przez Walne Zgromadzenie zadnej uchwaly, z wyjatkiem uchwaly (...). Spbldzielni udalo sie
uzyskaé odszkodowanie za wywlaszczenie mniejszej dziatki w kwocie okolo 60.000 zl.



Zdaniem Sadu Okregowego powddztwo zaslugiwalo na czeSciowe uwzglednienie. W pierwszej kolejnoéci Sad
rozwazyl zarzuty przemawiajace za niezgodnoScia z przepisami ustawy obu zaskarzonych uchwal. Powdd wskazal,
ze zawiadomienie o Walnym Zgromadzeniu otrzymal na 19 dni przed jego planowanym terminem, co stanowilo
naruszenie art. 83 ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych, ktory przewiduje termin 21 — dniowy. Dodatkowo powdd
podniost zarzut nieprawidlowego liczenia glosow, wskazujac, ze zaskarzone uchwaly okreslaly jedynie glosy oddane
»za" 1 ,przeciw" przyjeciu danej uchwaly, co stanowilo to naruszenie art. 8 ust 9 u.s.m. Sad Okregowy podkreslil, ze
zarzuty te dotyczyly kwestii formalnych, tj. procedury zwolania Walnego Zgromadzenia oraz sposobu liczenia glosow.
W ocenie Sadu nie mogly one przemawia¢ za stwierdzeniem niewaznoS$ci uchwaly, zgodnie bowiem z utrwalonym
w orzecznictwie pogladem samo naruszenie ustawy, nie majgce wplywu na tre$¢ uchwaly, nie jest dostateczne do
stwierdzenia jej niewaznosci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 listopada 2013 r., sygn. akt I ACa
911/13). Zdaniem Sadu powdd nie wskazal, w jaki sposéb dwudniowe op6Znienie w doreczeniu mu zawiadomienia
negatywnie wplynelo na tre$¢ uchwaly. Odnoszac sie do zarzutu nieprawidlowego liczenia glosow Sad wskazal, ze
powdd blednie podnosil, ze uchwala Walnego Zgromadzenia powinna roéwniez okre$laé ilo$¢ gloséw wstrzymujacych
sie od glosowania. Wprawdzie literalne brzmienie art. 8 ust 9 u.s.m. mogloby zdaniem Sadu przemawiac za shuszno$cia
interpretacji powoda, ale oznaczaloby to, ze przepisy dotyczace glosowania na Walnym Zgromadzeniu spo6ldzielni
mieszkaniowej przewiduja surowsze obostrzenia, niz analogiczne przepisy zawarte w prawie spoldzielczym, co
niewatpliwie nie bylo intencjg ustawodawcy. Zdaniem Sadu Okregowego, o ile nic innego nie wynika z przepisu ustawy
lub statutu, nalezy stosowac regule liczenia glosow zawartg w art. 35 § 4 pr.spoldz., tj. liczenia wylacznie gloséw
»za" i ,przeciw" uchwale (por. Roman Dziczek, Spéldzielnie mieszkaniowe. Komentarz. Wzory pozwdw i wnioskow
sadowych, Warszawa 2010, s 206). Sad podkreslit ponadto, ze ewentualne uchybienie w tym zakresie nie skutkowalo
stwierdzeniem niewazno$ci zaskarzonych uchwal. Na Walnym Zgromadzeniu obecnych bylo 39 czlonkow spoéldzielni,
za$ za przyjeciem kazdej z uchwal glosowato 29 czlonkéw. Tym samym niezaleznie od przyjetego sposobu liczenia,
wymagana wiekszo$¢ niewatpliwie zostala osiagnieta. Sad Okregowy podkreslil ponadto, ze powdd nie wykazal, ze
wadliwo$¢ w przeliczeniu glos6w miata lub mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonej uchwaly.

Przechodzac do rozwazenia zarzutéw dotyczacych uchwaly (...) w przedmiocie upowaznienia Zarzadu pozwanej
spoldzielni do wziecia kredytu bankowego na wykonanie termomodernizacji budynku mieszkalnego, Sad Okregowy
za nietrafny uznal zarzut dotyczacy braku uzyskania zgody wszystkich wspoélwlascicieli na dokonanie czynnoéci
przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem spdldzielnia sprawujaca
zarzad nieruchomos$cia wsp6lna moze w tym zakresie dokonywaé czynnoSci przekraczajacych zakres zwyklego
zarzadu (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2014 r., sygn. akt III CZP 122/13). Poniewaz powdd nie
przedstawil zadnych innych argumentéw przemawiajacych za uznaniem, ze przedmiotowa uchwala jest sprzeczna z
przepisami ustawy, Sad Okregowy przyjal, Ze roszczenie o stwierdzenie niewaznos$ci uchwaly (...) nie zastugiwalo na
uwzglednienie.

Badajac uchwale (...) w zakresie zgloszonego zadania ewentualnego, Sad Okregowy podkreélil, Zze byla ona
nieprecyzyjna. OkreSlono w niej jedynie kwote kredytu, jaki spoéldzielnia zamierzala zaciggnaé oraz sposoby
zabezpieczenia, czyli wplaty na fundusz remontowy i odszkodowanie za wywlaszczone dzialki. Nie przedstawiono
natomiast informacji dotyczacych kosztow kredytu, ktére pozwolilyby ustali¢ rozmiary rzeczywistego obcigzenia
spoldzielni zwigzanego z zawarciem umowy kredytu, a w konsekwencji zwiazanych z tym obcigzen jej czlonkow. W
ocenie Sgdu pierwszej instancji uchwala nie miala réwniez charakteru przygotowawczego. Z materialu dowodowego
wynikalo, Ze stala sie ona samodzielna podstawa prowadzenia przez zarzad dalszych czynnoSci zwiazanych nie tylko
z zaciggnieciem kredytu, ale z cala planowang inwestycja, bowiem bez podjecia p6zniej zadnej uchwaly pozwana
przeprowadzila planowane prace remontowe. Zdaniem Sadu Okregowego uchwala (...) zostala podjeta pomimo
braku rzetelnej informacji na temat jej potencjalnych skutkéw oraz w sytuacji, w ktorej istotna czeéc z planowanego
zabezpieczenia kredytu nie znajdowala sie w dyspozycji spoldzielni. Oznaczalo to w ocenie Sadu Okregowego, ze
jedynym realnym zabezpieczeniem zawartej przez pozwana umowy kredytowej byly regularne wplaty czlonkéow
spoldzielni na fundusz remontowy, tego typu dzialanie bylo w ocenie Sadu pierwszej instancji sprzeczne z dobrymi
obyczajami oraz godzilo w interesy sp6ldzielni, bowiem otworzylo ono droge do zawarcia umowy, ktdrej finansowych
skutkow nie sposdb bylo przewidzieé. W konsekwencji przedmiotowa uchwala skutkowata takze pokrzywdzeniem



czlonkdéw spoéldzielni, bowiem ostatecznie to oni, w razie wystapienia probleméw z obstuga kredytu ponosic¢ beda
ekonomiczny ciezar jego splaty. Lakoniczne przedstawienie tego zagadnienia na Walnym Zgromadzeniu nie pozwalalo
na $wiadome powziecie decyzji przez glosujacych. Prezentowane w toku procesu stanowisko strony pozwanej moze
dodatkowo sugerowac, ze uchwala (...) zostala przedstawiona jako uchwala ,wstepnej", co sprawilo, ze debata nad jej
treécia nie byla poglebiona, skoro czlonkowie zdawali sobie sprawe z konieczno$ci wykonania remontu, a zarazem
zakladali, ze oméwienie szczegdlowe omoOwienie technicznych kwestii zwigzanych z planowang umowa kredytowa
bedzie mialo miejsce w przyszloSci. Powyzsze ustalenia zdaniem Sadu przemawiajg za uznaniem, ze uchwala (...)
byla sprzeczna z dobrymi obyczajami, godzila w interesy spoldzielni oraz miala na celu pokrzywdzenie czlonkéw
spoldzielni, a zatem podlegala uchyleniu.

Odnoszac sie uchwaly(...) bylo zatwierdzenie sprawozdania finansowego. Zgodnie z art. 45 ust 4 ustawy o
rachunkowosci do rocznego sprawozdania finansowego dolacza sie sprawozdanie z dzialalnosci jednostki, jezeli
obowiagzek jego sporzadzania wynika z ustawy lub odrebnych przepiséw. Stosownie do art. 89 § 1 pr.spbldz.
roczne sprawozdanie z dzialalnoSci spéldzielni, 1acznie ze sprawozdaniem finansowym i opinig bieglego rewidenta,
jezeli podlega ono obowigzkowemu badaniu, wyklada sie w lokalu spoéldzielni co najmniej na 14 dni przed
terminem walnego zgromadzenia w celu umozliwienia czlonkom spoéldzielni zapoznania sie z nim. Z okolicznoSci
faktycznych sprawy wynikalo, ze przed terminem Walnego Zgromadzenia nie zostalo przedstawione sprawozdanie z
dzialalnosci spoldzielni, co stanowi naruszenie powyzszego przepisu. Tym niemniej wskazaé trzeba, ze sprawozdanie
z dzialalno$ci spéldzielni bylo przedmiotem debaty oraz odrebnej uchwaly, ktéra nie zostala zaskarzona przez
powoda. Tym samym brak tego sprawozdania nie stanowil w ocenie Sadu uchybienia, ktorego skutkiem mialoby
by¢ stwierdzenie niewazno$ci uchwaly. Kolejnym podniesionym przez powoda zarzutem bylo naruszenie art. 52
ust 2 u.rach. Zgodnie z tym przepisem sprawozdanie finansowe podpisuje - podajac zarazem date podpisu -
osoba, ktorej powierzono prowadzenie ksigg rachunkowych, i kierownik jednostki, a jezeli jednostka kieruje organ
wieloosobowy - wszyscy czlonkowie tego organu. Odmowa podpisu wymaga pisemnego uzasadnienia dotaczonego
do sprawozdania finansowego. Z okoliczno$ci sprawy wynikalo, ze przedmiotowe sprawozdanie podpisane bylo
jedynie przez gléwna ksiegowa, natomiast brak bylo podpiséw czlonkéw Zarzadu Spoéldzielni i brak ten nie zostal
uzupeiony przed podjeciem uchwaly. Kwestia braku wymaganych podpiséw pod sprawozdaniem finansowym byla
przedmiotem zainteresowania orzecznictwa, za$§ wyrazony w nim poglad warto przytoczy¢ w wiekszym fragmencie.
Jak zatem wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 10 lutego 2012 roku, II CSK 350/11 ,Gdy sprawozdanie finansowe
nie zostalo podpisane zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, a zgromadzenie wsp6lnikow podjelo uchwale
o0 jego zatwierdzeniu, niewatpliwie uchwala taka jest sprzeczna z tym przepisem rangi ustawowej, ktory ustanawia
bezwzglednie wigzaca norme okreslajaca wymogi formalne sprawozdania finansowego. Wymog ten jest na tyle
wazny, ze nie moze zosta¢ pominiety. Ustawodawca wymaga, aby kazdy czlonek zarzadu podpisal sprawozdanie
lub pisemnie wyjasénil dlaczego tego nie czyni. Ma to nie tylko znaczenie z punktu widzenia jego odpowiedzialnoSci
cywilnej i karnej, ale pelni takze istotng funkcje gwarancyjna. Kazdy czlonek zarzadu, gdy nie ma powodow, ktore
to usprawiedliwiaja, powinien sprawdzi¢ rzetelno§é sprawozdania finansowego. Taki wymog zwieksza pewno$c, ze
jest ono rzetelne. Podpisanie sprawozdania finansowego niezgodnie z wymogami przewidzianymi w art. 52 u.rach.
jest sygnalem dla organu zatwierdzajacego to sprawozdanie, ze nie powinno ono zosta¢ zatwierdzone do chwili
usuniecia tego braku.". Na marginesie warto jeszcze wskazac, ze brak podpiséw pod sprawozdaniem finansowym
0sOb wymienionych w art 52 u.rach. moze wywolywa¢ réwniez uzasadnione watpliwosci, czy dokument ktory zostal
poddany pod glosowanie treScig odpowiada sprawozdaniu, ktére zostalo nastepnie zlozone do sadu rejestrowego.
Powyzsze uchybienie skutkowaé musiato zatem stwierdzeniem niewazno$ci uchwaly (...)

Natomiast niezasadne okazaly sie podnoszone przez powoda zarzuty dotyczace znajdujacych sie w sprawozdaniu
uchybien merytorycznych. Kwestia nieprawidlowego metrazu lokali i w zwigzku z tym zawyzonych optlat
eksploatacyjnych nie zostala przez powoda w zaden sposoéb wykazana. Powdd przedstawil na te okoliczno$é jedynie
dokumenty dotyczace swojego sasiada S. R. za 2012 rok. Podobnie dokumenty majace potwierdzaé nieprawidlowe
naliczanie odsetek obejmowaly 2012 rok. Nie jest to zatem miarodajna informacja, skoro przedmiotem zaskarzonej
uchwaly bylo sprawozdanie finansowe za 2013 rok. Powdd zarzucal takze, ze bledem bylo wykazanie nadplat z
tytulu oplaty za uzytkowanie wieczyste w kwocie 76.480,68 zl w rozliczeniach miedzyokresowych. Zauwazy¢ jednakze



trzeba, ze zgodnie z art. 41 ust 1 u.rach. rozliczenia miedzyokresowe przychodéw, dokonywane z zachowaniem
zasady ostroznoSci, obejmuja w szczegdlnosSci rownowarto$é otrzymanych lub naleznych od kontrahentéw $rodkéw
z tytulu $wiadczen, ktérych wykonanie nastapi w nastepnych okresach sprawozdawczych. Stosujac powyzszy przepis
odpowiednio stwierdzi¢ trzeba, ze nadplata z tytulu uzytkowania wieczystego stanowi otrzymane od czlonkow
spoldzielni §rodki na §wiadczenia, ktorych wykonanie nastapi w kolejnym okresie (uiszczenie oplaty za uzytkowanie
wieczyste za kolejny rok). Tym samym uwzglednienie przedmiotowej nadplaty w rozliczeniach miedzyokresowych
nie stanowilo w ocenie Sadu bledu. W odniesieniu do zarzutu blednego rozliczenia kwoty 8.643,40 zt wypada
zauwazy¢, ze zgodnie z art. 4 ust 63 u.s.m. oplaty, o ktérych mowa w ust. 1-2 i 4 (oplaty eksploatacyjne i koszty
utrzymania nieruchomogci), przeznacza sie wylacznie na cele okreslone w tych przepisach. Stosownie za$ do 6 ust
1 u.s.m. ro6znica miedzy kosztami eksploatacji i utrzymania danej nieruchomosci, zarzadzanej przez spoldzielnie
na podstawie art. 1 ust. 3, a przychodami z oplat, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1-2 i 4, zwieksza odpowiednio
przychody lub koszty eksploatacji i utrzymania danej nieruchomosci w roku nastepnym. Z powyzszych przepiséw
wynika, Ze wszelkie pobrane przez spo6ldzielnie kwoty na poczet oplat eksploatacyjnych i utrzymania nieruchomosci
wspolnej moga by¢ wykorzystanie wylgcznie na ten cel. W przypadku nadwyzki powinny zostaé zaliczone na oplaty
nalezne w roku nastepnym. W ocenie Sadu nie ulega watpliwoSci, ze przeznaczeniem Srodkéw zgromadzonych na
funduszu remontowym jest zwigzane z utrzymaniem nieruchomoéci. Tym samym zaliczenie przez pozwana nadwyzki
z tytulu oplat za uzytkowanie wieczyste w ten sposob, ze jej cze$¢, w kwocie 8.643,40 zl zostala przekazana na
fundusz remontowy nalezalo uzna¢ za dzialanie dopuszczalne i prawidlowe. Pozwana na podstawie art. 50 ust
2 u.rach. sporzadzila sprawozdanie finansowe w formie uproszczonej, w zwiazku z czym nie miala obowiazku
zamieszczac informacji o charakterze i celu gospodarczym zawartych przez jednostke uméw nieuwzglednionych w
bilansie w zakresie niezbednym do oceny ich wplywu na sytuacje majatkowa. Dodatkowo dazenie przez spétdzielnie
do odplatnego przekazania na rzecz gminy czesSci terenu, po ktorym przebiega droga gminna, nie stanowi ,zawartej
umowy" w zwiazku z czym nie musi byé uwzgledniane w informacji. Wystarczajace bylo rowniez zamieszczenie
w sprawozdaniu finansowym bilansu otwarcia i zamkniecia. Tym samym réwniez w tym zakresie zarzuty powoda
nalezalo uzna¢é za chybione. Bledem, co przyznala sama pozwana bylo natomiast wskazanie w rozliczeniu miedzy
okresowym rezerwy na pokrycie uzytkowania dzialki (...) w kwocie 17.656,56 zl. Tym niemniej nieprawidlowe
oznaczenie poprzez wskazanie, ze jest to ,rezerwa" réwniez nie stanowilo podstawy do stwierdzenia niewaznosci
uchwaly.

Podsumowujac przeprowadzane rozwazania wskazaé trzeba, ze brak bylo przestanek do stwierdzenie niewazno$ci
uchwaly (...) wskutek czego w tym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu. Jednocze$nie jednak z uwagi na
uchybienia wypeliajace dyspozycje art. 42 § 3 pr.spéldz. przedmiotowa uchwata podlegala uchyleniu. Z kolei uchwata
(...) zuwagi na sprzeczno$¢ z przepisami ustawy byta niewazna, co Sad zobligowany byl stwierdzi¢ na zadanie powoda.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla pozwana spoldzielnia, zaskarzajac wyrok w czesci objetej pkt. 1, pkt. 3 i
pkt. 4 i zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego przez:

- niewlasciwe zastosowanie art.4 ust. 1, ust.] i ust.2 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych w brzmieniu
obowiagzujacym od dnia 31 lipca 2007 r., polegajace na przyjeciu, ze czlonek spoéldzielni mieszkaniowej, ktéremu
przystuguje spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu lub jest wilascicielem lokalu, wzglednie osoba nie bedaca
czlonkiem, ktorej przystuguje spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu, poprzez uiszczanie oplat eksploatacyjnych,
jest zobowigzany do uczestniczenia w zobowigzaniach spoldzielni mieszkaniowej z innych tytuléw niz pokrywanie
kosztow zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie tej spotdzielni i w zwigzku z

tym



- bledng wykladnie art.19 § 2 prawa spoldzielczego w zwiazku z art. 1 ust.7 ustawy o spdldzielniach mieszkaniowych
polegajaca na przyjeciu, ze czlonek spoldzielni mieszkaniowej moze odpowiadac za jej zobowigzania ponad wysoko$c
zadeklarowanego udzialu,

- niewla$ciwe zastosowanie art.6 k.c. w zwigzku z art.52 ust.2 ustawy o rachunkowos$ci polegajace na przyjeciu,
ze do wykazania wadliwoéci sprawozdania finansowego skutkujgcego niewazno$cig uchwaly zatwierdzajacej to
sprawozdania wystarczajace moze by¢ wykazywanie, iz jego projekt na kilkanascie dni przed terminem Walnego
Zgromadzenia nie byl podpisany przez wszystkie osoby do tego zobowigzane i tym samym, ze nie jest konieczne
udowodnienie istnienia powyzszego braku sprawozdania finansowego w momencie podejmowania uchwaly je
zatwierdzajacej lub choéby w terminie ustawa przewidzianym na sporzadzenie tegoz sprawozdania,

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treécig zebranego w tej sprawie materialu, polegajaca na przyjeciu, ze:

- w trakcie obrad Walnego Zgromadzenia nie przedstawiono zadnych informacji dotyczacych kredytu
termomodernizacyjnego,

- sprawozdanie finansowe pozwanej spoéldzielni nie bylo podpisane przed podjeciem skarzonej uchwaly (...)
zatwierdzajacej to sprawozdanie,

- tre$¢ sprawozdania w brzmieniu poddanym pod glosowanie moze nie odpowiada¢ swa trescia sprawozdaniu
zlozonemu nastepnie przez strone pozwana do sadu rejestrowego,

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane skarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie
powddztw o uchylenie uchwal (...) i nr (...), a takze oddalenie powddztwa o stwierdzenie niewazno$ci uchwaly
(...) oraz zasadzenie kosztow postepowania, ewentualnie o uchylenie skarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i
przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia, Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona przez skarzacego apelacja jest zasadna, a podniesione w niej zarzuty zaslugiwaly w wiekszosci na
uwzglednienie.

W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji pow6d domagal sie stwierdzenia niewazno$ci uchwat (...) i nr
(...) Walnego Zgromadzenia Spo6tdzielni Mieszkaniowej (...) w W. z dnia 2 kwietnia 2014 r., ewentualnie wnosil o ich
uchylenie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do uchwaly(...) w przedmiocie wyrazenia zgody na zaciagniecie kredytu przez
zarzad spoldzielni, Sad Okregowy oddalil powodztwo o stwierdzenie niewaznoSci tej uchwaly i w tej czesci orzeczenie
jest prawomocne, powod nie wnidst bowiem apelacji od tego rozstrzygniecia. Jednocze$nie Sad pierwszej instancji
uwzglednil zadanie ewentualne, uchylajac zaskarzona uchwale. W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, ze jego
zdaniem uchwala miala blankietowy charakter, byla niedookre$lona i powodowala pokrzywdzenie spoéldzielcow,
godzac w ich interesy, a takze pozostawala w sprzecznoéci z interesami spoéldzielni, a zatem w jego ocenie zostaly
spelnione przestanki z art. 42 § 3 prawa spoldzielczego.

Sad Apelacyjny nie zgadza sie z tym rozstrzygnieciem, w jego ocenie nie bylo podstaw do przyjecia, ze podjeta przez
Walne Zgromadzenie Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w W. uchwala (...) miala charakter blankietowy. Bezsporne
jest, ze obowiazek wyrazenia zgody na zaciagniecie kredytu wynikal z przepiséw ustawy, zgodnie bowiem z art. 38
§ 1 pkt. 7 prawa spoldzielczego do wylacznej wlasciwos$ci walnego zgromadzenia nalezy oznaczanie najwyzszej sumy
zobowiazan, jaka spoldzielnia moze zaciagnac. Ponadto zgodnie z postanowieniami samego statutu spoéldzielni (§ 55
pkt.16) do wylacznej kompetencji walnego zgromadzenia czlonkow spdldzielni nalezy udzielanie zgody na zaciaganie
przez spoéldzielnie kredytow i pozyczek oraz dokonywanie obciazen i poreczen. Powyzsze przepisy w zaden sposob



nie konkretyzuja natomiast, jakie elementy taka uchwala powinna zawiera¢. W ocenie Sadu Apelacyjnego w takiej
sytuacji, w celu okreslenia niezbednych elementéw uchwaly walnego zgromadzenia, mozna pomocniczo odwolaé
sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczacego uchwal wyrazajacych zgode na sprzedaz nieruchomodci, ktore
takze zgodnie z art. 38 § 1 pkt. 5 prawa spoéldzielczego naleza do wylacznej kompetencji walnego zgromadzenia.
Zdaniem Sadu Najwyzszego w takiej uchwale powinno znaleZ¢ sie co najmniej oznaczenie nieruchomosci, a zatem
tylko ten element jest niezbedny, ,elementarny wymog, jaki nalezy postawié takiej uchwale, stanowi okreélenie, o
jaka nieruchomos$é chodzi” (wyrok z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt IT CSK 496/06). Natomiast w wyroku z dnia 8
pazdziernika 1986 r. (sygn. akt I CR 276 /86) Sad Najwyzszy wprost stwierdzil, ze ,art. 38 § 1 pkt 5 prawa spoéldzielczego
nie stawia wymagan, by uchwala w sprawie zbycia nieruchomosci konkretyzowala warunki zbycia, tj. wskazywala cene
i osobe nabywcy”. W judykaturze przyjmuje sie ponadto, ze uchwaly walnego zgromadzenia musza by¢ precyzyjnie
opracowane, konkretne i zawiera¢ wyrazne wskazanie na czynno$¢ prawng, ktéra obejmujg. W $wietle powyzszych
orzeczen trudno zdaniem Sadu Apelacyjnego uznaé, aby wymogi stawiane uchwale zezwalajacej na zaciagniecie
kredytu byly bardziej rygorystyczne niz dotyczace uchwaly zezwalajacej na sprzedaz nieruchomosci spoldzielni.
Jesli uchwala ma zatem uprawnia¢ wlaciwy organ do zlozenia imieniu spoéldzielni o$wiadczenia woli o zwarciu
umowy kredytowej, to zdaniem Sadu Odwolawczego musi zawieraé, co najmniej oznaczenie wysokoSci kredytu.
Natomiast sporna uchwala okreélala dodatkowo cel kredytu, wskazywala budynek, ktéry ma by¢ remontowany,
wskazywala maksymalna kwote kredytu, ktéra miata by¢ zaciggnieta, co wiecej precyzowata przewidywany sposéb
splaty tego kredytu, odwotujgc sie do §rodkéw zgromadzonych na funduszu remontowym i wskazujgc na nalezne
spo6ldzielni odszkodowanie od (...) W. za wywlaszczone drogi. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zawierala zatem wszystkie
niezbedne elementy skutecznego upowaznienia zarzadu do podjecia negocjacji, wybrania odpowiedniej oferty
kredytowej i w ramach tej uchwaly do zawarcia umowy kredytowe;j. Nie sposob zatem uznaé, aby uchwata okreslajaca
wysoko$é kredytu, przeznaczenie uzyskanych §rodkdw pienieznych oraz sposob splaty, byta uchwala niedookreslona,
naruszajaca przepisy ustawy, a zwlaszcza art. 38 § 1 pkt. 7 prawa spoldzielczego.

Ponadto analizujac uchwale(...) Sad pierwszej instancji calkowicie pomingl w swych rozwazaniach kwestie rozdzialu
kompetencji zarzadu spoéldzielni i walnego zgromadzenia. To zarzad spo6ldzielni jako organ osoby prawnej sklada
o$wiadczenia woli, podejmuje czynnoSci faktyczne, negocjuje poszczegbdlne postanowienia umowne i ostatecznie
podpisuje umowe, dzialajac w ramach zgody udzielonej przez walne zgromadzenie spéldzielcow. Na taki zakres
kompetencji walnego zgromadzenia i zarzgdu wskazujg zresztg przepisy prawa spoéldzielczego i statutu spoldzielni,
zgodnie z nimi walne zgromadzenie wyraza zgode na zaciagniecie kredytu (§ 55 pkt. 16 statutu), oznaczajac
najwyzsza sume zobowigzan, jaka spoldzielnia moze zaciagnaé (art. 38 pkt.7 prawa spéldzielczego). Zgromadzenie
nie stanowi natomiast organu wykonawczego i to nie zgromadzenie, ale zarzad jako organ spoéldzielni, kieruje
dzialalno$cia spotdzielni oraz reprezentuje ja na zewnatrz, a takze sklada w imieniu spéldzielni o§wiadczenia woli
(art. 54 prawa spoldzielczego). Zgoda walnego zgromadzenia dotyczy zatem jedynie zgody na zaciggniecie kredytu,
okreSlajgc najwyzsza sume zobowigzan, natomiast samo zawarcie wynegocjowanej umowy nalezy do kompetencji
zarzadu. Trudno zatem przyjaé, aby walne zgromadzenie zastepowalo zarzad spoldzielni i wyrazalo zgode na zawarcie
konkretnej, wynegocjowanej umowy. Z powyzszych wzgledéw Sad odwotawczy oddalil wniosek dowodowy pozwanej o
dopuszczenie dowodu z umowy kredytowej, uznajac, ze wniosek ten jest niecelowy i nie ma wplywu na rozstrzygniecie,
przedmiotem postepowania byla bowiem uchwala walnego zgromadzenia, a nie analiza zawartej w jej wykonaniu
umowy kredytowej. W toku postepowania sad kontrolowal bowiem tylko i wylacznie prawidlowo$¢ uchwaly walnego
zgromadzenia o wyrazeniu zgody na zaciagniecie kredytu, nie badal natomiast, czy w wykonaniu tej uchwaly zostala
zawarta umowa, ktéra jest korzystna dla stron. Stad tez dywagacje powoda zawarte w odpowiedzi na apelacje
dotyczace obcigzen spoldzielcow w oparciu o konkretne postanowienia umowy, nie maja zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia.

Bezsporne jest takze, co wprost wynika z poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ze remont
termoizolacyjny byl niezbedny z uwagi na zly stan techniczny budynku i panujace w nim zagrzybienie, co pociagalo
za soba konieczno$¢ uzyskania Srodkow pienieznych na jego przeprowadzenie. O konieczno$ci przeprowadzenia
remontu wspominali zreszta shuchani w sprawie $wiadkowie. Nie sposéb zatem zdaniem Sgdu Apelacyjnego przyjac,
aby uchwala o zaciagnieciu na ten cel kredytu pozostawala w sprzecznoéci z interesami spotdzielni i zrzeszonych w



niej spoldzielcow, zwlaszcza, ze do statutowych obowiazkdéw pozwanej spoldzielni nalezalo m.in. przeprowadzanie
niezbednych remontéw budynkoéw stanowigcych zas6b mieszkaniowy.

Rowniez podjeta przez walne zgromadzenie sporna uchwala, wbrew stanowisku Sadu Okregowego, nie nakladala na
spoldzielcow nowych zobowigzan. Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie wywody apelacji dotyczace zasad rozktadu
odpowiedzialnoSci i zakresu uczestnictwa czlonkéw spoétdzielni w pokrywaniu jej strat. Zgodnie z art.4 ust. 1, ust.

1' i ust.2 ustawy o spdldzielniach mieszkaniowych w obecnie obowigzujacym brzmieniu czlonkowie spoldzielni, a
takze osoby niebedace czlonkami spdldzielni, ktérym przystuguja spéldzielcze wlasno$ciowe prawa do lokali, sg
obowiazani uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztéw zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w czeSciach
przypadajacych na ich lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomos$ci stanowiacych mienie spotdzielni przez
uiszczanie oplat zgodnie z postanowieniami statutu. Obecnie obowigzujaca wersja art. 4 nie naklada natomiast
na czlonka spéldzielni obowigzku partycypowania ,w zobowiazaniach spéldzielni z innych tytuléw”, zmiana ta
nastgpila z dniem 31 lipca 2007 r. Przed ta nowelizacja dlugi spdldzielni mieszkaniowej byly uwzgledniane w
oplatach eksploatacyjnych, co wykluczalo mozliwo$¢ stosowania w spotdzielniach mieszkaniowych zasady z art.19
§ 2 prawa spoldzielczego, zgodnie z ktora odpowiedzialnoé¢ czlonka spoldzielni za jej straty jest ograniczona do
wysoko$ci zadeklarowanych udzialéw. Po wejéciu w zycie z dniem 31 lipca 2007 r. nowelizacji ustawy o spétdzielniach
mieszkaniowych zakres obowigzkow czlonka spdldzielni ulegl ograniczeniu, nie obejmujac juz uczestniczenia w
»Zobowiazaniach spo6ldzielni z innych tytuléow”. Na prawne konsekwencje tej zmiany zwrocil uwage Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 9 maja 2012 . (sygn. akt V CSK 234/11), podkreslajac, ze ,w zwigzku ze zmiang ustawy z dnia 14 czerwca
2007 1. 0 zmianie ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie niektérych innych ustaw, art. 4 ustawy
z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoéldzielniach mieszkaniowych polegajaca na zniesieniu obowiazku czlonka spoéldzielni
uczestniczenia w zobowiazaniach spo6ldzielni z innych tytuléw, przepis ten utracil w tym zakresie charakter szczegdlny
w stosunku do art. 19 § 2 ustawy z dnia 16 wrzeSnia 1982 r. - Prawo spoéldzielcze; oznacza to, Ze obecnie czlonkowie
uczestnicza w pokrywaniu strat spoldzielni do wysoko$ci zadeklarowanych wkladow”. Spoéldzielnia mieszkaniowa nie
ma zatem w chwili obecnej mozliwo$ci, aby obciagzyé cztonkow spoldzielni zaciagnietymi przez siebie zobowigzaniami,
powinny by¢ one pokryte wylacznie z dochodéw uzyskanych przez spoéldzielnie z prowadzonej przez nia dziatalnosci
albo z innych Srodkéw wlasnych spoéldzielni, nie ma natomiast podstaw, aby zaspokoic je z oplat jej cztonkow. Zgodnie
bowiem z art.19 § 2 prawa spo6ldzielczego czlonkowie sp6ldzielni mieszkaniowej uczestniczg w pokrywaniu strat takiej
spoldzielni wylacznie do wysokos$ci zadeklarowanych udzialéw. Zgodzié¢ sie zatem nalezy ze skarzacym, Ze sporna
uchwala nie miala na celu pokrzywdzenia czlonkéw spoéldzielni poprzez nalozenie na nich wygoérowanych i blizej
niesprecyzowanych obowigzkéw finansowych.

Trafnie takze wskazuje skarzacy, ze zastrzezenia Sadu Okregowego dotyczace niewlasciwego zabezpieczenia tego
kredytu stanowia de facto wylacznie problem wierzyciela, ktory tego kredytu udzielil, nie ma to natomiast wplywu
na sytuacje spoldzielcow. Natomiast podnoszone przez powoda obawy, ze w zwiazku z koniecznoscia splaty kredytu
wzrosng skladki na fundusz remontowy, sg o tyle niezasadne, ze podniesienie wysoko$ci skladek nie jest arbitralng
decyzja zarzadu, ale wymaga podjecia odpowiedniej uchwaly, decyzja w tym zakresie bedzie zatem spoczywala na
samych czlonkach spoldzielni.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny w tym zakresie zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i
oddalil powbdztwo o uchylenie uchwaly nr 2/2004.

Rozpoznajac drugie wniesione w pozwie zadanie, Sad Okregowy stwierdzil niewazno$¢ uchwaly (...) zatwierdzajacej
sprawozdanie finansowe za rok 2013, a tym samym nie odnosit sie juz do powddztwa ewentualnego i nie badal
przeslanek uchylenia tej uchwaly wskazanych w art. 42 § 3 prawa spoéldzielczego. Rozpoznajac w tym zakresie
sprawe Sad Apelacyjny nie podzielil argumentow Sadu Okregowego, ze uchwala (...) jest uchwalg niewazna, poniewaz
sprawozdanie finansowe nie bylo podpisane przez wszystkich czlonkéw zarzadu, a tym samym uchwala naruszala
art. 52 ust. 2 ustawy o rachunkowosci . Zgodnie z ogo6lng regula wyrazona w art. 6 k.c. ciezar dowodu wykazania, ze
uchwala walnego zgromadzenia spéldzielni jest niewazna, spoczywa na stronie powodowej. Zaréwno w judykaturze,
jaki doktrynie przyjmuje sie, ze ,,w sprawie o stwierdzenie niewaznosci lub uchylenie uchwaly walnego zgromadzenia



czlonkéw spobldzielni opartej na regulacji art. 42 § 2 i § 3 prawa spodldzielczego, to na stronie powodowej spoczywa
obowiazek udowodnienia istnienia przeslanek w przepisie tym wymienionych, a uzasadniajacych zaskarzenie
uchwaly. Jezeli zarzuca ona, ze dana uchwala jest niewazna, bo jest sprzeczna z ustawa, albo nalezy ja uchylié¢, jako
sprzeczna z postanowieniami statutu badz dobrymi obyczajami lub godzaca w interesy spdldzielni albo majaca na celu
pokrzywdzenie jej czlonka, to winna owg sprzeczno$é udowodni¢” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3
czerwcea 2014 r., sygn. akt I ACa 1559/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 czerwca 2015 r., sygn. akt I ACa
299/15). Zdaniem Sadu odwolawczego zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy pozwala na ustalenie, ze
w dacie wylozenia do wgladu dla czlonkéw spoldzielni sprawozdania finansowego — i jest to okoliczno$é niesporna,
co potwierdzaja zar6wno Swiadkowie, jak i zalaczone do akt sprawy zdjecia — sprawozdanie bylo podpisane tylko
przez glowna ksiegowa, brakowalo natomiast podpiséw czlonkéw zarzadu. Sprawozdanie byto woéwczas ogladane
zarO6wno przez powoda, jak i Swiadka S. R.. Nie budzi natomiast watpliwo$ci — zwlaszcza w zwigzku ze zlozonym do
akt dowodem, ze w chwili zlozenia sprawozdania do KRS — u, byly na nim zlozone wszystkie wymagane podpisy.

Z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r., ktéry byl powolywany przez Sad pierwszej instancji, wynika, ze
wymog zlozenia wszystkich podpiséw na sprawozdaniu finansowym przez czlonkéw zarzadu powinien by¢ speliony
w dniu podejmowania uchwaly o jego zatwierdzeniu. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy stanowczo
podkredlil, ze osoby zobowigzane zgodnie z art. 52 ust.2 ustawy o rachunkowosSci do podpisania sprawozdania
finansowego ponosza odpowiedzialnosé za rzetelnoé¢ tego sprawozdania, a podpisujac ten dokument potwierdzaja
tym samym, ze spelnia on wymogi ustawowe. Jednoczeénie Sad Najwyzszy bardzo mocno zaakcentowal spoczywajacy
na zgromadzeniu wspo6lnikéw obowigzek sprawdzenia, czy sprawozdanie, ktore maja zatwierdzi¢, spelnia wymogi
przewidziane w bezwzglednie wigzacych przepisach prawa. Obowiazkiem zgromadzonych wspoélnikéw bylo zatem
czuwanie nad tym, aby pod sprawozdaniem finansowym znalazly sie podpisy wszystkich zobowigzanych oséb.
Sprawozdanie finansowe nie moze zosta¢ zatwierdzone do chwili usuniecia tego braku, a contrario z chwilg zlozenia
wymaganych podpiséw nie ma zadnych formalnych przeszkod, aby podjaé stosowna uchwale.

Zgodnie z ogblnymi regutami dowodowymi to na stronie powodowej ciazyl zatem ciezar wykazania, ze w dacie,
kiedy zebralo sie zgromadzenie spéldzielcow, zlozone sprawozdanie bylo nieprawidlowe, albowiem nie bylo na nim
wszystkich podpiséw wymaganych przez ustawe o rachunkowos$ci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego material dowodowy,
ktory jest zgromadzony w aktach, nie pozwala na takie kategoryczne stwierdzenie. Pow6d wykazal jedynie, ze w chwili
gdy on i $wiadek S. R. ogladali sprawozdanie, nie bylo na nim podpiséw czlonkéw zarzadu. Bezsporne jest takze, ze
fakt ten mial miejsce okoto dwa tygodnie przed datg walnego zgromadzenia. Wiadomo takze, ze w toku zgromadzenia
powdd zglosil do protokotu zastrzezenie, ze ,bilans i sprawozdanie w okresie przed zebraniem (wylozone w biurze
spo6ldzielni do oceny i sktadania uwag) nie miato podpisu zarzadu” (k.114). Uwaga ta dotyczyla zatem tylko i wylacznie
okresu przeszlego, nie wynika z niej natomiast, ze stwierdzony przez powoda brak istnial takze w dacie walnego

zgromadzenia. Znamienne jest zwlaszcza, ze w zwiazku ze zgloszonym zastrzezeniem nie podjeto zadnych dziatan, a
w szczegblno$ei nie zadano okazania sprawozdania finansowego, co wydaje sie dziwne, zwazywszy na akcentowane
w orzecznictwie obowigzki sprawdzenia zgodnoSci zlozonego sprawozdania z przepisami prawa. Nie ma takze Sladoéw
jakiejkolwiek reakcji zgromadzonych na te zarzuty, stanowiska w zwiazku z tymi zarzutami nie zajela takze gléwna
ksiegowa — G. B., co dodatkowo potwierdza wniosek, ze na date uchwaly sprawozdanie finansowe bylo prawidlowe,
a zastrzezenia powoda dotyczyly tylko i wylgcznie okresu, gdy sprawozdanie bylo wylozone do wgladu w biurze
spo6ldzielni, co dodatkowo tlumaczylo, dlaczego w zwiazku ze zgloszonym zastrzezeniem nie podjeto zadnych dziatan.
W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny uznal, Ze nie zostalo wykazane, aby uchwala (...) zostala podjeta niezgodnie
z ustawg, a zwlaszcza z art. 52 ust. 2 ustawy o rachunkowosci.

Dodatkowo wniosek Sadu odwolawczego, ze w dacie podejmowania uchwaly (...) sprawozdanie finansowe bylo
prawidlowo podpisane, posrednio potwierdza zloZzony wraz z apelacja wniosek do KRS-u wraz z zalgczonym do
niego sprawozdaniem finansowym. Sad Apelacyjny na podstawie art. 381 k.p.c. dopuécil dowdd z tego dokumentu.
Zgodnie z utrwalona linig orzecznicza (przykladowo wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2014 r., sygn. akt
III CSK 150/13) przewidziana przepisem art. 381 k.p.c. zasada dopuszczalnoS$ci zgloszenia przez strone nowych
faktéw i dowodéw w postepowaniu apelacyjnym, nakazuje sadowi drugiej instancji przeprowadzenie dowodéw i



uwzglednienie faktéw, jezeli opdZnienie w ich zlozeniu zostalo usprawiedliwione, nie zachodzila mozliwoé¢ ich
zgloszenia juz przed sadem pierwszej instancji, a potrzeba ich powolania wynikla pdzniej. Wyjatki od zasady
przeprowadzania dowodow nie mogg jednak ograniczac rozpoznawczych i kontrolnych funkeji apelacji. Przepis art.
381 k.p.c. pozostawia zatem kwestie dopuszczenia nowych dowodéw uznaniu sadu drugiej instancji, ktéore jest jednak
ograniczone mozliwos$cig wykazania przez strone potrzeby ich p6zniejszego zgloszenia. Pominiecie nowych dowodéw
jest mozliwe, jezeli strona ponosi wine za to, ze wcze$niej ich nie podala. Przepis ten nie moze stanowi¢ przeszkody
do wyja$nienia okoliczno$ci koniecznych do prawidlowego rozstrzygniecia sporu, do czego zawsze powinien dazyc
sad drugiej instancji”. W niniejszej sprawie zdaniem Sadu Apelacyjnego zgloszenie powyzszego wniosku dowodowego
na tym etapie postepowania bylo w pelni usprawiedliwione, zwlaszcza jako reakcja na zawarte w uzasadnieniu
Sadu pierwszej instancji sugestie, ze ,brak podpiséw na sprawozdaniu finansowym os6b wymienionych w art 52
ustawy o rachunkowoS$ci moze wywolywa¢ rowniez uzasadnione watpliwosci, czy dokument, ktory zostal poddany
pod glosowanie tresScig odpowiada sprawozdaniu, ktére zostalo nastepnie zlozone do sadu rejestrowego”. Przedlozony
dokument dowodzi przede wszystkim, ze pozwana spoéldzielnia zlozyla prawidlowo podpisane sprawozdanie do KRS-
u, a takze, ze jego tre$é byla tozsama z dokumentem wylozonym w biurze spétdzielni. Nie stanowi on natomiast
bezposéredniego dowodu na okoliczno$é, czy w dacie podjecia uchwaly przez walne zgromadzenie, sprawozdanie bylo
podpisane przez wszystkich czlonkéw zarzadu, choé posrednio potwierdza taki wniosek.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny uznal, ze uchwala (...) nie naruszyla art. 52 ust.2 ustawy o rachunkowoéci, a
zatem nie bylo podstaw, aby na tej podstawie stwierdzié jej niewazno$¢. Jednocze$nie do rozstrzygniecia pozostawalo
zgloszone w pozwie zadanie ewentualne zmierzajgce do uchylenia spornej uchwaly. Rozpoznajgc niniejsza sprawe Sad
Okregowy ograniczyl sie jedynie do zbadania, czy uchwala (...) jest wazna, nie badal natomiast przestanek z art. 42 § 3
prawa spoéldzielczego, co skutkowalo konieczno$cia uchylenia zaskarzonego orzeczenia i w tym zakresie przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.

Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia bylo orzeczenie o kosztach postepowania za obie instancje.

Apelacja pozwanego zostala uwzgledniona w stosunku do uchwaly (...), co skutkowalo zmiang w tej czeSci
zaskarzonego wyroku i oddaleniem powoddztwa ewentualnego o uchylenie uchwaly (...). Z powyzszych wzgledow
w tym zakresie Sad Apelacyjny na postawie art. 98 k.p.c. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego zwrot kosztow
postepowania za pierwsza instancje, na ktore skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika wraz z uiszczona oplata
skarbowa oraz za druga instancje obejmujace oplate od apelacji oraz wynagrodzenie pelnomocnika. Wysoko$¢é kosztow
zastepstwa procesowego ustalona zostala na podstawie § 10 ust.1 pkt.1 oraz § 12 u.1 pkt.2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Rozstrzygniecie o
kosztach postepowania w instancji odwolawczej w trybie art. 108 § 2 k.p.c. w zakresie powbddztwa o uchylenie uchwaty
(...) pozostawiono Sadowi pierwszej instancji w trybie art. 108 § 2 k.p.c.



