Sygn. akt I ACa 518/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Jerzy Paszkowski

Sedziowie:SA Edyta Jefimko

SO del. Katarzyna Jakubowska-Pogorzelska

Protokolant:sekretarz sgdowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy ze skargi (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w R.
przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o uchylenie wyroku Sadu Polubownego — Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie z dnia
23 grudnia 2015 1., sygn. akt SA 171/14, SA 241/14/W

w sprawie z powodztwa (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w R.
przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

oraz sprawy z powddztwa wzajemnego (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w R.

o wydanie i zaplate

I. oddala skarge,

II. zasqdza od (...) spoélki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w R. na rzecz (...) spotki
akcyjnej z siedzibg w W. kwote 2400 zl (dwa tysiqgce czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego.

Katarzyna Jakubowska-Pogorzelska Jerzy Paszkowski Edyta Jefimko

Sygn. akt I ACa 518/16

UZASADNIENIE

(...) sp.z 0.0. zsiedzibg w R. i (...) S.A. z siedzibg w W. wiagze klauzula arbitrazowa zawarta w § 4 i § 5 zalacznika nr 3
do umowy w sprawie skladowania i przechowywania zapaséw obowiazkowych paliw cieklych zawarta w dniu 1 marca
2004 r. W my$l § 5 umowy w razie sporé6w ktore moga wyniknaé¢ w trakcie realizacji umowy ,,w przypadku braku



porozumienia w sprawie powotania sagdu polubownego spory beda rozstrzygane przez Sad Arbitrazowy Krajowej Izby
Gospodarczej w W., a arbitraz bedzie przeprowadzany w jezyku polskim".

W dniu 30 lipca 2014 r. (...) sp. z 0.0. wniosta do Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. pozew
o zaplate, domagajgc sie zasadzenia od (...) S.A. lacznej kwoty 388.130,18 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
17 sierpnia 2013 r. do dnia zaptaty. Na powyzsza kwote skladaja sie: roszczenie gldéwne w wysokoéci 44.887,08 zi
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwota 343.243,10 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 17 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty.

Wrazie nieuwzglednienia zgdania w zakresie kwoty 343.243,10 zt (...) sp. z 0.0. wniosla o zasadzenie kwoty 80.279,53
euro wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 17 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty. Pow6dka wniosla réwniez o zasgdzenie
od pozwanej zwrotu kosztéw postepowania, w tym zwrotu kosztdw zastepstwa procesowego.

Pismem z dnia 29 stycznia 2015 r. (...) sp. z 0.0. rozszerzyla powddztwo, wnoszac dodatkowo o zasadzenie od (...)
S.A. nastepujacych kwot: 379.079,62 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty,
389.119,65 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 16 lipca 2013 r. do dnia zaplaty, 383.945,31 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 17 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty, 380.432,21 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19
listopada 2013 r. do dnia zaplaty, 380.196,19 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 17 grudnia 2013 r. do dnia
zaplaty, 379.061,46 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 17 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty, 5.030.645,64 zt z
odsetkami ustawowymi od dnia 2 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty, oraz 102,64 zl wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty.

Ponadto, (...) sp. z0.0. wniosla o ustalenie, ze (...)w dniu 21 maja 2013 r. uiScila na rzecz pow6dki kwote 87.710,56 zl z
tytulu wynagrodzenia take or pay za okres od dnia 24 kwietnia 2013 r. do dnia 30 kwietnia 2013 r. naleznego (...) sp.
z0.0.0d (...) S.A. zgodnie zumowa w sprawie skladowania i przechowywania zapaséw obowiazkowych paliw ciektych
z dnia 1 marca 2004 r. oraz zgodnie z faktura (...) sp. z 0.0. z dnia 6 maja 2013 r. Nr (...).

(...) S.A. domagala sie oddalenia powddztwa gléwnego w caloSci. Jedocze$nie wniosla powodztwo wzajemne o
zasgdzenie od (...) sp. z 0.0. na swoja rzecz lacznej kwoty 4.455.924,96 zt, w tym kwoty 857.020,59 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 17 marca 2013 r. do dnia zaplaty, kwoty 1.193.120,23 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3
listopada 2014 r. do dnia zaplaty, kwoty 112.911,54 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 listopada 2014 r. do
dnia zaplaty, oraz kwoty 2.292.872,60 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty.

(...) S.A. wniosla réwniez o nakazanie (...) sp. z 0.0. wydania (...) S.A. 3000 m? oleju napedowego, stanowigcego
przedmiot prawa wlasnoéci (...) S.A. i znajdujacego sie w zbiornikach prowadzonej przez (...) sp. z 0.0. bazy paliw w
R., przy ul. (...), a nadto zasadzenie od (...) sp. z 0.0. na rzecz (...) S.A. kosztéw postepowania.

(...) sp. z 0.0. wniosla o oddalenie powddztwa wzajemnego.

Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. wyrokiem z dnia 23 grudnia 2015 r., sprostowanym
postanowieniem tego Sadu z dnia 2 lutego 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt SA 171/14 oraz SA 241/14/W z
pozwu gtownego (...) sp. z 0.0. przeciwko (...) S.A. iz pozwu wzajemnego (...) S.A. przeciwko (...) sp. z 0.0. zasadzil
od (...) S.A. na rzecz (...) sp. z 0.0. kwote 534.727,48 z} wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 maja
2015 r. do dnia zaplaty i oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie. Sad Arbitrazowy zasadzil rowniez od pozwanej

wzajemnej (...) sp. z 0.0. na rzecz powddki wzajemnej (...) S.A. wydanie 3000 m? oleju napedowego 10 ppm ( (...))
(raport magazynowy, zal. nr (...)do pozwu wzajemnego) znajdujacego sie w bazie paliw prowadzonej przez (...) sp. z
0.0. w R. przy ul. (...) i oddalil powb6dztwo wzajemne w pozostalym zakresie.

Oddalajac czeSciowo powoddztwo (...) sp. z 0.0. Zespol Orzekajacy uznal, ze (...) S.A. wypowiedziala umowe w wersji
zmienionej przez Aneks nr (...) na podstawie § 9 ust. 3 lit. ¢, w dniu 12 czerwca 2012 r. Wskazal, ze kluczowe znaczenie
dla oceny tej kwestii miala wykladnia umowy oraz okoliczno$ci zwigzane z jej wypowiedzeniem przez (...) S.A.



W toku postepowania (...) S.A. przyznala, ze popelila omylke wskazujac uprzednio § 11 ust. 1 (iv) umowy w wersji
obowiazujacej przed jej zmiang na podstawie Aneksu nr (...). Zdaniem Zespolu Orzekajacego, wobec powstania
watpliwosci co do kwalifikacji umownej podstawy wypowiedzenia moze ono wywola¢ skutek prawny dopiero, gdy
takie watpliwosci zostana usuniete lub gdy z okoliczno$ci wynika dostatecznie jasno, ktora z kilku podstaw rozwiazania
umowy znajduje zastosowanie. Jak wynikalo z pisma powo6dki z dnia 26 kwietnia 2012 r. oraz pdzniejszej wymiany
korespondencji miedzy stronami tres¢ wypowiedzenia z dnia 19 kwietnia budzila istotne watpliwo$ci, a nastepnie
glebokie réznice zdan miedzy stronami. Sad Arbitrazowy podkredlil jednak, ze pierwsze wypowiedzenie dokonane
przez (...) S.A. wywolalo ,watpliwoé¢ ( (...) sp. z 0.0.) co do kwalifikacji umownej podstawy wypowiedzenia".
Wskazal, ze usuniecie watpliwo$ci w razie, gdy umowa przewiduje kilka podstaw wypowiedzenia lezy w uzasadnionym
interesie drugiej strony umowy (adresata wypowiedzenia), aby umozliwi¢ mu weryfikacje uprawnienia strony, ktora
wypowiada umowe. Adresatowi wypowiedzenia nie sluzy jednak uprawnienie do wyboru korzystnej dla siebie
podstawy wypowiedzenia. Z powyzszych wzgledow Zespol Orzekajacy przyjal, ze (...) S.A. nie wypowiedzial umowy
w dniu 23 kwietnia 2012 r., lecz dopiero 12 czerwca 2012 r. Uprawnienie to wywolalo skutek z uplywem 12 miesiecy,
tj. w dniu 12 czerwca 2013 1.

Sad Arbitrazowy przyjal, ze (...) S.A. przyslugiwalo prawo odstgpienia od umowy w wersji wprowadzonej na
mocy § 9 ust. 3 pkt ¢ Aneksu nr (...)z dnia 20 lutego 2009 r. Powolany akapit Aneksu stanowi, ze ,Umowa
moze zostaé wypowiedziana przez kazda z jej stron w dowolnym momencie, lecz nie przed uplywem 5 lat od dnia
wejécia w zycie Umowy, z zachowaniem 12-miesiecznego okresu wypowiedzenia, ktérego bieg rozpocza¢ sie moze
dopiero po uplywie 5-letniego okresu obowigzywania niniejszej Umowy. W takim przypadku Strona wystepujaca o
zaprzestanie obowigzywania Umowy zobowiazana jest rowniez wyplaci¢ drugiej stronie odszkodowanie w wysokoéci
10% jednorocznej ceny ustug, okreslonej w § 7 rozumianej jako doplata do ceny ustlug dokonanej w okresie
wypowiedzenia".

Sad Arbitrazowy podniosl, ze przytoczony wyzej akapit uzywa trzykrotnie terminu ,,Umowa" pisanego duza litera,
ktory zostal jasno zdefiniowany na wstepie Aneksu nr (...) jako laczaca strony ,,Umowa w sprawie skladowania i
przechowywania zapaséw obowiazkowych paliw cieklych, zawartej w dniu 1 marca 2004 r. w R. i zwanej dalej Umowa".
Okoliczno$é, ze § 9 ust. 3 pkt ¢ uzywa w jednym przypadku okreélenia ,niniejsza Umowa" oraz inne argumenty
podnoszone przez (...) S.A. nie stanowia wystarczajacej podstawy, aby dowies¢, ze termin piecioletni nalezy liczy¢ nie
od wejécia w zycie zdefiniowanej w Aneksie Umowy z dnia 1 marca 2004 r., lecz od dnia podpisania aneksu.

Sad Polubowny wskazal, ze obie strony powolywaly sie na regule ,contra proferentem". Pozwana dowodzila, ze
autorem projektu Aneksu nr (...) byla powddka, podczas gdy (...) sp. z 0.0. stawia zarzut wprowadzenia definicji
»~Umowy" do ostatecznego projektu przez (...) S.A. bez zaznaczenia tej zmiany, co moglo wprowadzi¢ w blad pozwana.
Zdaniem Sadu Arbitrazowego, powddka pominela jednak fakt, ze zawarta na wstepie Aneksu definicja kluczowego
terminu zostala wyrazona ttustym drukiem i jest w pelni spdjna z tytulem Aneksu, ktéry odnosi sie wyraznie do Umowy
Skladu z dnia 1 marca 2004 r.

Sad Polubowny stwierdzil, ze nie przesadzaja o wynikach wykladni Aneksu nr (...) podnoszone prze obie strony
sporu argumenty natury funkcjonalnej, zwrécil przy tym uwage, ze uprawnienie do rozwiazania umowy przystugiwalo
obu stronom i wymagato 12-miesiecznego wypowiedzenia w polaczeniu z umownym odszkodowaniem réwnym 10%
skladki ceny ustug domu skltadowego.

Sad Polubowny nie podzielil stanowiska powodki, wedlug ktorego Aneks nr (...) stanowil nowa umowe. Sad uznal,
ze taka wykladania jest sprzeczna nie tylko z definicja ,,Umowy" na wstepie kontraktu, lecz takze tytulem Aneksu
nr (...) oraz § 9 ust. 3 pkt c tej czynnosci prawnej. Interpretacja powddki jest rowniez sprzeczna ze znaczeniem
nazwy naneks", ktérym strony postugiwaly sie konsekwentnie w dziesieciu aneksach, w ktérych modyfikowalty Umowe
z dnia 1 marca 2004 r. Stanowisko powodki jest takze sprzeczne z Listem Intencyjnym, ktéry przewidywal, ze
strony zamierzaja ,rozszerzy¢ dotychczasowa umowe dotyczaca przechowywania zapaséw obowigzkowych oleju
(...)" Treéc Listu Intencyjnego podwaza zaréwno teze, ze stanowil on umowe przedwstepna, jak i, ze negocjacje
w sprawie ,rozszerzenia dotychczasowej umowy", a wiec Umowy Skladu z dnia 1 marca 2004 r., mialy stanowic



nowa umowe zastepujaca wiazaca juz strony umowe. Sad Arbitrazowy podniosl, ze okoliczno$¢, iz Aneks nr (...)
zawieral szereg ustalen Listu Intencyjnego nie przemawia bynajmniej, ze stanowit on nowa umowe, ktdra zastapila
dotychczasowa Umowe w wykonaniu Listu Intencyjnego, stanowigcego wedlug (...) sp. z 0.0. umowe przedwstepna.
Strony postanowily bowiem powroci¢ do realizacji szeregu ustalen Listu Intencyjnego, ktory przestal je wiazac¢ po
uplywie miesigca od jego podpisania (§ 5 ust. 2 Listu Intencyjnego).

Sad Polubowny podniosl, ze interpretacja powddki pomija rowniez okoliczno$é, ze strony zawarly p6zniej kolejny
aneks (Aneks nr (...)), co stanowi nastepny argument podwazajacy jej teze, ze Aneks nr (...) stanowil nowg umowe
zastepujaca Umowe z dnia 1 marca 2004 r. Nawet bledne wskazanie uchylonej przez Aneks nr (...) podstawy
wypowiedzenia w pi$mie (...) S.A. z dnia 19 kwietnia 2012 r. dowodzi, ze pozwana zakladala obowigzywanie Umowy
Skladu. Sad Arbitrazowy zwrocil uwage, ze tytuly kolejnych anekséw konsekwentnie stanowig, ze wprowadzajg one
jedynie uzupekienia i modyfikacje wiazacej juz strony Umowy Skladu.

Zdaniem Sadu Polubownegoza przyznaniem prymatu wykladni jezykowej przemawia rowniez argument, ze stronami
umowy sa przedsiebiorcy korzystajacy z ustug kancelarii, ktére zatrudniaja doS§wiadczonych radcow prawnych i
adwokatow. Argumenty przestawione przez strone powodowa nie uzasadniajg wykladni, ktéra zaklada, ze strony
uzywaly tak elementarnych pojec jak ,aneks", ,list intencyjny" i ,umowa przedwstepna" w sposob razaco sprzeczny z
ich znaczeniem w jezyku prawnym i prawniczym, a uzgodniona w Aneksie nr (...) definicja ,,Umowy" nie wigze stron.

W ocenie Sadu Arbitrazowego, o fakcie uznaniu czesci roszczenia (...) sp. z 0.0. przez (...) S.A. Swiadczy tresc
o$wiadczenia zawartego w pi$mie z dnia 15 maja 2015 r., zgodnie z ktérym ,w oparciu o faktury (...) nr (...), nalezy
doj$c¢ do wniosku, ze(...)nalezy sie dodatkowe wynagrodzenie w tacznej kwocie 506.047,19 PLN netto (71.309,40 PLN
za okres 24-30 kwietnia 2013 roku; 308.194,81 PLN za okres 1-31 maja 2013 roku; 126.542,98 PLN za okres 1-12
czerwca 2013 roku." Poniewaz (...) S.A. uznal kwoty wymienione powyzej, Zespol Orzekajacy dokonal potracenia
kwoty 87.710,56 z} (brutto), ktora pozwana uiécila za okres od 24 do 30 kwietnia 2013 r. i zasadzil na rzecz powodki
laczng kwote 534.727,48 zl. Wobec uznania czesci dlugu przez (...) S.A. w wysokoSci netto, (...) dochodzil naleznosci
brutto, Zespo6l Orzekajacy uwzglednil ustawowy obowigzek zaplaty VAT od uznanych roszczen.

Oceniajac powodztwo wzajemne, Sad Polubowny uznal, Zze bylo ono zasadne. Wskazal, ze zalaczony do pozwu
wzajemnego raport magazynowy potwierdza, iz w bazie paliw prowadzonym przez (...) sp. z 0.0. znajduje sie olej
napedowy skladowany przez (...) S.A. w Bazie Paliw (...) w R. przy ul. (...), o objetoéci 3 000 m3 (dowod (...) nr
(-..)). Przedmiotowe paliwo zostalo blizej okreSlone w raporcie magazynowym jako ,,0lej napedowy 10 ppm ((...))".
Z dokumentu tego wynika, ze powodka wzajemna jest skladajacg paliwo, co w $wietle postanowien umowy skladu i
innych dokumentéw, w ocenie Zespotu Orzekajacego, stanowi wystarczajacy dowod na to, ze (...) S.A. jest wlascicielem
skladowanego paliwa. Zespot Orzekajacy ustalil rowniez, ze nie doszlo do zmiany wtasciciela skladowanego towaru,
gdyz O. odstapilo od umowy sprzedazy wskutek odmowy przeksiegowania paliwa na rzecz kupujacego. Wlasnosé
skladowanego paliwa nie mogla przej$¢ na O. a nastepnie na S., poniewaz odstapienie od umowy sprzedazy miedzy O. i
(...) S.A.nr (...) zniweczylo rowniez skutki obligacyjne tego kontraktu. W ocenie Zespotlu Orzekajacego, (...) S.A. trafnie
dowodzi, ze paliwo, ktorego wydania domaga sie do (...) sp. z 0.0., moze stanowié wspdtwlasnoéc¢ kilku podmiotow,
jezeli w konkretnym zbiorniku znajduje sie paliwo zaksiegowane takze na rzecz innych oséb. Sad Arbitrazowy wskazal,
ze przedmiotem roszczenia z art. 222 § 1 k.c. moga by¢ takze rzeczy oznaczone co do gatunku w razie gdy istnieje
mozliwo$¢ identyfikacji co do rodzaju i ilosci. (...) S.A. wyrazil zgode na wymieszanie jego produktéw z produktami
naftowymi tego samego rodzaju, znajdujacymi sie w zbiorniku zbiorczym i zniesienie wspolwlasnos$ci przez wydanie
produktéow naftowych w ilo$ci okre$lonej w dowodzie skladowym, a takze upowaznit (...) sp. z 0.0. do przyjmowania
o$wiadczen pozostalych wspotwlascicieli mieszaniny w przedmiocie zniesienia wspotwlasnoéci (poréwnaj § 7 pkt 1-3
Umowy). Poza tym Zespot Orzekajacy podniobst, ze dopuszczalno$é roszezenia o wydanie rzeczy oznaczonych co do
gatunku oddanych na sklad, a w konsekwencji uprawnienia do zwrotu oznaczonej iloSci rzeczy polaczonego zbioru
jest powszechnie przyjeta w literaturze.



Uzasadniajac oddalenie powddztwa wzajemnego o zasadzenie od (...) sp. z 0.0. odszkodowania, Sagd Polubowny
stwierdzil, ze wyliczenia wysokoSci szkody dochodzonej przez (...) S.A. sa dotkniete istotnymi wadami
metodologicznymi i rachunkowymi.

Ustalajac date liczenia odsetek od roszczenia z powddztwa gléwnego, Sad Arbitrazowy przyjal, ze termin zaplaty
odsetek ustawowych naleznych powoddce od pozwanej powinien biec od dnia wplyniecia do tego Sadu pisma z dnia 15
maja 2015 r., wktorym (...) S.A. uznala cze$é roszczenia (...) sp. z0.0., tj. od dnia 18 maja 2015 r. (data wymagalno$ci).

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania zostalo oparte na zasadzie odpowiedzialnoSci za wynik sporu. Koszty
zastepstwa procesowego zostaly zniesione wzajemnie, poniewaz powoddztwo glowne i powodztwo wzajemne bylo co
do zasady usprawiedliwione, mimo ze w wiekszo$ci zostaly oddalone.

(...) sp. z o.0. z siedzibg w R. wniosla skarge o uchylenie wyroku Sadu Polubownego — Sadu Arbitrazowego
przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. w czeéci dotyczacej oddalenia pozwu gléwnego (...) sp. z 0.0., w czedci
uwzgledniajacej powodztwo windykacyjnego (...) S.A. oraz co do braku zasadzenia na rzecz (...) sp. z 0.0. zwrotu
kosztow procesu od (...) S.A. (...) sp. z 0.0. wniosla rowniez zasadzenie kosztdw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1. naruszenie podstawowych zasady porzadku prawnego RP (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.), tj. zasady autonomii woli
podmiotéw prawa cywilnego i zasady przyjmowania takiego rozumienia o§wiadczenia woli jakie mogt przyjac jego
adresat w wyniku starannych zabiegdw interpretacyjnych:

a) poprzez przyjecie, ze oSwiadczenie (...) S.A. zamieszczone w piSmie z 19 kwietna 2012 r. nie stanowilo o§wiadczenia
woli o wypowiedzeniu Umowy Sktadu do czasu wskazania przez (...) S.A. podstawy wypowiedzenia w pi$mie z dnia
12 czerwca 2012 r., podczas gdy:

- z treSci tego o$wiadczenia wynikata wprost wola (...) S.A. wypowiedzenia Umowy Skladu, co potwierdzit (...) S.A.
wielokrotnie, m.in. w piSmie z dnia 8 maja 2012r. oraz w piSmie z dnia 12 czerwca 2012 r.;

- w treSci tego oéwiadczenia (...) S.A. wskazal w sposéb opisowy podstawe wypowiedzenia Umowy Skladu,
poprzez wskazanie, iz podstawa wypowiedzenia Umowy Skladu jest Decyzja Prezesa (...) o wykre§leniu z rejestru
przedsiebiorcow zobowigzanych do tworzenia i utrzymywania zapaséw obowigzkowych paliw cieklych, wydana
na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy o zapasach, tj. na podstawie wniosku (...) S.A., w zwigzku z
trwalym zaprzestaniem prowadzenia dzialalnoSci, z ktora ustawa wiaze obowiazek tworzenia i utrzymywania zapasow
obowiazkowych paliw cieklych. (...) S.A. dodatkowo réwniez potwierdzil powyzsze w pidmie z dnia 8 maja 2012 r.,
na zapytanie (...) o podstawy wypowiedzenia;

b) a ponadto poprzez zaniechanie dokonania wykladni zlozonego przez (...) S.A. oswiadczenia woli i jego kwalifikacji
jako konkretnej podstawy wypowiedzenia Umowy, w tym w konteksScie zasady przyjmowania takiego rozumienia
o$wiadczenia woli jakie mogl przyjaé¢ adresat w wyniku starannych zabiegéw interpretacyjnych;

2. naruszenie podstawowych zasady porzadku prawnego RP (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.), {j. zasady autonomii
podmiotéw prawa cywilnego i zasady przyjmowania takiego rozumienia oSwiadczenia woli jakie mogl przyjaé
jego adresat w wyniku starannych zabiegéw interpretacyjnych oraz zasady ochrony adresata o$wiadczenia woli
obejmujacej zakaz zmiany (cofniecia) przez podmiot prawa cywilnego swojego oS§wiadczenia woli zlozonego drugiej
stronie, bez zgody tej drugiej strony poprzez przyjecie, ze dopiero pismo (...) S.A. z 12 czerwca 2012 r. stanowilo
wypowiedzenie Umowy Skladu, gdy tymczasem z bezspornej tresci tego pisma jak i dalszego stanowiska procesowego
(...) wynika jasno, ze pismo to stanowito o§wiadczenie woli (...) S.A. o zmianie swojego wcze$niejszego oSwiadczenia
woli o wypowiedzeniu Umowy Skladu z dnia 19 kwietnia 2012 r. i tak tez zreszta powinien je zrozumie¢ (...) sp. z 0.0.



jako staranny adresat tego o§wiadczenia woli oraz pomimo, iz (...) sp. z 0.0. nie wyrazil zgody na zmiane zlozonego
przez (...) S.A. o$wiadczenia woli o wypowiedzeniu Umowy Skladu z 19 kwietnia 2012 r.;

3. naruszenie podstawowych zasad porzadku prawnego RP (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.), tj. zasady autonomii woli
podmiotéw prawa cywilnego w zakresie tresci sktadanych o$wiadczen woli

- poprzez zaniechanie dokonania przez sad polubowny wykladni tresci § 9 ust. 3 lit. ¢ Aneksu Nr (...)(zgodnie z art. 65
k.c.) i oparcie sie na jego czysto literalnym brzmieniu w sytuacji gdy wywolywalo ono znaczne watpliwoéci rowniez na
gruncie wykladni jezykowej, co w konsekwencji moglo doprowadzi¢ dodatkowo do naruszenia w skarzonym wyroku
podstawowych zasad porzadku prawnego RP tzn. zasady swobody umoéw oraz zasady pacta sunt servanda;

4. naruszenie podstawowej zasad porzadku prawnego RP (naczelnej zasad prawa cywilnego) (art. 1206 § 2 pkt 2
k.p.c.) tj. zakazu wprowadzania drugiej strony umowy w blad co do znaczenia postanowienn umowy poprzez oparcie
skarzonego wyroku na wykladni Scile literalnej § 9 ust. 3 lit. ¢ Aneksu nr(...)polegajacej na przyjeciu, ze pojecie
Lumowa" uzyte w § 9 ust. 3 lit. ¢ Aneksu nr (...) zostalo zdefiniowane w preambule Aneksu nr (...), gdy tymczasem
powyzsza definicje do preambuly Aneksu nr (...) wprowadzily osoby reprezentujace (...) S.A., majac na celu zmiane
wynegocjowanego i z dawna uzgodnionego miedzy (...) sp. z 0.0.1 (...) S.A. rozumienia podstawy wypowiedzenia
okre$lonej w § 9 ust. 3 lit. ¢ Aneksu nr (...), o ktérym to celu nie poinformowaly (...) sp. z 0.0. i, ktore to dzialania (...)
S.A. byly sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego, dobrymi obyczajami kupieckimi, a nawet mozna je okresli¢
jako ,oszukancze" a Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. dokonujac wyktadni Aneksu nr (...)
powinien uwzgledni¢ powyzsza okoliczno$¢ w tym m.in. zastosowac wykladnie contra proferentem, w innym bowiem
przypadku sankcjonuje sie zachowania naruszajace normy spoleczne.

5. naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz
pozbawienie (...) sp. z 0.0. mozliwo$ci obrony jego praw (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz naruszenie podstawowych
zasad porzadku prawnego RP, tj. prawa do wysluchania, rownosci stron, mozliwosci strony obrony swoich praw w
postepowaniu cywilnym, nakazu rozpoznania istoty sprawy (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.) poprzez ograniczenie sie¢ w
skarzonym wyroku do przyjecia, ze decydujaca dla wyktadni Aneksu nr (...) § 9 ust. 3 lit. c jest okoliczno$é, ze pojecie
,Uumowa" uzyte w Aneksie nr (...) § 9 ust. 3 lit. ¢ zostalo zdefiniowane w preambule Aneksu nr (...), bez zupelnego
rozwazenia argumentacji (...) sp. z 0.0. prezentowanej w postepowaniu, ze powyzsza definicje do preambuly Aneksu
nr (...) wprowadzily osoby reprezentujace (...) S.A., majac na celu zmiane wynegocjowanego i z dawna uzgodnionego
miedzy (...) sp.zo0.0.i (...) S.A. rozumienia Aneksu nr (...) § 9 ust. 3 lit. ¢, o ktérym to celu (...) S.A. nie poinformowat
(...) sp. z 0.0. i ktore to dzialania (...) S.A. byly sprzeczne z zasadami wspoélzycia spotecznego, dobrymi obyczajami
kupieckimi, a nawet mozna je okresli¢ jako ,,oszukancze".

6. naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz
pozbawienie (...) sp. z 0.0. mozliwo$ci obrony jego praw (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz naruszenie podstawowych
zasad porzadku prawnego RP, tj. prawa do wysluchania, réwnosci stron, mozliwosci strony obrony swoich praw w
postepowaniu cywilnym, nakazu rozpoznania istoty sprawy, nakazu ustalenia stanu faktycznego i rozpoznania sprawy
na jego podstawie (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.)

poprzez zupelne zaniechanie przez Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. oceny przeprowadzonych
w postepowaniu dowodow w zakresie pozwu gléwnego (...) sp. z 0.0. zgloszonych przez (...) sp. z 0.0. na okoliczno$é
wykladni o§wiadczen woli stron w zakresie treSci spornego postanowienia § 9 ust. 3 lit. ¢ Aneksu Nr (...), a takze
poprzez zupely brak rozwazenia przez Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. przy wykladni Aneksu
nr (...) twierdzen (...) sp. z 0.0. dotyczacych okolicznoéci zawarcia Aneksu nr (...), celu Aneksu nr (...) i rzeczywistej
woli stron zawierajacych Aneks nr (...);

7. naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz
pozbawienie (...) sp. z 0.0. mozliwo$ci obrony jego praw (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz naruszenie podstawowych
zasad porzadku prawnego RP, tj. prawa do wystuchania, réwnosci stron, mozliwo$ci strony obrony swoich praw
w postepowaniu cywilnym, nakazu rozpoznania istoty sprawy (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.) poprzez odmowe



przeprowadzenia przez Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. dowodu z zeznan $§wiadka p. R. M.
w trybie art. 1192 § 1 k.p.c. w zwiazku z ostateczng odmowa zlozenia zeznan przez Swiadka (pomimo weze$niejszych
jego deklaracji w tym zakresie), w sytuacji gdy zeznania tego akurat $wiadka mialy istotne znaczenie, albowiem byl
on uprzednio dyrektorem handlowym i prokurentem (...) S.A. i uczestniczyl w procesie negocjowania i podpisywania
dokumentu podpisanego jako Aneks Nr (...) po stronie (...) S.A., a zatem jego zeznania umozliwilyby wykazanie jakie
byly okoliczno$ci podpisywania Aneksu Nr (...), w szczegdlnoSci spornego postanowienia § 9 ust. 3 lit. ¢ oraz gdy
Swiadkowi temu mozna bylo przypisac¢ wiekszy walor wiarygodno$ci niz osobom reprezentujacym aktualnie (...) S.A.,
oraz gdy dowod ten byl powotany na okolicznosci, ktorych Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W.
nie ustalil ostatecznie zgodnie z twierdzeniami (...) sp. z 0.0. prezentowanymi w postepowaniu o okoliczno$ciach
faktycznych;

8. naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz
pozbawienie (...) sp. z 0.0.. mozliwo$ci obrony jego praw (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz naruszenie podstawowych
zasad porzadku prawnego RP, tj. prawa do wysluchania, rownosci stron, mozliwosci strony obrony swoich praw w
postepowaniu cywilnym, nakazu rozpoznania istoty sprawy (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.) polegajace na oddaleniu, bez
nawet jednego slowa uzasadniania, w skarzonym wyroku, roszczen(...) o (i) zaplate kwoty 102,64 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od tej kwoty od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty; (ii) ustalenie, ze (...) S.A. w dniu 21 maja
uiScila na rzecz (...) sp. z 0. o. kwote 87.710, 56 zl z tytulu wynagrodzenia take or pay za okres od dnia 24 kwietnia
2013 r. do dnia 30 kwietnia 2013 r. naleznego (...) sp. z 0.0. od (...) S.A. zgodnie z umowa w sprawie sktadowania
i przechowywania zapas6w obowigzkowych paliw cieklych z dnia 1 marca 2004 r. i zgodnie z fakturg VAT (...) sp. z
0.0. z dnia 6 maja 2013 r. Nr (...);

9. naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.) tj. zasady,
ze wyrok sagdu polubownego powinien zawieraé pisemne uzasadnienie zawierajace m.in.: (i) opis faktéw ustalonych
przez sad arbitrazowy w wyniku oceny przeprowadzonych dowodéw (ii) rozstrzygniecie wszystkich kwestii spornych
miedzy stronami (iii) uzasadnienie wszystkich rozstrzygnie¢ zawartych w sentencji wyroku sadu polubownego poprzez
zupely brak w uzasadnieniu skarzonego wyroku opisu przebiegu postepowania dowodowego w sprawie, zupehy
brak oceny wynikéw postepowania dowodowego, brak opisu faktéw ustalonych przez sad arbitrazowy i stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia, brak jakiegokolwiek uzasadnienia dotyczacego niektdérych z rozstrzygnie¢ zawartych w
sentencji skarzonego wyroku, brak rozstrzygniecia - a nawet odniesienia sie w uzasadnieniu skarzonego wyroku do
istotnych kwestii spornych miedzy stronami w postepowaniu.

10. naruszenie podstawowej zasady porzadku prawnego RP, tj. zasady pacta sunt servanda, polegajace na catkowitym
zignorowaniu przez Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. postanowien umowy stron okre$lajacych
termin wymagalno$ci roszczenia o wynagrodzenie z tej umowy (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.) poprzez przyjecie w
skarzonym wyroku, ze roszczenie o zaplate wynagrodzenie z umowy jest wymagalne od daty uznania takiego
roszczenia przez dluznika, gdy tymczasem podstawowe znaczenie maja tutaj terminy zaplaty ustalone w umowie -
co doprowadzito Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. do bezpodstawnego oddalenia w czesci, z
calkowitym naruszeniem ustalonych w umowie zasad wymagalno$ci roszczen (...) sp. z 0.0., roszczen (...) Sp. z 0.0.
o zasadzenie odsetek ustawowych (pkt 2 sentencji wyroku) i w konsekwencji do nieuzasadnionego wzbogacenia (...)
S.A. kosztem (...) sp. z 0.0. na kwote - wg stanu na dziefi wyrokowania - w wysokosci 120.536,81 zl.

11. naruszenie podstawowej zasady porzadku prawnego RP, tj. zasady, ze wladajacy cudza rzecza nie jest zobowigzany
do jej wydania, jezeli przystuguje mu uprawnienie do wladania rzecza (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.) poprzez zasgdzenie
w ramach powddztwa windykacyjnego (pkt 3 sentencji wyroku) wydania rzeczy (zbioru rzeczy zamiennych) w calosci,
mimo ustalenia przez Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W., ze pozwana byla uprawniona w ramach
prawa zastawu ustawowego do zatrzymania przynajmniej czeSci z tego zbioru rzeczy zamiennych.

12. naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz
pozbawienie (...) sp. z 0.0. mozliwoSci obrony jego praw (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz naruszenie podstawowych
zasad porzadku prawnego RP, tj. prawa do wysluchania, réwnosci stron, mozliwo$ci strony obrony swoich praw w



postepowaniu cywilnym, nakazu rozpoznania istoty sprawy (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.) polegajace na braku (zupelnym)
oceny roszczen (...) sp.zo0.0. wobec (...) S.A. dot. tzw. kwestii akcyzowych jako uzasadniajacych oddalenie powddztwa
windykacyjnego (...) S.A., w zwigzku z przyjeciem w skarzonym wyroku, ze w tym zakresie wigzacy dla Sadu
Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. byl wyrok SA 146/13, gdy tymczasem ten wyrok nie mogl i nie
moze by¢ prejudykatem w postepowaniu z pozwu windykacyjnego (...) S.A. polegajace na braku (zupelnym) oceny czy
Wyrok SA 146/13 nie narusza podstawowych zasad porzadku prawnego RP mimo podniesienia w tym zakresie przez
(...) sp. z 0.0. stosownej argumentacji, do ktorej Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. w skarzonym
wyroku w ogdble merytorycznie sie nie odnidsk.

13. naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz
pozbawienie (...) sp. z 0.0. mozliwo$ci obrony jego praw (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz naruszenie podstawowych
zasad porzadku prawnego RP cywilnego, tj. prawa do wystuchania, rownoéci stron, mozliwoSci strony obrony swoich
praw w postepowaniu cywilnym, nakazu rozpoznania istoty sprawy (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.) polegajace na braku
(zupelnym) w skarzonym wyroku oceny roszczen (...) sp. z 0.0. wobec (...) S.A. dot. pokrycia kosztow obslugi prawnej
i thumaczen poniesionych przez (...) sp. z 0.0., jako uzasadniajacych oddalenie powodztwa windykacyjnego (...) S.A.

W odpowiedzi pozwana (...) S.A. wniosla o oddalenie skargi i zasadzenie kosztow postepowania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego zakreéla art. 1206 k.p.c., a zawarte w nim wyliczenie ma
charakter wyczerpujacy (zob. takze wyrok SN z dnia 21 grudnia 2004 r., I CK 405/04, M. Praw. 2005, nr 2, poz. 66).
Sad rozpoznajacy skarge jest w zasadzie zwigzany przytoczonymi przez skarzacego podstawami, jednak przyczyny
uchylenia wyroku sadu polubownego zawarte w art. 1206 § 2 brane sa pod uwage z urzedu.

Jak podkreéla sie w doktrynie skarga o uchylenie wyroku arbitrazowego ma szczegblny charakter — laczy w sobie
cechy nadzwyczajnego $rodka odwolawczego (skargi o wznowienie postepowania) z powddztwem zmierzajacym
do uksztaltowania zmiany stanu prawnego wywolanego wyrokiem arbitrazowym. Skarga o uchylenie bowiem ma
zmienic¢ sytuacje uregulowana orzeczeniem sadu polubownego i zmierza do uchylenia ostatecznego (prawomocnego)
wyroku tego sadu. Skarga jest jednocze$nie nadzwyczajnym $rodkiem nadzoru judykacyjnego sadu panstwowego nad
dzialalnoScig sadu polubownego (T. Erecinski. Komentarz). Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego skarga ma
charakter kasatoryjny, skoro sad panstwowy moze wyrok sadu polubownego jedynie uchyli¢ w calosci lub w cze$ci
albo oddali¢ skarge, nie moze natomiast wyda¢ orzeczenia rozstrzygajacego sprawe co do meritum. Por. orzeczenie
SN z dnia 6 stycznia 1961 r., 2 Cr 532/59, PiP 1962, z. 2, s. 346; wyrok SN z dnia 13 grudnia 1967 r., I CR 445/67,
OSNCP 1968, nr 8—9, poz. 149 oraz postanowienie SN z dnia 27 czerwca 1984 r., II CZ 67/84, LEX nr 8602.

Zgodnie z art. 1207 k.p.c. do skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego przepis art. 368 k.p.c. stosuje sie
odpowiednio, jak tez do postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego przepisy o apelacji stosuje
sie odpowiednio, o ile dalsze przepisy nie stanowia inaczej. Powyzsze brzmienie przepisu zostalo nadane przez art.
1 pkt. 17 ustawy z dnia 10.09.2015r. 0 zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze wspieraniem polubownych metod
rozwigzywania sporow (Dz.U. 2015.1595) i obowigzuje od dnia 1 stycznia 2016r.. Zmiana powyzszego przepisu
odzwierciedla zmiane modelu skargi i postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego. O ile w
poprzednim stanie prawnym do skargi stosowano odpowiednio przepisy o pozwie (art. 187), a postepowanie ze skargi
odbywalo sie wedlug przepisdéw ksiegi pierwszej czesci pierwszej, o tyle nowa regulacja przepisu art. 1207 w wiekszym
stopniu ksztaltuje te skarge jako $rodek zaskarzenia. Powyzsze potwierdza zatem, iz skarga ma cechy nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, a jej podstawy zostaly $cile okreslone. Takze powolanie nowych faktow i dowodéw mozliwe jest
wiec jedynie w takim zakresie, w jakim uzasadniaja one podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego wskazane w
art. 1206 k.p.c..



Przede wszystkim nalezy wiec podkresli¢, ze charakter postepowania zainicjowanego skarga o uchylenie wyroku
sadu polubownego powoduje, Ze sad powszechny bada zaskarzony wyrok sadu polubownego pod katem zaistnienia
ustawowych podstaw skargi prowadzacych do uchylenia wyroku lub oddalenia skargi. W tym kontekécie
niedopuszczalne jest wznawianie postepowania i prowadzenie przez sad powszechny postepowania dowodowego
niejako od poczatku i w efekcie jedynie zweryfikowanie merytorycznej trafnosci wyroku sadu polubownego.
Tymczasem zaréwno rodzaj stawianych w skardze zarzutow, a w szczeg6lno$ci ich rozwiniecie, jak tez zgloszone
wnioski dowodowe dobitnie $wiadcza o podjeciu przez strone skarzaca proby doprowadzenia do ponownego
badania zasadno$ci powddztwa gléwnego oraz powodztwa wzajemnego w zakresie zaskarzonym niniejsza skarga, a
pokrywajacym sie z niekorzystnym dla tej strony rozstrzygnieciem Sadu Polubownego.

W tym konteksScie wszystkie wnioski dowodowe strony zgloszone w skardze, a obejmujace pelen zakres dowodow
przeprowadzonych juz przez Sad Polubowny podlegaly oddaleniu przez Sad Apelacyjny jako bezprzedmiotowe, skoro
kontrola instancyjna w tym zakresie winna odwolywa¢ sie do materialu zgromadzonego juz przed sadem polubownym.
Niezasadne byly za$§ wnioski o przeprowadzenie dowodow z zeznan §wiadka R. M. (2) oraz przeshuchania stron, gdyz
byly one przedmiotem oceny i decyzji procesowych wydanych przez Sad Polubowny, a postepowanie zainicjowane
skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego nie jest etapem wlaéciwym do gromadzenia materialu dowodowego
lecz oceny tego postepowania w zakresie SciSle okre$lonym przez podstawy skargi.

Przechodzgc do sformutowanych we wniesionej przez (...) sp. z 0.0. w R. skardze podstaw zaskarzenia nalezy zauwazy¢,
ze strona w przewazajacej czesci oparla wywiedziony przez siebie $rodek na przewidzianej w art. 1206 § 2 pkt. 2
k.p.c. klauzuli porzadku publicznego, zarzucajac , iz wyrok Sadu Polubownego — Sadu Arbitrazowego przy Krajowej
Izbie Gospodarczej w W. z dnia 23 grudnia 2015r. jest sprzeczny w podstawowymi zasadami porzadku prawnego
Rzeczypospolitej Polskiej. Ocena, czy orzeczenie nie uchybia podstawowym zasadom porzadku prawnego, powinna
by¢ oczywiécie ad casum formulowana w sposbéb zawezajacy, a do konkluzji pozytywnej mozna dojsé tylko wtedy,
gdy skutki orzeczenia sadu polubownego prowadzilyby do istotnego naruszenia tych zasad. Podkresli¢ jednak trzeba,
Ze istnieje bardzo duza autonomia postepowania polubownego, zasadniczo ograniczajaca mozliwosci kontrolne sadu
powszechnego. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z dnia 7 pazdziernika 2016 r. (sygn. I CSK 592/15)
jezeli strona nie wykaze naruszenia prawa lub procedury w postepowaniu arbitrazowym, to nie moze skutecznie
podwaza¢ orzeczenia uzyskanego w tym trybie. Sady powszechne bowiem nie oceniaja wyrokéw zapadlych przed
sadem polubownym.

W orzecznictwie do podstawowych zasad porzadku prawnego zaliczono m.in. zasade odpowiedzialnoéci cywilnej
za wyrzadzona szkode (wyrok SN z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 286/11, LEX nr 1163156), zasade restytucyjnego
charakteru odpowiedzialno$ci odszkodowawczej (np. wyrok SN z dnia 13 lutego 2014 r., V CSK 45/13 z glosa A. Orzel,
OSP 2015, z. 6, s. 858), zasade pacta sunt servanda (np. wyrok SN z dnia 11 sierpnia 2005 r., V CSK 86/05, LEX
nr 371463), zasade wolno$ci gospodarczej i swobode umoéw, zasade sprawiedliwoéci kontraktowej (np. wyrok SN z
dnia 13 lutego 2014 r., V CSK 45/13, LEX nr 1472172), zasade ochrony praw majatkowych (wyrok SN z dnia 11 marca
2011 r., IT CSK 385/10, OSNC 2011, nr 12, poz. 135), zasade autonomii woli stron i réwnos$ci podmiotéw (np. wyrok
SN z dnia 9 marca 2012 r., I CSK 312/11, LEX nr 1163190). Powyzsze wyliczenie ma naturalnie charakter jedynie
przyktadowy, gdyz ocena o sprzecznoéci wyroku z podstawowymi zasadami porzadku prawnego moze by¢ wyrazona w
oparciu o analize konkretnego przypadku, z tym wszakze zastrzezeniem, Ze musi chodzi¢ o sprzecznos¢ o charakterze
oczywistym, zasadniczym i podstawowym, a zatem nie dajaca sie pogodzi¢ z zasadami demokratycznego panstwa
prawnego, gdy wyrok sadu polubownego narusza naczelne zasady prawne obowiazujace w Rzeczypospolitej Polskie;j.
Dla przykladu mozna wymienié¢ wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2002 r., IV CKN 1211/00, OSNC 2003, nr 9,
poz. 125, z dnia 28 kwietnia 2000 r., II CKN 267/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 203, z dnia 3 wrze$nia 1998 r., I CKN
822/97, OSNC 1999, nr 2, poz. 39).

Skarzacy odwolujac sie do klauzuli porzadku prawnego, z jednej strony stawia wyrokowi zarzuty odnoszace sie do
merytorycznej oceny laczacego strony stosunku prawego, praw i obowigzkdéw z niego wynikajacych, podstaw do
wypowiedzenia Umowy Skladu, a w tym kontekscie do wykladni oswiadczen woli, skuteczno$ci wypowiedzenia i w



konsekwencji do daty ustania stosunku prawnego, z drugiej za$ strony formuluje zarzuty odnoénie gromadzenia i
oceny materialu dowodowego przez Sad Polubowny, sposobu prezentowania argumentéw przez Sad Polubowny, w
tym zredagowania uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Z punktu widzenia podstaw skargi i jasno$ci niniejszego wywodu w pierwszej kolejnoéci nalezy odnies$¢ sie do
drugiej grupy zarzutow, a w szczeg6lnoéci tych zwigzanych ze sposobem zredagowania uzasadnienia wyroku Sadu
Arbitrazowego. W tym zakresie nalezy zwro6cié uwage, ze zgodnie z art. 1197 § 2 k.p.c. wyrok sadu polubownego
powinien zawiera¢ motywy rozstrzygniecia, co nie oznacza jednak, ze uzasadnienie powinno by¢ skonstruowane
Scisle wedtug regul z art. 328 k.p.c., ktory okresla elementy konieczne uzasadnienia sadu powszechnego. Wynika
to ze specyfiki postepowania przed sadem polubownym, ktére nie ma charakteru tak $cisle sformalizowanego, jak
proces w postepowaniu cywilnym. Bez watpienia natomiast uzasadnienie wyroku sadu polubownego powinno by¢
czytelne i odzwierciedla¢ rozumowanie poddajace sie analizie pod katem podstaw do uchylenia skargi, natomiast w
prawidlowo zredagowanym uzasadnieniu sad polubowny nie ma obowigzku odnoszenia sie do kazdego z twierdzen
i argumentoéw zaprezentowanych przez strone na ktérymkolwiek etapie postepowania i w jakiejkolwiek formie
(pisemnej badz ustnej). Nie kazdy z zarzutéw ma bowiem na tyle doniosly charakter, ze wymaga odrebnego omawiania
go w uzasadnieniu. Wystarczy, ze sad polubowny rozwazy wszystkie, istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia i
badanego stosunku prawego okolicznoéci faktyczne oraz argumenty natury jurydycznej. W ocenie Sadu Apelacyjnego
uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelia te wymogi, gdyz Sad Arbitrazowy, majac na uwadze szczegdlowe
twierdzenia i zarzuty kazdej ze stron, odniost sie do nich wyrazajac w tym zakresie nie tylko swoja opinie lecz takze
zaprezentowal rozumowanie prowadzace do okre$lonych konkluzji, powotujgc sie przy tym na obowigzujace przepisy
prawa, jak tez dorobek doktryny. Sad Arbitrazowy niezwykle skrupulatnie przywolal przy tym argumenty obu stron
i odniost sie do nich w zakresie wystarczajacym do rozstrzygniecia sprawy. Zarzuty zawarte w punkcie ix skargi (...)
sp. z 0.0. w R. nie zaslugujg wiec na uwzglednienie.

Nietrafne sg takze pozostale zarzuty dotyczace naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego w sferze
postepowania przed sadem polubownym tj. naruszenia prawa wystuchania, réwnosci stron, mozliwoéci obrony swoich
praw w postepowaniu cywilnym, nakazu rozpoznania istoty sprawy, nakazu ustalenia stanu faktycznego i rozpoznania
sprawy na jego podstawie (pkt. v, vi, vii, viii, xii, xiii skargi). W tej grupie zarzutow, skarzacy co prawda takze odwolujac
sie do klauzuli porzadku publicznego, wskazal jednak na podstawy wymienione w art. 1206 § 1 pkt. 4 k.p.c., ktory
dotyczy nie zachowania wymagan co do skladu sagdu polubownego, lub podstawowych zasad postepowania przed tym
sadem, wynikajacych z ustawy lub okre$lonych przez strony. W przypadku postepowania toczacego sie przed Sadem
Arbitrazowym przy Krajowej Izbie Gospodarczej nalezy takze mie¢ na uwadze tres¢ Regulaminu z dnia 1 stycznia
2003r. obowigzujacego do dnia 31 grudnia 2004r., a wiec w dacie zawarcia Umowy Skladu zawierajacej klauzule
arbitrazowa.

Odnoszac sie do zarzutu pozbawienia strony mozno$ci obrony swych praw nalezy wiec stwierdzi¢, ze bedzie
on skuteczny tylko w sytuacji, gdy naruszona zostaje zasada roéwno$ci stron, przez co jedna ze stron nie
zostaje wyshuchana i nie ma mozliwosci ustosunkowania sie do dowodéw i twierdzen przedstawianych przez
strone przeciwng lub zaprezentowania wlasnych wnioskéw dowodowych tudziez postepowanie lub jego istotna
cze$¢ toczy sie pod nieobecno$¢ strony. Sytuacja tego rodzaju nie miala jednak miejsca w toku postepowania
przed Sadem Arbitrazowym. Strony mialy zapewniong mozliwo$¢ szerokiego prezentowania swych twierdzen i
pogladéw, wypowiadania sie co do stanowiska strony przeciwnej, zglaszania wnioskow dowodowych, i prawo
to realizowaly zaréwno skladajac liczne pisma procesowe, jak i uczestniczac w rozprawach odbywajacych sie
przed Sadem Polubownym. Znalazlo to odzwierciedlenie w rozbudowanym postepowaniu dowodowym, o ktérym
$wiadczy obszerno$¢ materiatu zgromadzonego w aktach sprawy, bedgcego przedmiotem roztrzasania przed Sadem
Polubownym. Okoliczno$¢ za$, iz nie wszystkie twierdzenia i dowody znalazly ostatecznie uznanie Sagdu Polubownego
i zostaly przez ten sad przyjete za wystarczajaco istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie $wiadczy bynajmniej o
pozbawieniu strony mozliwo$ci obrony czy tez naruszeniu zasady rownos$ci. Sad Polubowny zwrdécil bowiem uwage
na niedostatki postepowania dowodowego, co oznacza, ze zaprezentowane przez strony dowodowy nie zostaly
uznane za wystarczajaco przekonujace. Nie mozna tez utozsamiaé¢ kazdego przypadku niedopuszczenia przez sad



polubowny dowodéw wnioskowanych przez strone z pozbawieniem jej mozliwosci obrony, ma ono bowiem miejsce
dopiero wowczas, gdy strona nie ma zadnej mozliwoSci przedstawienia i wykazania wlasnych racji. W przypadku
wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka R. M. (2) Sad Polubowny przychylil sie do wniosku strony
o jego przestuchanie lecz w sytuacji niestawiennictwa $wiadka, dopuécil dowoéd z protokotlu jego przestuchania
przeprowadzonego w innym postepowaniu. Nalezy jednocze$nie zauwazyé, ze zgodnie z art. 1191 § 1 k.p.c. sad
polubowny moze przeprowadzi¢ dowdd z przestuchania §wiadkéw, dokumentéw, ogledzin, a takze inne konieczne
dowody, nie moze jednak stosowac Srodkéw przymusu. Uszczegbdlowienie zasad gromadzenia i oceny dowodow
zawieraja § 29 i 30 Regulaminu Sadu Arbitrazowego, zgodnie z ktérymi Zespo6l orzekajacy rozstrzyga wedlug
wlasnego przekonania o wnioskach dowodowych stron. Zesp6l orzekajgcy ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, a w razie potrzeby
przeprowadzenia dowodu poza miejscem rozprawy Zespot orzekajacy moze zlecié¢ taka czynno$¢ jednemu z arbitréw
lub zwrdcic sie o to do wlasciwego sadu panstwowego lub przeprowadzi¢ dowdd w inny wladciwy sposéb.

Nalezy podnies$¢, ze w postepowaniu przed sadem polubownym sad ma zatem réwniez prawo nieuwzglednienia
wnioskéw dowodowych stron, o ile uzna, ze nie sa konieczne do rozpoznania sprawy lub ich przeprowadzenie
napotyka istotne przeszkody, jak bylo w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Przepis art. 1192 k.p.c. przewiduje jedynie
uprawnienie sagdu polubownego do zwrdcenia sie do sadu powszechnego o przeprowadzenie dowodu w trybie pomocy
sadowej, a wiec nie skorzystanie z powyzszej mozliwosci nie moze by¢ postrzegane jako uchybienie kwalifikujace
sie jako pozbawienie strony mozno$ci obrony jej praw, zwlaszcza ze Sad Polubowny dysponowal rozbudowanym
materialem, ktéry wzigl pod uwage dokonujac wykladni o§wiadczen woli stron.

W ramach ostatniej grupy zarzutébw wymienionych w skardze spoétka (...) sp. z 0.0. , zarzucajac naruszenie zasady
autonomii woli podmiotéw prawa cywilnego i zasady przyjmowania takiego rozumienia o§wiadczenia woli jakie mog}
przyjac jego adresat w wyniku starannych zabiegéw interpretacyjnych, zasady ochrony adresata oSwiadczenia woli
obejmujacego zakaz zmiany (cofniecia) przez podmiot prawa cywilnego swojego oSwiadczenia woli zloZzonego drugiej
stronie bez zgody tej drugiej strony, zakazu wprowadzenia drugiej strony w blad co do znaczenia postanowien umowy,
wskazuje na okoliczno$ci zwigzane ze zlozeniem przez pozwanego oSwiadczenia o wypowiedzeniu umowy skladu,
jego skutecznoéci w kontekscie uzgodnionych przez strony w Umowie Skladu i Aneksie nr (...) podstaw, terminéw
i daty wypowiedzenia, zmierza w istocie do ponownej merytorycznej oceny lgczacego strony stosunku prawego i
wywiedzionych z niego roszczen, o czym Swiadczyly zreszta takze zgloszone w skardze liczne wnioski dowodowe, ktdre
nalezalo uzna¢ za niedopuszczalne na tym etapie postepowania. Kontrola elementéw skladajacych sie na orzeczenie
sadu polubownego nie moze bowiem przybiera¢ rozmiaréw wlasciwych kontroli merytorycznej (zasadnosci) takiego
orzeczenia. Nie chodzi tez o to, aby oceniane orzeczenie bylo zgodne ze wszystkimi wchodzacymi w gre bezwzglednie
obowigzujacymi przepisami prawa, lecz o to, czy wywarlo ono skutek sprzeczny z podstawowymi zasadami krajowego
porzadku prawnego.

Sad Arbitrazowy, wbrew zarzutom skarzacego, dokonal wykladni o$wiadczenn woli na gruncie przestanek do
wypowiedzenia umowy, zawartych zaré6wno w Umowie Skladu z dnia 1 marca 2004r. i Aneksie nr (...) z dnia 20
lutego 20009r., jak tez ocenil skutecznoéc i zasadnos$é wypowiedzenia umowy przez spolke (...) S.A., dochowania
terminu do wypowiedzenia umowy, a w konsekwencji daty ustania stosunku prawnego wynikajacego z zawartych
przez strony kontraktow. W tym zakresie Sad Arbitrazowy odwolywat sie takze do argumenté6w natury funkcjonalnej,
uznajac jednak, iz nie przesadzaja one o wynikach wykladni Aneksu nr (...). Uwzglednil tez okoliczno$ci wiazace
sie z podpisaniem przez strony pozostalych 10 anekséw oraz tre§¢ Listu Intencyjnego (pkt. 4.6-4.11). W $wietle
powolanych argumentow przyjety przez Sad Arbitrazowy prymat wykladni jezykowej nie moze by¢ uznany za
sprzeczny z podstawowymi zasadami porzadku prawnego, a zarzut skarzacego, ze Sad Arbitrazowy w ogdle zaniechal
dokonania wyktadni oSwiadczen i okolicznos$ci ich zlozenia, nalezy uzna¢ za calkowicie bezpodstawny. W istocie
rozstrzygniecie Sadu Arbitrazowego koncentruje sie wla$nie na kwestiach w sprawie najistotniejszych zwigzanych
z wykladnia o$§wiadczen woli, definicja Umowy, przeslankami do jej wypowiedzenia, co w sprawie niniejszej miato
znaczenie rozstrzygajace o zasadnosci tak powoddztwa gléownego jak i wzajemnego. Na wage dokonania wykladni
Umowy oraz okoliczno$ci zwiazanych z jej wypowiedzeniem przez (...) Sad Arbitrazowy zwrocil uwage w punkcie



4 uzasadnienia , wyjaSniajgc, iz w okolicznoéciach sprawy przyjal, ze pozwana wypowiedziala Umowe w wersji
zmienionej Aneksem nr (...) na podstawie § 9 ust. 3 lit. c w dniu 12 czerwca 2012r. , kiedy (...) po raz pierwszy wskazala
podstawe wypowiedzenia i dokonala korekty blednej podstawy o wypowiedzeniu w pismach z 19 kwietnia i 8 maja
2012r. W punktach 4.3- 4.5 Sad Arbitrazowy zaprezentowal tok rozumowania prowadzacy do uznania, ze pozwanej
przystugiwalo prawo do wypowiedzenia Umowy w wersji wprowadzonej na mocy § 9 ust. 3 pkt. ¢ Aneksu. Trudno w
orzeczeniu Sadu Arbitrazowego doszukiwac sie tez naruszenia autonomii woli strony powodowej, skoro przedmiotem
oceny byly oswiadczenia woli skladane przez spoélke (...) S.A. o wypowiedzeniu umowy. Sad Arbitrazowy wyjasnit
przy tym przestanki, jakimi kierowal sie uznajac, ze wypowiedzenie nastapilo w dniu 12 czerwca 2012r. w zwigzku ze
wskazaniem przez spoltke w o§wiadczeniu z dnia 19 kwietnia 2012r. nieistniejgcej podstawy, co wymagato wyjasnienia
i wynikalo takze ze stanowiska strony powodowej. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze dokonana w tym zakresie
wykladnia o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy uwzglednia interes spoiki (...), skoro w rezultacie Sad Arbitrazowy
przyjal, ze stosunek prawny ulegl rozwigzaniu dwa miesigce p6zniej, a powodowa spétka domagala sie wynagrodzenia
naleznego jej w zwigzku z zawarta umowa skladu.

Oczywistym jest takze, ze w przypadku gdy strony nie zadbaly w stopniu wystarczajacym o klarowno$¢ zapisow
umownych, w tym co do warunkow rozwigzania umowy, konieczne stato sie dokonanie interpretacji ich rzeczywistej
woli zawartej w zlozonych o§wiadczeniach, z odwolaniem sie do kryteriow okre§lonych w art. 601 65 k.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Arbitrazowy nie uchylil sie zatem od obowigzku dokonania wykladni o§wiadczen
woli stron, za$§ w przedstawionej argumentacji i zaprezentowanej metodzie wykladni nie sposob doszukat sie takich
uchybien, ktore moglyby skutkowa¢ postawieniem tezy, ze rozstrzygniecie Sadu Arbitrazowego godzi w podstawowe
zasady porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, co uzasadnialoby ingerencje sadu powszechnego w orzeczenie
sadu polubownego. Sad Arbitrazowy przytoczyl szereg okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu Aneksu nr (...) i poddat
je stosownej analizie. Sama za$ okoliczno$¢, iz jedna ze stron nie akceptuje dokonanej wykladni i prezentuje w
tym zakresie poglad odmienny, jest stanowczo niewystarczajaca na gruncie art. 1206 § 2 k.p.c., zwlaszcza, ze w
przypadku sadownictwa polubownego strony dobrowolnie oddaja spér wynikajacy z danego stosunku pranego pod
osad arbitrow, wylaczajac w tym zakresie sztywne regulacje wiazace sie z orzekaniem przez sad powszechny. Dopoki
wiec rozstrzygniecie sadu polubownego nie wykroczy poza ramy wyznaczone przez podstawowe zasady porzadku
prawnego, brak jest mozliwoSci ingerencji w to orzeczenie, zwlaszcza ze ogranicza sie ona do wyeliminowania
zaskarzonego wyroku z porzadku prawnego. Dlatego tez wykladnia treéci o$wiadczen skladanych przez strony
na etapie zawierania Umowy Skladu, jak tez jej modyfikacji w oparciu o Aneks nr (...) z uwzglednieniem tresci
poprzedzajacego go Listu intencyjnego, zaprezentowana przez Sad Arbitrazowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
winna sie ostaé jako mieszczaca sie w granicach porzadku prawnego.

Sad Arbitrazowy odnidst sie takze do zadan stron, dostrzegajac wszakze niedostatki zgloszonego przez nie materialu
dowodowego, a w konsekwencji uznajac, iz niektore z twierdzen nie zostaly przez strony udowodnione. Podstawy tego
pogladu wyraza zasada swobodnej oceny dowoddw, do ktorej Sad Arbitrazowy byl uprawniony, a o ktorej stanowi §
30 ust. 2 Regulaminu SAKIG z 1.01.2003r.

Pewne zastrzezenia moze natomiast budzié¢ rozstrzygniecie w zakresie w jakim odnosi sie ono do daty od jakiej winny
by¢ liczone odsetki za op6Znienie w spelnieniu Swiadczenia przez pozwanego. Sad Arbitrazowy przyjal bowiem za
rozstrzygajaca date uznania dlugu przez te spoltke bez odniesienia do terminéw wynikajacych z faktur VAT, jednak
ewentualne uchybienie w tym zakresie nie moze by¢ zakwalifikowane jako pozostajace w sprzeczno$ci z podstawowymi
zasadami porzadku prawnego, zwlaszcza ze strony oddajac spor pod osad sadu polubownego, daja wyraz prymatu
postawy koncyliacyjnej, a che¢ dobrowolnego spelnienia §wiadczenia mogla w tych warunkach znalez¢ uznanie i
aprobate Sadu Arbitrazowego.

W tych okoliczno$ciach Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw do ingerencji w tre$¢ zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia i uchylenia wyroku Sagdu Polubownego — Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W.,
a w konsekwencji skarga podlega oddaleniu w calo$ci na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 1207 § 2 k.p.c.



O kosztach procesu nalezalo orzec majac na uwadze tresé art. 98 k.p.c. w zw. z § 8 ust. 1 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych (Dz.U.2015.1804).
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