Sygn. akt I ACa 2022/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Byszewska

Sedziowie:SA Dorota Markiewicz

SO del. Anna Straczynska (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. K. (1), B. Z., E. R.
iJ. K.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba
wW.

o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji powod6w i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 pazdziernika 2015 r., sygn. akt I C 927/11
I. oddala obie apelacje,

II. zasgdza na rzecz (...) spotki akcyjnej z siedzibg w W. od T. K. (1) kwote 7200 zl (siedem tysiecy
dwiescie zlotych), od B. Z. kwote 7200 zl (siedem tysiecy dwiescie zlotych), od E. R. kwote 5400 zl
(pie¢ tysiecy czterysta zlotych) i od J. K. kwote 7200 zl (siedem tysiecy dwiescie zlotych) tytulem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Anna Straczyniska Beata Byszewska Dorota Markiewicz

Sygn. akt I ACa 2022/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 16 wrze$nia 2011 r. powodowie wnie$li o zasadzenie od (...) SA w W. na rzecz T. K. (1) kwoty
600.000 1zl jako zado$¢uczynienie i 50.000 z} jako odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej, na rzecz B. Z.
kwoty 500.000 zt jako zadoécéuczynienie i 20.000 zl jako odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej, na rzecz E.
R. kwoty 500.000 z} jako zado$éuczynienie i 20.000 z} jako odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej i na rzecz
J. K. 630.000 zl jako zado$¢uczynienie i 320.000 z} jako odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej. Ponadto o
zasadzenie odsetek od w/w kwot od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztoéw postepowania.



W uzasadnieniu zadania powodowie wskazali, ze w dniu 19 sierpnia 2009 r. w wypadku komunikacyjnym zgineli T.
K. (2) (zona T. K. (1) i matka pozostalych powo6dek), G. K. (corka powoda i siostra powodek) i M. K. (zie¢ i szwagier),
ponadto rozleglych obrazen ciala doznata J. K., ktora byla pasazerka samochodu. Sprawca wypadku zostal skazany
prawomocnym wyrokiem karnym, a strona pozwana jest jego ubezpieczycielem. Powodowie wskazywali na rozpacz i
bol oraz zerwanie wiezi rodzinnych, a ponadto na pogorszenie sytuacji zyciowe;.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w catoéci oraz o zasadzenie kosztow procesu.
Strona pozwana kwestionowata swoja odpowiedzialno$é¢ jedynie co do M. K. i wskazala, ze powodom wyplacila juz
znaczne kwoty z tytulu zdarzenia odnoénie pozostalych ofiar wypadku, zas dalej idace zadania sa wygérowane.

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie zasqdzil na rzecz powoda
kwote 78.000 zl, na rzecz B. Z. kwote 50.000 zl, na rzecz E. R. 103.000 zl i na rzecz J. K. 40.000 zl
— wszystkie te kwoty wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12 marca 2012 r. do dnia zaplaty. W
punkcie drugim powoédztwo w pozostalym zakresie zostalo oddalone, a w punkcie 3 Sqd pozostawil
referendarzowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow, ustalajaqc, iz T. K. (1) wygral sprawe w 12
%,B.Z. w10 %, E.R. w19 %,aJ. K. w 4 %.

Sad I instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 sierpnia 2009 r. w wypadku samochodowym $mier¢ ponieéli T. K. (2) (zona T. K. (1) i matka pozostalych
powodek), G. K. (corka powoda i siostra powodek) i M. K. (zie¢ powoda i szwagier powddek), a J. K. doznala obrazen
ciala w postaci urazow klatki piersiowej i brzucha, w tym obrazen narzadéw wewnetrznych — $ledziony, jelit i ptuc
oraz zlaman zeber i mostka. J. K. operowano, usuwajac jej Sledzione i w dniu 31 sierpnia 2009 r. wypisano ze szpitala.
Po kilku dniach pobytu u ojca wroécila transportem medycznym do swojego stalego miejsca zamieszkania we F..

T. K. (2) mieszkala z mezem w S., oboje byli na emeryturze, hodowali warzywa i owoce na handel. Byli towarzyskim,
zgranym malzenstwem, planowali remont domu.

G. K. od 2007 r. mieszkala z mezem M. K. w N., gdzie mial stala prace i z tym krajem wigzali swoja przyszlosé. G. K.
robila w Polsce doktorat i czesto przyjezdzala na uczelnie — nawet 2 razy w miesigcu. Odwiedzala wowczas rodzine,
szczegOlnie wspierala siostre E. R. w wychowywaniu autystycznego dziecka.

M.iG. K. mieli tez serdeczne stosunki z J. K. i jej rodzina i czesto odwiedzali sie nawzajem w Niemczech lub we Francji.
J. K. codzienne telefonowala do matki.

Wypadek spowodowal, Ze u J. K. wystepuja obecnie wygojone, niebolesne blizny po operacji, §lad po stluczeniu klatki
piersiowej i jej deformacja w zwigzku ze ztamaniem mostka i zeber. Powddka boi sie jezdzi¢ samochodem, niepokoi
sie o bliskich, kontynuuje terapie psychologiczna i psychiatryczna. Zastanawia sie czy to nie ona powinna zgina¢.

T. K. (1) pograzyl sie w zalobie, podupadl na zdrowiu, niczym sie nie interesuje, cierpi na przewlekle zaburzenia
depresyjne. Biezaca opieke sprawuje nad nim coérka — powddka B. Z., ktéra mieszka w tej samej miejscowosci i nie
pracuje zawodowo.

B. Z. odczuwa niepokéj przed jazda samochodem, martwi sie o bliskich, stala sie placzliwa i sklonna do pesymizmu,
czuje sie przecigzona obowigzkami i podtrzymywaniem rodziny na duchu.

E. R. starala sie przezy¢ swoja zalobe samodzielnie, cho¢ proponowano jej pomoc, niepokoi ja jazda samochodem, jest
przygnebiona gdy wspomina matke i siostre.

Swieta i wakacje nie sg radosne dla rodziny, zabraklo wspdlnego przezywania $wiat i miejsca spotkan, jakim byt dom
malzenstwa K.. Pamie¢ o zmarlych jest stale obecna w rozmowach.



Ubezpieczyciel wyplacil na rzecz T. K. (1) 122.000 zl zadoSéuczynienia i 35.000 zt odszkodowania za pogorszenie
sytuacji zyciowej, na rzecz E. R. 112.000 zl zado$c¢uczynienia i 35.000 z odszkodowania za pogorszenie sytuacji
zyciowej, na rzecz B. Z. 130.000 zt zado$c¢uczynienia i 35.000 zt odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej
oraz na rzecz J. K. 17.609,11 euro (70.000 zl) zado$cuczynienia za obrazenia ciala i 35.000 euro (140.000 z1) jako
zado$éuczynienie za Smierc osob bliskich.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie niekwestionowanych dokumentéw zgromadzonych w aktach
sprawy, zeznan $wiadkow oraz opinii bieglych. Sad I instancji ocenil wszystkie zgromadzone w aktach dowody jako
wiarygodne.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jest zasadne w czeéci.

Sad I instancji nie mial watpliwoSci co do odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, wskazujac jako jej podstawe przepisy
art. 822 § 1 ke w zw. z art. 436 §1 ke.

Jako podstawe zasadzenia kwot Sad wskazal w odniesieniu do J. K. przepisy art. 444 § 1 ke i art. 445 § 1 ke, a w
odniesieniu do pozostalych powodéw — art. 446 § 31 4 ke.

Nastepnie Sad uznal, ze kwota wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu wlasnej krzywdy J. K. zaspokaja te krzywde
w calo$ci, bowiem jest rozsadna, ale i znaczna, zwazywszy na wielko$¢ obrazen doznanych w wypadku. Powo6dka nie
zlozyta tez zadnych dowodéw potwierdzajacych jej straty lub wydatki, zatem w tym zakresie pow6dztwo w caloéci
zostalo oddalone.

Nastepnie Sad przypomnial teorie odnoénie przepisu art. 446 § 3 i 4 ke i wskazal, ze kwoty przyznane powodom
jako zado$c¢uczynienie za $mier¢ osob bliskich byly zanizone, zatem dosadzil z tego tytulu kwoty okreslone w punkcie
pierwszym wyroku. Sad wzigl przy tym pod uwage stopien cierpienia powod6w, nieodwracalno$¢ skutkoéw, zmiany
w psychice, jakie zaszly u powoddw, uznajac iz najwiekszg krzywde poniesli T. K. (1) i E. R., ktéra pomieszkiwala
w domu rodzinny i ktéorej matka i siostra pomagaly w opiece nad austystycznym dzieckiem. W ocenie Sadu I
instancji poczucie krzywdy bylo tym silniejsze, ze wskutek jednego zdarzenia $mier¢ poniosly trzy osoby jednoczes$nie.
Sad uznal, iz zasadzeniu podlega z tego tytutlu jedna kwota, ktéra lacznie rekompensuje krzywde z tytulu zgonu
dwoch osbb. Naleznosé zasadzong i przyznang w postepowaniu likwidacyjnym Sad uznal za adekwatng do krzywdy
i rekompensujaca zdarzenie, wskazujac tez, ze powodowie pochodza z duzej rodziny i maja mozliwo$¢ wzajemnego
wspierania sie. Nikt tez nie byt zalezny od 0s6b zmarlych.

Za nieuzasadnione Sad uznal zadanie co do zado$éuczynienia za Smier¢ M. K., bowiem nie byl on najblizsza osoba.
Wszed! on do rodziny dwa lata wcze$niej i na stale zamieszkiwal w N., gdzie koncentrowalo sie jego zycie. Zdaniem
Sadu, wiezy taczace go z rodzina nie byly na tyle silne, by przetrwaly, nawet gdyby ocalat w wypadku.

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o art. 481 § 11 2 ke, art. 455 ke, art. 817§ 1 keiart. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, uznajac je za zasadne od dnia po 30 dniu od doreczenia pozwu.

Sad Okregowy oddalil tez w calo$ci zadanie dotyczace odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Sad
wskazal, ze rzeczywiécie malzonkowie K. finansowo wspierali rodzine, jednak nie zostalo wykazane jakimi kwotami.
Wszyscy powodowie maja stabilng sytuacje finansowa i kazda mala rodzina zaspokajala swoje potrzeby. Ponadto
ubezpieczyciel przyznat z tego tytulu niemale kwoty T. K. (1), E. R.iB. Z..

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. uznajac, ze w zwiazku z cze$ciowym uwzglednieniem zadan
koszty powinny by¢ stosunkowo rozdzielone.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzily sie obie strony.



Strona pozwana zaskarzyta wyrok w czeSci co do zado$cuczynienia zasadzonego na rzecz E. R. ponad 78.000 z}
i co do wszystkich powodéw w zakresie odsetek za okres od dnia 29 marca 2012 r. do 20 pazdziernika 2015 r.,
zarzucajac naruszenie przepiséw: art. 233 § 1 kpc przez bledng ocene materialu dowodowego i przyjecie, ze E. R.
poniosta najwieksza strate, art. 446 § 4 przez zasadzenie wygoérowanego zado$cuczynienia na rzecz w/w powddki oraz
art. 481 § 11 2 ke, art. 817 § 1 ke i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez ustalenie, ze
pozwany byl zobowiazany do wyplaty powodom zado$éuczynien juz w dacie 29 marca 2012 r. Wskazujac na powyzsze
zarzuty ubezpieczyciel wnidst o zmiane wyroku i obnizenie zado$éuczynienia dla E. R. z kwoty 103.000 zl na 78.000
z} oraz przyznanie wszystkim powodom odsetek od dnia 21 pazdziernika 2015 r.

Natomiast powodowie zaskarzyli orzeczenie co do czeSci oddalajacej zadanie zado$cuczynienia i odszkodowania,
zarzucajac sprzeczno$¢ ustalen z tredcia materialu dowodowego, niewyjaénienie wszystkich okolicznosSci sprawy,
obraze prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 kc przez jego btedna wykladnie, art. 446 § 4 ke przez jego btedna wykladnie i
art. 322 kpc w zw. z art. 444 i 446 § 3 ke przez oddalenie zadan odszkodowawczych, podczas, gdy Sad mogl sam ustalic¢
wysoko$¢ szkody, przyjmujac, ze jest ona bezsporna. W zwigzku z tymi zarzutami powodowie wnie$li o uwzglednienie
ich zadan w caloSci i zasgdzenie kosztow postepowania w caloéci za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacje powodéw i strony pozwanej nie byly zasadne, gdyz zarzuty w nich podniesione nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Odnoszac sie do kwestii zwigzanej z wysokoScia zasadzonej tytulem zadoSéuczynienia kwoty, Sad Apelacyjny w pehni
aprobuje zar6wno ustalenia stanu faktycznego, jak i rozwazania prawne Sadu I instancji i przyjmuje je za swoje, z
jednym malym wyjatkiem, o czym ponize;.

Chybiony jest przede wszystkim zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., podniesiony w apelacji pozwanego.
Przyjmuje sie, ze granice swobody sedziego przy ocenie materialu dowodowego wyznaczajg trzy czynniki: logiczny
(obowiazek wyciagniecia z materialu dowodowego wnioskdow logicznie prawidlowych), ustawowy (powinnosé
rozwazenia calego materialu dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktéry rozumie sie §wiadomosc
prawna sedziego, kulture prawng oraz system regul pozaprawnych i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja normy
prawne. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodéw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze byc
skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaza przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktorego$ z powyzej
wymienionych kryteribw. Wymaga natomiast podkreSlenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych
wnioskéw niz wynikaja z oceny dokonanej przez Sad I instancji nie $wiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej
oceny dowodow. Skarzacy w zaden spos6b nie wykazal, ze Sad Okregowy uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, dokonujac swobodnej oceny dowodéw i dokonujac na ich podstawie ustalen. Kwoty
ostatecznie przyznane powodom — 235.900 zt T. K. (1), 215.900 zt B. Z., 250.900 z} E. R. i okolo 360.000 z}
(93.804,11 euro) J. K. sa adekwatne do poniesionej krzywdy i szkody, zatem stanowig kwoty odpowiednie w
rozumieniu przepisOw prawa materialnego. Uzasadnienie Sadu I instancji wskazuje dlaczego zasadzone zostaly
takie wlaénie kwoty, uznane rowniez przez Sad Apelacyjny za odpowiednie w rozumieniu przepisow stanowigcych
materialnoprawna podstawe ich zasadzenia. Jedyna uwaga odnosi sie do uzasadnienia, w ktérym Sad I instancji
wskazal, ze kwoty te nie musza podlegac rozbiciu jako zado§éuczynienie za §mier¢ poszczegdlnych osoéb, z czym Sad
IT instancji sie nie zgadza. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze w wyroku kwoty te podlegaja zasadzeniu razem,
jednak w uzasadnieniu Sad powinien wyraZnie wskazac jakie jest zadoSéuczynienie za zerwanie wiezi z konkretnym
czlonkiem rodziny.

Poniewaz w Polsce obowigzuje system apelacji pelnej mozliwe jest uzupelhienie uzasadnienia w tym zakresie i w
zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, ze dosadzona na rzecz T. K. (1) kwota 78.000 zl stanowi dodatkowe zadoSéuczynienie
za $mier¢ zZony w 50.000 zt (lacznie zatem z tego tytulu powdd otrzymat 120.000 z}) i 28.000 zt za Smier¢ corki
(facznie zado$¢uczynienie za $mieré¢ G. K. to 80.000 z1). Dosadzona na rzecz B. Z. kwota 50.000 zl to dodatkowo



25.000 zt za $§mier¢ matki (acznie z tego tytulu otrzymata 100.000 z1) i 25.000 z} za Smier¢ siostry (tacznie to 80.000
z}). Dosadzona na rzecz E. R. kwota 103.000 zt to 50.000 zl za $§mieré matki (}acznie 115.000 z1) i 53.000 zl za
$mier¢ siostry (lacznie 100.000 z}). W tym miejscu nalezy wskazac, ze racje ma Sad Okregowy wskazujac, Ze strata
tej powodki byla o wiele znaczniejsza niz pozostalych powodéw. Zaréwno matka, jak i siostra pomagaly powodce
w opiece nad autystyczng cérka. Matka przyjezdzala w przypadku choréb dziecka, a siostra nie do$¢, ze wspierala
E. R. w wychowaniu dziecka to jeszcze shuzyla jej pomocg terapeutyczng i ustalala specjalny program ¢wiczen dla
dziewczynki. Zatem powodka stracila nie tylko matke gotowa przyjechaé w kazdej potrzebie, ale i siostre, przyjaciotke
i terapeutke w jednej osobie. Jednak zarzut ubezpieczyciela, ze to E. R. otrzymala kwote najwyzsza jest chybiony,
bowiem to J. K., jako osoba stale zamieszkala za granica otrzymala najwyzsze zado$éuczynienie za $émier¢ bliskich.
Czego Sad Apelacyjny absolutnie nie neguje, chocby z racji tego, ze brala ona bezposrednio udzial w wypadku i nie
stracila w nim przytomnoSci, co doprowadzilo do tego, ze skutki widziala naocznie i do dzi$§ pamieta.

Odnosnie J. K., ktora na stale zamieszkuje za granica, przyznane kwoty sg znacznie wyzsze, co wynika takze z r6znicy
w poziomie zycia w P. i we F.— od ubezpieczyciela powddka otrzymala kwote 38.000 euro za Smieré¢ matki i 28.000
za $mier¢ siostry, a Sad dodatkowo przyznal jej 40.000 z1, po 20.000 zl za zerwanie wiezi rodzinnej z kazda zmarta.

Zado$cuczynienie pelni funkcje kompensacyjna, co przypomnial Sad I instancji, przyznana bowiem suma pieniezna
ma zatem stanowié¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna wynagrodzi¢ doznane
cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé¢, aby w ten sposob przynajmniej
czeSciowo przywrocona zostala rownowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu niedozwolonego przez sprawce.
Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia jego wysoko§¢ musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é
ekonomiczng adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych
kryteriow, jakie nalezy uwzglednié przy ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia. Z przepisu art. 446 § 4 k.c. wynika
jedynie, ze zado$éuczynienie musi by¢ odpowiednie. Jednakze, dotychczasowe orzecznictwo i doktryna wypracowaly
jednolite stanowisko w zakresie ustalenia czynnikéw wplywajacych na wymiar zado$cuczynienia. Wszystkie te
elementy Sad Okregowy rozwazyl i wskazal w uzasadnieniu.

Decydujac o wysokoSci naleznego zado$cuczynienia Sad Okregowy mial na uwadze rozmiar krzywdy doznanej przez
kazdego z powod6w i wlaénie poprzez zr6znicowanie kwot wida¢, ze nie podszedl sztampowo do sprawy, ale rozwazal
sytuacje kazdego z osobna. Sad Apelacyjny zgadza sie zatem z ustaleniem, ze kwoty przyznane powodom, przy takich
skutkach, z jakimi mamy do czynienia sg kwotami adekwatnymi co do wysokosci. Kwoty te sa stosowne do rozmiaru
negatywnych uczué, ktore towarzyszyly powodom tuz po zdarzeniu i towarzysza im nadal, gdyz biegli podkreslili, ze
u zadnego z powodow zaloba jeszcze sie nie zakonczyla i w zasadzie kazdy wymaga pomocy psychologicznej.

W odniesieniu do zado§¢éuczynienia naleznego J. K. za jej osobiste krzywdy, rowniez nalezy wskaza¢ na adekwatno§é
przyznanej przez ubezpieczyciela kwoty do stopnia krzywdy. Zasadzona kwota 70.000 zl (17.804,11 z1) jest niemala,
nawet jak na warunki zagraniczne i wyczerpuje roszczenie powodki w calo$ci. Przy takich obrazeniach ciala jakie biegli
okreélili na 26-30 % trwalego uszczerbku, zasagdzona kwota rekompensuje krzywde odniesiong w wypadku.

Jesli chodzi o wysoko$§é odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej, to rozstrzygniecie w tej cze$ci rowniez
zastugiwalo na aprobate. Powodowie w ogole nie wykazali réznicy pomiedzy statusem sprzed $mierci osob bliskich a
sytuacja, ktéra ma miejsce po wypadku. Sad slusznie wskazal na fakt, ze sam wysoki status materialny nie $§wiadczy
jeszcze o stalym wspomaganiu rodziny. Sad podkreslil tez wysokie koszty zycia G. K., zwigzane chocéby z czestym
przemieszczaniem sie zN.do P. czy do F. (odwiedziny u siostry). Apelujacy powoluja sie na naruszenie przepisu art. 322
kpc, jednak nalezy wskaza¢, ze duze kwoty z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej przyznal juz sam ubezpieczyciel
— to po 35.000 zl na rzecz T. K. (1), B. Z. i E. R., za§ w przypadku J. K. w ogodle nie zostalo wykazane, ze jej sytuacja
sie pogorszyla. Stusznie zatem Sad Okregowy uznal, ze dalej idace roszczenia w tej kwestii podlegaja oddaleniu,
wobec niewykazania w procesie zadnych skutkéw pogorszenia sie sytuacji zyciowej w znaczeniu materialnym. Wrecz
przeciwnie, nalezy wskazac¢, ze od daty wypadku uplynelo juz kilka lat, a rodziny funkcjonuja i nie ma potrzeby
wspierania ich finansowo — logiczny wniosek jest zatem taki, ze dalszego pogorszenia sytuacji nie da sie stwierdzié.



Jezeli chodzi o zarzut dotyczacy ziecia i szwagra powodow, to i z nim nie mozna sie zgodzié. Tu réwniez racje ma Sad I
instancji, ze M. K. nie byt na tyle bliska osobg, by z tytulu zerwania wiezi z nim domaga¢ sie zado$cuczynienia. Wszed}
do rodziny zaledwie dwa lata wcze$niej, mieszkal na stale za granica, zatem jego kontakty z zamieszkalg w Polsce
czedcia rodziny zony z oczywistych powodow nie byly czeste. Sady obu instancji nie kwestionuja dobrych i przyjaznych
stosunkéw powodow ze zmarlym, jednak nie sa to na tyle bliskie wiezi, by z ich tytulu zasadzi¢ zado$cuczynienie.

Jezeli chodzi o zarzut podniesiony przez ubezpieczyciela odno$nie odsetek, to zgodnie z przepisem art. 481 § 1
k.c., odsetki ustawowe przystuguja uprawnionemu za samo op6znienie w spelnieniu §wiadczenia, niezaleznie od
tego, czy wierzyciel ponidst szkode i choéby opdznienie byto nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik nie ponosi
odpowiedzialnoéci. Zadanie przez wierzyciela odsetek ustawowych od dtuznika za czas opdznienia jest dostosowane do
Swiadczen typowo pienieznych i zaklada, ze dtuznik wiedzial nie tylko o obowigzku §wiadczenia na rzecz wierzyciela,
ale takze znal wysoko$c $wiadczenia, ktére ma spelic (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2010 r., III
CSK 308/09, nie publ.). Powodowie wzywali ubezpieczyciela do zaplaty znacznie wyzszych kwot od samego poczatku i
mozliwe byto ustalenie juz na etapie postepowania likwidacyjnego, ze taka tragedia — strata zony i corki, matki i siostry
oraz powazne obrazenia kolejnej osoby jest znacznym przezyciem, ktére w efekcie wymagalo wyzszej rekompensaty
niz poczatkowo przyznana przez ubezpieczyciela.

Sad Apelacyjny zgadza sie ze stanowiskiem zaprezentowanym przez Sad Okregowy, ze roszczenie o zaplate
zado$Cuczynienia jest roszczeniem pienieznym i najnowsza linia orzecznicza wskazuje, ze na podstawie art. 455 k.c.
w zwiazku z art. 481 k.c. odsetki nalezg sie od dnia wskazanego w wezwaniu do zaplaty.

Majac powyzsze na uwadze, zgodnie z art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie pierwszym sentencji wyroku,
oddalajac obie apelacje.

Obie strony przegraly wprawdzie postepowanie odwolawcze, jednak warto$é przedmiotu zaskarzenia wskazana przez
strone pozwana i powoddw, determinuje rozstrzygniecie o kosztach na niekorzys¢ powodéw. Sad zastosowal przepis
art. 100 kpc, bowiem rozliczenie kosztow zdecydowanie wypada na niekorzy$¢ powodow. W zwigzku z powyzszym
Sad ustalil, ze koszty nalezne w przypadku T. K. (1), B. Z. i J. K. to kwoty po 7.200 zt (wynagrodzenie pelnomocnika
za wygrang w postepowaniu odwolawczym z apelacji ubezpieczyciela, pomniejszone o wynagrodzenie przeciwnika
za przegrang co do wlasnej apelacji, czyli 10.800 zl — 3.600 zl) i w przypadku E. R. 5.400 zt (10.800 zt — 5.400 zl z
racji wyzszej warto$ci przedmiotu zaskarzenia). Stawki pelnomocnikow zostaly ustalone w oparciu o rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwo$ci obowiazujace w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w dacie wniesienia apelacji.

Co do oplat od apelacji, Sad uznal, ze kazda ze stron poniesie ja we wlasnym zakresie.

SSO (del) Anna Straczynska SSA Beata Byszewska SSA Dorota Markiewicz



