Sygn. akt I ACa 2091/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Byszewska

Sedziowie:SA Beata Kozlowska (spr.)

SO del. Katarzyna Jakubowska-Pogorzelska
Protokolant:sekr. sgdowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. K.i P. K. (1)

przeciwko (...) spdlce akcyjnej (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 sierpnia 2016 r., sygn. akt I C 977/15

I. . zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie drugim czesciowo w ten sposob, ze:

a) zasqdza od (...) S.A. (...) w W. na rzecz P. K. (1) kwote 30 000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 20 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz odsetki
ustawowe za opéznienie od kwoty 60000 zl (szesédziesiqt tysiecy zlotych) za okres od dnia 2 lipca
2014r. do dnia 19 grudnia 2015r.,

b) zasqdza od (...) S.A. (...) w W. na rzecz B. K. kwote 30 000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami za opoéznienie od dnia 20 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz odsetki
ustawowe za opoéznienie od kwoty 80 . 000 zl (osiemdziesiqt tysiecy zlotych) za okres od dnia 2
lipca 2014r. do dnia 19 grudnia 2015r.,

- w punkcie trzecim w ten sposéb, ze dokonuje stosunkowego rozdzielenia kosztéow procesu,
ustalajqc, ze powoédka B. K. ponosi 34% kosztow procesu, powod P. K. (1) 25% kosztow procesu, a
pozwany (...) S.A. (...) w W. 66% kosztow zwiqzanych z roszczeniami powéddki B. K. i 75% kosztow
zwigzanych z roszczeniami powoda P. K. (1),

II. oddala apelacje powodow w pozostalym zakresie,

III. . oddala apelacje pozwanego,



IV. . znosi wzajemnie pomiedzy powodami a (...) S.A. (...) w W. koszty procesu w postepowaniu
apelacyjnym,

V. . nakazuje pobraé¢ od (...) S.A. (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w
Warszawie 3000 zl (trzy tysiqgce zlotych) tytulem czesci nieuiszczonych kosztow sadowych.

Katarzyna Jakubowska-Pogorzelska Beata Byszewska Beata Kozlowska

Sygn. akt I ACa 2091/16

UZASADNIENIE

Powodowie B. K. i P. K. (1) domagali sie zasadzenia od (...) Spétki Akeyjnej z siedzibg w W. (...) nastepujacych
kwot:

- na rzecz B. K. kwoty 115 000 zl tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 2 lipca
2014 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 50 000 zl tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 2 lipca 2014 roku do dnia zaplaty,

- na rzecz maloletniego P. K. (1) kwoty 110 000 zl tytulem zado$¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 2
lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 30 000 zt tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 2 lipca 2014 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, Ze ich roszczenia sa zwigzane ze $miercia R. K. — meza B. K. i ojca P. K. (1).
Roszczenia o odszkodowanie w zwiazku z pogorszeniem sie sytuacji zyciowej powodowie uzasadnili faktem, iz zmarly
prowadzil wlasna dzialalnoé¢ gospodarcza i w znacznym stopniu zajmowal sie domem i synem.

Pozwany (...) S.A. (...) w W. w odpowiedzi na pozew wnibst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powodow
na rzecz pozwanej kosztow postepowania. Pozwany przyznal, ze wyplacil powodom nalezne wedlug niego kwoty
zado$éuczynienia, tj. 40 000 zl na rzecz B. K. oraz 35 000 zl na rzecz P. K. (1) i dalsze roszczenia powodow uznat za
wygorowane. Natomiast roszczenie o odszkodowanie pozwany uznal za bezzasadne.

Wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2016 r. Sqd Okregowy w Warszawie:

I. zasqadzitod (...) S.A. (...) w W. narzecz B. K. kwote 80 000 zl, ana rzecz P. K. (1) kwote 75 000 z1,
kwoty te z odsetkami za op6znienie od dnia 20 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czesci oddalil powddztwo;

III. rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéow postepowania pozostawil referendarzowi sqdowemu
ustalajqc, ze B. K. wygrala spor w 48%, a P. K. (1) wygral spor w 53%.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

Dnia 23 pazdziernika 2010 r. w miejscowosci P. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym uczestniczy! R. K..
Na skutek obrazen poniesionych w wypadku R. K. zmar}.

Pozwany jest ubezpieczycielem sprawcy wypadku. Powodka jest zong R. K., a P. K. (1) jego synem.

Powodowie wystapili do pozwanego z wezwaniem o wyplate na ich rzecz zado$cuczynienia. Decyzja z dnia 2 lipca 2014
roku pozwany przyznal powodom zado$c¢uczynienie w wysokoSci 40 000 zl na rzecz B. K. oraz 35 000 zl na rzecz P.
K. (1).



W dniu wypadku R. K. mial 32 lata. Od 10 lat pozostawal w zwigzku malzenskim z powodka B. K.. Mial jednego
syna — powoda P. K. (1). R. K. mial dwa Zrédla dochodu. Z zawodu byt cukiernikiem. Wykonywat rowniez dodatkowa
dzialalno$¢ — zajmowal sie sprzedaza hurtowa i detaliczng samochodéw osobowych i furgonetek oraz konserwacjg i
naprawg samochodéw. Jego doch6d wynosil ok. 2 000 zl miesiecznie.

B. K. ma obecnie 37 lat. Przed zawarciem malzenstwa znala sie z R. K. 13 lat. Maz byl najwazniejsza osoba w jej zyciu.
Byli dobrym malzenstwem. Caly wolny czas spedzali razem — na wakacje wspdlnie wyjezdzali pod namiot, a po pracy
czesto chodzili na spacery, jezdzili nad jezioro, ogladali mecze syna. Wspolnie wykonywali obowigzki domowe, takie
jak sprzatanie czy gotowanie. R. K. przed $miercig wyremontowal dom. Powddka pomagala mezowi w prowadzeniu
dzialalnosSci gospodarczej. Planowali rozw6j dzialalnoéci i zalozenie komisu samochodowego. Maz zawsze bardzo ja
wspieral, w szczegolnosci wtedy, kiedy chorowala na raka. Powodka nie mogla dlugo pogodzié sie z choroba, ale maz
zawsze byl przy niej. Kiedy lezala w szpitalu odwiedzal ja kilka razy w tygodniu. Po kilku latach choroby nowotworowej
stwierdzono wyleczenie powodki, ale pozostaly powiklania, w tym oslabienie ukladu odpornoéciowego powodki.
Powdbdka dowiedziawszy sie telefonicznie o wypadku, pojechala na miejsce zdarzenia i jechala za karetka do szpitala.
Czekala na informacje o zdrowiu meza, lekarz polecil jej poczeka¢ w domu. Tam telefonicznie dowiedziata sie o §mierci
meza. Powodka bardzo przezyla jego $mieré. Musiala wzia¢ w pracy urlop, zazywala $rodki nasenne, zeby moc zasnaé.
Odbyla jedna wizyte u psychologa. Powodka ze wzgledu na wyksztalcenie medyczne i §wiadomo$¢, jak radzi¢ sobie w
sytuacji depresji nie szukala dalszej pomocy u specjalistow i nie wymagata specjalistycznego leczenia. Pod wplywem
stresu zaczela chorowaé i pojawily sie problemy zdrowotne, miedzy innymi choroba autoimmunologiczna — toczen
ukladowy, z ktérg powddka caly czas sie zmaga. Powodka w ciggu roku kilka razy przebywa w szpitalu. Po wypadku,
przy organizacji pogrzebu i obowiazkach domowych powodce pomagala rodzina. Pomimo uplywu czasu powodka
przezywa $mier¢ meza. W rodzinie rozmawia o mezu i wspomina go. Czesto tym wspomnieniom towarzyszy placz.
Powodka obawia sie o swoje dalsze zycie i o to, ze choroba uniemozliwi jej wychowanie syna. Powodka nigdy nie
pogodzi sie ze Smiercia meza i nie wie, czy kiedykolwiek zdola sie zwiazac z inna osoba.

Powdd P. K. (1) ma obecnie 15 lat. W chwili §mierci ojca mial 9 lat. Powdd na wieé¢ o tym plakal. Przez jakis czas byt
zamkniety w sobie. Byt bardzo zwigzany z ojcem, ktory spedzal z nim duzo czasu. Ich wspdlnym zainteresowaniem
byla pitka nozna. Tata czesto jezdzil z synem na treningi i mecze. R. K. uczyl syna plywac i jezdzil razem z nim na
motorze. Pomagal synowi w odrabianiu lekeji. P. K. (1) brakuje ojca i nigdy nie pogodzi sie z jego Smiercia. Odbyl dwie
wizyty w poradni psychologiczne;j.

Aktualnie powodka pracuje jako pielegniarka i z tego tytulu osigga doch6d w wysokosci ok 1700 zl oraz razem z synem
otrzymuje rente w lacznej wysokosci ok. 1100 zl, wiec miesieczny dochod rodziny wynosi ok. 2 800 zl.

Dokonujac ustalen faktycznych w tym zakresie Sad Okregowy oparl sie przede wszystkim na przedstawionych w toku
postepowania dokumentach. Sad w znacznej mierze opart sie takze na zeznaniach B. K., ktére uznal za wiarygodne
w calosci, w szczegblnoSci odno$nie przezy¢ powoddow w zwiazku ze $miercig R. K., a takze wplywu tego zdarzenia
na ich zycie.

Zasada odpowiedzialno$ci za przedmiotowy wypadek drogowy rowniez nie byla przez strone pozwana kwestionowana.
Pozwany kwestionowal natomiast wysoko$¢ roszczenia powodéw o zadoSéuczynienie oraz zasadno$c i wysoko$c
roszczenia powodow o odszkodowanie.

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w cze$ci roszczenia o zado$tuczynienie
wywodzonego z tresci art. 446 § 4 k.c. Wskazal, ze krzywda kompensowana na podstawie tego przepisu to szkoda
niemajatkowa wywolana przez $mieré najblizszej osoby, polegajaca na fizycznych dolegliwoéciach i psychicznych
cierpieniach bezposrednio zwiazanych ze stanem zdrowia, ale tez z jego dalszymi nastepstwami w postaci
odczuwanego dyskomfortu, poczuciu osamotnienia, zaloby po $mierci osoby najblizszej. Biorac pod uwage stan
faktyczny sprawy oraz relacje rodzinne laczace powoddéw ze zmartym nalezy uznaé, ze R. K. byl dla powodéw osoba
najblizsza. Laczaca ich silna wiez zostala gwaltownie zerwana, co spowodowato bdl i cierpienie powodow.



Sad Okregowy wskazal, ze niewatpliwie krzywde doznana w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno
oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej. Kazdy przypadek winien byé traktowany indywidualnie z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci sprawy. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zado$¢uczynienie okreslone w art. 446 § 4 k.c. jest
odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktora nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego.
Rola zadoéc¢uczynienia jest zlagodzenie doznanej krzywdy poprzez wyplacenie nie nadmiernej, lecz odpowiedniej
sumy, w stosunku do nasilonych cierpien.

Na wysoko$¢ przyznanego $wiadczenia wplyw ma stopien zazyloéci uprawnionego i zmarlego, ich relacje rodzinne,
pozostawanie we wspolnym gospodarstwie domowym. Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze wiek, stan zdrowia i
mozliwo$ci zyciowe uprawnionego, a takze wplyw §mierci bliskiej osoby na jego dotychczasowe zycie, rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych, stopien ich nasilenia oraz czas adaptacji do nowej sytuacji.

Sad Okregowy wyjasénil, ze do§wiadczenie zyciowe pokazuje, ze nagla Smie¢ najblizszej osoby — meza, ojca jest
zazwyczaj jednym z najtragiczniejszych wydarzen w zyciu czlowieka. Takim wydarzeniem byla tez dla powodéw B. i
P. K. (1) $mier¢ R. K., ktérego bardzo kochali. Krzywda powodow jest tym bardziej wieksza, ze R. K. byl osoba zdrowa,
mloda, majaca przed sobg jeszcze wiele lat zZycia. Rodzina miata wspdlne plany na przyszlo$¢, ktére zostaly zniweczone
przez tragiczna, nagla Smierdé.

Dla powodki B. K. zmarly byl ukochanym mezem i Zrédlem oparcia. Znali sie wieksza czeSé zycia i caly wolny czas
spedzali razem. Powddka pomimo wykonywania pracy, pomagala takze mezowi w pracy dodatkowej. Maz bardzo
wspieral powodke podczas choroby, a w codziennym zyciu wykonywal razem z nig obowigzki domowe. Byli bardzo
zgodnym malzefistwem. Smieré¢ R. K. wywolala u powddki zalamanie i stres. Do dnia dzisiejszego, chociaz od wypadku
uplynelo 6 lat, nie moze ona pogodzi¢ sie ze Smiercig meza. Nie zwigzala sie z inng osoba. Swoja uwage skupia na
wychowywaniu syna, chociaz ze wzgledu na stan zdrowia, obawia sie o jego przyszlo$c.

Natomiast P. K. (1) na skutek wypadku utracit kochajacego ojca, ktory dzielil z nim wspdlne pasje — pitke nozng i
motocykle. W chwili wypadku miat tylko 9 lat i bardzo przezywal ta strate. Zawsze mial dobre relacje z ojcem. Istotne
jest, ze powdd utracit ojca kiedy byl dzieckiem, kiedy zaczynal dorastac. Istniejaca pomiedzy nimi wieZ zostala zerwana
bardzo gwaltownie. Okres dorastania bez ojca musial by¢ dla dziecka w takim wieku szczeg6lnie dotkliwy. Powod ma
teraz 15 lat i nie pogodzil sie ze strata i by¢ moze nigdy sie nie oswoi z ta sytuacja.

Pomimo, ze powodowie wlaSciwie nie korzystali ze specjalistycznej pomocy, widoczne jest, ze bardzo przezyli i nadal
przezywaja $mier¢ R. K. i nie moga sie z nig pogodzic.

Z powyzszych przyczyn Sad Okregowy uznal, ze w sytuacji powodéw zado$éuczynienie powinno wynosié po 115 000
z}, gdyz nie sposob jest roznicowacd ich straty. Uwzgledniajac kwoty wyplacone przez ubezpieczyciela B. K. nalezne jest
80 000z}, aP. K. (1) 75 000 zl.

Odnoszac sie do roszczenia o odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej powodéw Sad Okregowy wskazal,
ze podstawg tego zadania jest art. 446 § 3 k.c. Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje niekorzystne
zmiany bezpos$rednio w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmartego, jak tez zmiany w sferze dobr
niematerialnych, ktére wplywaja na ich sytuacje materialna.

Osoby wystepujace z zadaniem o odszkodowanie winny wykaza¢ szkode majatkowa, ktéra powoduje znaczne
pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej. Ocena zasadno$ci roszczenia powinna by¢ dokonana poprzez poréwnanie
stanu majatkowego sprzed $mierci bezposrednio poszkodowanego z hipotetycznym stanem, ktéry wystepowalby
aktualnie, gdyby zmarly nadal zyl. Powodka wskazala, iz przed $miercia meza dochody wynosily mniej wiecej 2 000
zl miesiecznie. Zatem laczny dochod rodziny wynosil ok. 3 700 zl, wiec na kazdego czlonka rodziny przypadalo ok. 1
230 zlotych. Gdyby maz powodki zyl, mozna przypuszczaé, ze dochdd ten bylby podobny. Natomiast aktualny dochod
rodziny, czyli doch6d powddki z pracy zarobkowej oraz renta wynosi ok 3 100 zl miesiecznie, ale rozklada sie on na 2
osoby, zatem doch6d na 1 osobe wynosi 1 550 zL. W zwigzku z tym w sensie materialnym pogorszenie sytuacji zyciowej



nie nastgpilo. Pomimo tego, ze $mieré¢ meza niekorzystnie wplynela na zdrowie powddki, choroba bedaca skutkiem
zwiekszonego stresu powddki nie uniemozliwia jej pracy. W dalszym ciagu pracuje i wychowuje syna. Nie wystapily
wiec przestanki pozwalajace na przyznanie powodom odszkodowania z tego tytutu.

Odsetki zasadzone zostaly od dnia 20 grudnia 2015 roku. Pozwana odebrala pozew dnia 19 listopada 2015 r., zatem
ten dzien Sad Okregowy uznat za dzien zgloszenia szkody. Konieczne bylo uwzglednienie 30 — dniowego terminu
na spelienie §wiadczenia przez ubezpieczyciela, wymaganego przez ustawe o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zgloszenie szkody
przez powodow przed wszczeciem postepowania sgdowego nie zostalo udowodnione.

Stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c. Sad ustalil, ze B. K. wygrala spér w 48 %, a P. K. (1) w 53 %. Stosownie
do art. 108 § 1 k.p.c. szczegotowe wyliczenie kosztéw postepowania Sad pozostawil referendarzowi sadowemu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosly obie strony.

Pozwany zaskarzyt wyrok w cze$ci, tj. w punkcie I co do kwoty 20.000 z} tytulem zado$¢uczynienia na rzecz B. K.,
co do kwoty 20.000 zt zado$¢uczynienia na rzecz P. K. (1), wszystkie te kwoty z odsetkami za opdzZnienie od dnia 20
grudnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz w punkcie III w zakresie zasadzonych kosztoéw postepowania.

Skarzacy zarzucil:
1. naruszenia przepisOw prawa procesowego, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w niniejszej sprawie materialu
dowodowego, w tym w szczeg6lnosci dowodu z zeznan powodki B. K., co doprowadzilo do ustalenia rozmiaru krzywdy
doznanej przez powodéw w nastepstwie Smierci R. K. na poziomie nieadekwatnym do okoliczno$ci niniejszej sprawy,
co z kolei znalazlo przelozenie w zasadzeniu na rzecz powoddéw wygoérowanej kwoty zado$cuczynienia,

b) art. 232k.p.c. wzw. zart 316 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa na okolicznoéc
okreslenia rozmiaru krzywdy poniesionej przez powodéw, pomimo tego, ze okolicznoéci niniejszej sprawy wskazywaly
na to, ze dla zasadno$ci wytoczonego powodztwa w zakresie przyznania zado$cuczynienia za $§mieré osoby bliskiej
przeprowadzenie tego dowodu byto konieczne,

2. naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 448 k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni tego przepisu i znaczenia zawartego w nim zwrotu ,,odpowiednia
suma”, co doprowadzitlo do zasadzenia na rzecz powoddw razaco wygbdrowanego zado$cuczynienia za doznang
krzywde,

b) art. 481 k.c. i art. 817 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i przyjecie, ze pozwany pozostawal w opdZznieniu w
spelieniu $éwiadczenia na rzecz powddki od dnia 20 grudnia 2015 r., podczas gdy wysoko$¢ przyznanych powodowi
Swiadczen ustalona zostala na dzien zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie co oznacza, ze pozwany pozostaje w
zwloce od dnia, w ktérym wydano rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Majac na uwadze powyzsze pozwany wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w czedci,
tj. co do kwoty 20.000 zt na rzecz powodki B. K., co do kwoty 20.000 zl na rzecz powoda P. K. (1), a takze zasadzenie
od powodéw na rzecz pozwanej kosztow postepowania oraz zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanej kosztow
postepowania odwolawczego, ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie niniejszej sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji z pozostawieniem temu Sadowi orzeczenia o kosztach procesu z uwzglednieniem
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci, tj. w zakresie:



I. oddalajacym powodztwo (punkt IT wyroku), w tym:

1. oddalajacym powodztwo w zakresie odsetek ustawowych za op6Znienie od zasadzonej w punkcie I wyroku kwoty
80.000 zl na rzecz powodki B. K. za okres od dnia 2 lipca 2014 do dnia 19 grudnia 2015r.;

2. oddalajacym powddztwo w zakresie odsetek ustawowych za opdznienie od zasadzonej w punkcie I wyroku kwoty
75.000 zl na rzecz powoda P. K. (1) za okres od dnia 2 lipca 2014 do dnia 19 grudnia 2015r.;

3. oddalajacym powodztwo w zakresie zado$¢uczynienia pienieznego za krzywde na rzecz powddki B. K. ponad kwote
80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 2 lipca 2014r. do dnia zaplaty,

4. oddalajacym powodztwo w zakresie odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w wys.
50.000 zl na rzecz powodki B. K. wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od nastepnego dnia po
uplywie 14 dni od doreczenia pozwu do dnia zaplaty.

5. oddalajacym powddztwo w zakresie zado$¢uczynienia pienieznego za krzywde na rzecz powoda P. K. (1) ponad
kwote 75.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 2 lipca 2014r. do dnia zaplaty,

6. oddalajacym powodztwo w zakresie odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w wys.
30.000 z na rzecz powoda P. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od nastepnego dnia po
uplywie 14 dni od doreczenia pozwu do dnia zaplaty.

II. orzeczenia o kosztach procesu (pkt. III wyroku).
Skarzacy zarzucili:
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez bledng wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, tj.:

- art. 446 § 4 k.c. poprzez nietrafne uznanie, ze zado$¢uczynienie pieniezne za krzywde powstala wskutek $mierci
osoby najblizszej - meza i ojca - okreSlone przez Sad Okregowy na kwote po 115.000 zl na rzecz kazdego z
powodow stanowi kwote odpowiednia w rozumieniu powolanego przepisu i w konsekwencji oddalenie powodztwa
w zakresie zado$Cuczynienia pienieznego ponad kwote 80.000 zl w stosunku do powodki B. K. i ponad kwote
75.000 z} w stosunku do powoda matloletniego P. K. (1), pomimo iz z ustalen dokonanych przez Sad wynika, iz
kwoty te nie spelniajg kryterium odpowiednio$ci, analiza przestanek miarkowania szkody w przedmiotowej sprawie
w tym szczego6lnie silne i bliskie relacje ze zmartym, uklad stosunkéw rodzinnych, jak i okolicznoéci wypadku oraz
diametralna zmiana sytuacji zyciowej powodow po stracie osoby dla nich najblizszej i prawidlowa ocena rozmiaru ich
krzywdy uzasadniaja uwzglednienie roszczenie z tytulu zadoSéuczynienia w zadanej wysoko$ci,

- art. 446 § 3 k.c. poprzez uznanie, ze przestanka przyznania odszkodowania jest pogorszenie sytuacji zyciowej w sensie
wylacznie materialnym i oddalenie w calo$ci powddztwa w tym zakresie po $émierci R. K. w kwocie 50.000 zl na rzecz
powodki B. K. i w kwocie 30.000 zl na rzecz powoda P. K. (1) podczas gdy prawidlowa wykladnia normy wskazuje, ze
roszczenie to ma na celu kompensacje pogorszenia sytuacji zyciowej i wykracza poza aspekty pogorszenia wylacznie
materialnego, a wladciwa ocena materialu dowodowego prowadzi do konstatacji, ze pogorszenie takie bezspornie
nastgpito - zar6wno w aspekcie materialnym, jak i pozaekonomicznym, za$ przestanki pozaekonomiczne nie zostaly
wziete pod uwage przez Sad I instancji;

- art. 481 § 1 w zw. z art. 817 § 1 k.c. oraz 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
polegajace na niewlaSciwym okreSleniu poczatkowego terminu odsetek ustawowych za opdznienie od kwot
zasadzonych z tytulu zadoSéuczynienia pienieznego (od dnia 20 grudnia 2015r.), podczas gdy odsetki naleza sie
od dnia, w ktérym Swiadczenie powinno by¢ zaplacone po wezwaniu dluznika do wykonania zobowigzania (art.
455 k.c.) w terminach okre$lonych w art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, tj. od dnia 2 lipca



2014r., przy uwzglednieniu obowiazku i kompetencji ubezpieczyciela w zakresie dokonania oceny szkody we wlasnym
postepowaniu likwidacyjnym;

II. naruszenie przepiséw prawa procesowego, a to:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na braku wszechstronnej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego, ktore prowadzilo do przyjecia, ze nie nastgpilo pogorszenie sytuacji zyciowej powodéw
wskutek Smierci meza i ojca i w konsekwencji do blednej wykladni i niezastosowania art. 446 § 3 k.c.; podczas gdy
zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, ze zostaly spelnione przestanki pozwalajace na uwzglednienie
roszczen odszkodowawczych powoddw, poniewaz po $§mierci R. K. doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
powoddw zaréwno w aspekceie finansowym jak i egzystencjalnym;

- art. 227 w zw. z art. 217 §1 k.p.c. i art. 236 k.p.c. poprzez pominiecie zawartego w pozwie wniosku dowodowego
powodow o zobowigzanie pozwanego do dostarczenia na rozprawe w celach dowodowych akt szkodowych o numerach
(...)i (...), ktore to uchybienie miato istotny wplyw na przebieg postepowania, poniewaz z powodu nieprzeprowadzenia
tego dowodu Sad uznal, ze zgloszenie szkody przez powodow przed wszczeciem postepowania sadowego nie zostalo
udowodnione, co mialo znaczenie przy ustalaniu poczatkowego terminu odsetek ustawowych od kwot zasadzonych
z tytulu zado$c¢uczynienia pienieznego; natomiast w aktach szkodowych znajduje sie pismo z dnia 27 maja 2014r.,
ktérym strona pozwana zostata zawiadomiona o zaj$ciu zdarzenia szkodowego i wezwana do zaplaty zado§éuczynienia
pienieznego i z tego wzgledu zasadne jest dochodzenie odsetek ustawowych za opdznienie liczonych od dnia wydania
decyzji uwzgledniajacej jedynie czeSciowo dochodzone §wiadczenie,

- art. 227 w zw. z art. 217 §1 k.p.c. i art. 278 k.p.c. poprzez oddalenie zawartego w pozwie wniosku dowodowego
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego psychologa na okoliczno$¢ wiezi powodow
ze zmarlym, negatywnych nastepstw $mierci R. K. w zakresie emocji i psychiki powodow, rozmiaru krzywdy, jakiej
doznali w wyniku $mierci meza i ojca podczas gdy okolicznoéci sporne istotne dla rozstrzygniecia sprawy, ktore
mialy by¢ przedmiotem tego dowodu nie zostaly dostatecznie wyjasnione, co skutkowalo czeéciowym oddaleniem
powddztwa.

Skarzacy wniesli o:

1) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki B. K. odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 80.000 zi
za okres od dnia 02.07.2014r. do dnia 19.12.2015r., dalszej kwoty 35.000 z} tytulem zado$¢uczynienia pienieznego
za krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 02.07.2014r. do dnia zaplaty oraz kwoty 50.000
z} tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej wraz z ustawowymi odsetkami za
op6zZnienie od dnia 02.07.2014r. do dnia zaplaty,

2) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda P. K. (1) odsetek ustawowych za opdZznienie od kwoty 75.000
z} za okres od dnia 2 lipca 2014r. do dnia 19 grudnia 2015r., dalszej kwoty 35.000 z} tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 2 lipca 2014r. do dnia zaplaty oraz kwoty
30.000 zl tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 2 lipca 2014r. do dnia zaplaty.

Powodowie wnie§li tez o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej kosztow postepowania za pierwszg instancje
stosownie do wynikow sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje w zakresie odnoszacym sie do ustalonej przez Sad Okregowy wysokoSci zadoSéuczynienia, nie zashuguja
na uwzglednienie.

Powodowie, kwestionujac rozstrzygniecie Sadu Okregowego oddalajacego czeSciowo ich roszczenie o
zado$Cuczynienie, zarzucili naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c. i art. 278 k.p.c. poprzez oddal R. K.,



negatywnych nastepstw §mierci R. K. w zakresie emocji i psychiki powodéw, rozmiaru krzywdy, gdy okolicznosci
sporne istotne dla rozstrzygniecia sprawy, ktére mialy by¢ przedmiotem tego dowodu, nie zostaly dostatecznie
wyjaénione, co skutkowalo cze$ciowym oddaleniem powodztwa.

Racje maja powodowe wskazujac, ze taki wniosek zostal zgloszony juz w pozwie i dowdd ten nie zostal
przeprowadzony. Bezspornym jest, ze powodowie po $mierci R. K. nie korzystali w szerszym zakresie z pomocy
medycznej, zatem opinia bieglego moglaby by¢ sporzadzona w istocie w oparciu o zeznania powodki. Nalezy jednak
wskazaé, ze Sad Okregowy przede wszystkim w oparciu o przestuchanie powo6dki poczynil ustalenia co do zakresu
krzywdy powodéw doznanej na skutek $§mierci R. K.. Powodowie nie wskazali, ktore z tych ustalen sa wadliwe. Co
wiecej, powodowie nie wykazali, jakie okolicznoSci poza te juz ustalone przez Sad Okregowy, mialyby by¢ wykazane
dowodem z opinii bieglego. Tymczasem Sad Okregowy ustalil, ze powoddéw i R. K. laczgca silna wiez, ktora zostata
gwaltownie zerwana, co spowodowalo bél i cierpienie powodéw. Smieré R. K. wywolala u powédki zalamanie i stres.
Ustalil, ze chociaz od wypadku uptynelo 6 lat, powodka nie moze pogodzi¢ sie ze $miercia meza. Natomiast P. K. (1)
ma obecnie 15 lat i nie pogodzit sie ze stratg i by¢ moze nigdy sie z nie oswoi z tg sytuacja.

Sad Okregowy uznal, ze okolicznoéci te §wiadcza o znacznym zakresie krzywdy doznanej przez powodow. Zatem
okoliczno$ci istotne dla oceny roszczen powodéw o zado$cuczynienie zostaly zgodnie z twierdzeniami powodow.

Roéwniez pozwany w swej apelacji zakwestionowal nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa.
Odnoszac sie do tego zarzutu wskazaé po pierwsze nalezy, ze pozwany w niniejszym postepowaniu o przeprowadzenie
tego dowodu nie wnioskowal, nie zglosil rowniez zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. wobec oddalenia wniosku
powodow, zatem na obecnym etapie postepowania nie moze kwestionowac oddalenia wniosku dowodowego strony
przeciwnej. Podnidst co prawda wskazal w swej apelacji na naruszenie art. 232 k.p.c., ale nie wskazal, naruszania
ktorej czesci tego przepisu upatruje. Jesli intencjg pozwanego byto wykazanie, ze Sad Okregowy winien byt dowdd
z opinii bieglego przeprowadzi¢ z urzedu, to tak odczytywany zarzut apelacji jest rowniez chybiony. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego pozwany nie wykazal, by zachodzily w niniejszej sprawie takie okoliczno$ci, ktore obligowalyby Sad
Okregowy do przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego psychologa z urzedu. Ustalenie zakresu krzywdy po $§mierci
osoby bliskiej nie wymaga wiadomo$ci specjalnych.

Roéwniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest chybiony. Pozwany w istocie nie wskazal zadnych argumentow, ktore
pozwalalyby stwierdzié, ze uznajac dowdd z przestuchania powédki B. K. za wiarygodny Sad Okregowy wykroczyl poza
granice swobodnej oceny dowoddéw zakreslone tym przepisem.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i Sad Apelacyjny przyjmuje
te ustalenia za wlasne.

Inna natomiast kwestia jest to czy kwoty zado$éuczynienia ustalone przez Sad Okregowy sa stosowne do ustalonego
zakresu krzywdy powoddw.

W ocenie Sadu Apelacyjnego na gruncie ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie nie mozna zgodzic¢ sie
z pozwanym, ze kwoty zadoSéuczynienia ustalone na kwoty po 115 000 zl sg zawyzone, ani z twierdzeniami powodéw,
Ze sa zbyt niskie.

Jesli chodzi o zakres tej krzywdy i wysoko$§é zado$cuczynien, to nalezalo je ustali¢ na podstawie oceny samego
nasilenia oraz negatywnych skutkow cierpienia, ktére powodowie odczuwali w wyniku utraty ojca i meza, czasu
utrzymywania sie tego stanu, jego skutkéw dla zdrowia oraz aktywnoSci zyciowej powodow (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia maja 1998 r., II CKN 756/97). Wskazane kryteria zostaly trafnie zastosowane przez Sad Okregowy, ktéry w
uzasadnieniu wyroku dokladnie opisal negatywne skutki, ktore w zyciu powod6w spowodowalo cierpienie, wywolane
przez nagla $mier¢ R. K., bedacego mezem powddki i ojcem powoda. Prawidlowo Sad Okregowy wskazal, ze bol,
ktory powodowie odczuwali po Smierci ojca powoda a meza powddki, byl intensywny. Odczuwanie przez powodow
duzego poziomu cierpienia zostalo potrwierdzone w dowodach zebranych w tej sprawie, w tym zwlaszcza w zlozonych
w tej sprawie zeznaniach B. K.. Trafnie wskazal Sad Okregowy, ze krzywda powodow nie moze zosta¢ wymierzona



kwotowo, podlega jednak obiektywizacji oraz kompensacie przez odpowiednie zado$cuczynienia, ustalenie wysokoSci
ktérych nalezalo do kompetencji Sadu Okregowego. Trzeba pamieta¢, ze instancyjna korekta zaskarzonego wyroku
bylaby uzasadniona wylgcznie wtedy, gdyby przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci, ktore byly istotne dla
ustalenia wymiaru $wiadczenia naleznego powodom, Sad Okregowy razgco naruszyt art. 446 § 4 k.c. Nie dopatrujac
sie wiec naruszenia powolanego przepisu na tle okolicznosSci rozpoznanej sprawy, Sad Apelacyjny nie mial podstaw
faktycznych i prawnych do uwzglednienia apelacji stron w czeSci dotyczacej kwot zado$cuczynienia nalezno$ci
gtownych zasadzonych na rzecz obydwojga powodow.

Niezasadny byt zarzut naruszenia art. 448 k.c. podniesiony w apelacji pozwanego ubezpieczyciela. Sad Okregowy w
niniejszej sprawie tego przepisu nie stosowal. Podstawa roszczenia o zado$éuczynienia byt art. 446 § 4 k.c.

CzeSciowo zasadna okazala sie natomiast apelacja powoddw w zakresie odnoszacym sie do ustalenia daty poczatkowej,
od ktoérej winny by¢ zasadzone na ich rzecz odsetki za opdZnienie od naleznych im kwot zado§éuczynienia.

Powodowie zarzucili w apelacji naruszenie art. 227 w zw. z art. 217 §1 k.p.c. i art. 236 k.p.c. poprzez pominiecie
zawartego w pozwie wniosku dowodowego powoddw o zobowiazanie pozwanego do dostarczenia na rozprawe w celach
dowodowych akt szkodowych o numerach (...)i (...) i wskazali, ze z powodu nieprzeprowadzenia tego dowodu Sad
uznal, ze zgloszenie szkody przez powodow przed wszcezeciem postepowania sadowego nie zostalo udowodnione. Co
do zasady racje majg powodowie, ze Sad Okregowy nie uczynil zadoé¢ temu wnioskowi, ktéry zostal zgloszony juz w
pozwie. Przeprowadzenie tego dowodu pozwoliloby na ustalenie, jakiego rodzaju roszczenia i w jakiej wysokoSci byly
zadane przez powodow jeszcze przed zawisnieciem sporu. Powodowie swe roszczenia zglosili pozwanemu w pi§mie
z dnia 27 maja 2014 r. Pozwany ubezpieczyciel zlozyl to pismo na zadanie Sadu Apelacyjnego. Z jego treéci wynika,
ze powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 150 000 zt zado$éuczynienia na rzecz B. K. i kwoty 100 000 z}
zado$éuczynienia na rzecz P. K. (1). Ubezpieczyciel wyplacil powddce B. K. jedynie kwote 35 000 zl, zatem wyplacajac
zbyt niskie zado$¢uczynienie pozostawal w zwloce z zaplata pozostalej kwoty zadanego i zado$¢uczynienia naleznego
powddce, tj. kwoty 80 000 zl.

Nalezy podzieli¢ stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., I CSK 243/10, ze w
zalezno$ci od okoliczno$ci zwigzanych z powstaniem i nasileniem sie krzywdy po stronie uprawnionego, obowigzek
zaplaty zado$cuczynienia w okreslonej jego czeSci moze sta¢ sie wymagalny przed wydaniem wyroku. W tym
zakresie odsetki moga wiec zostaé zasadzone za okres poprzedzajacy wyrokowanie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
kwoty ustalone przez Sad Okregowy jako kwoty stosownego i naleznego powodom zado$éuczynienia, byly kwotami
wlasciwymi nie tylko na dzien wyrokowania, ale rowniez na dzien wezwania pozwanego do zaplaty. Odmiennego
wniosku nie uzasadnia zmiana sily nabywczej pieniadza, ktéra nastapila do daty wyrokowania, ktéra w tym okresie
nie byla istotna. W niniejszej sprawie brak jest tez okolicznosci, ktére moglyby $wiadczy¢ o tym, ze zakres krzywdy
odczuwanej przez powodow ulegl zwiekszeniu po wezwaniu pozwanego do zaplaty, a tym samym, by Sad Okregowy
ustalajac kwoty zadoSéuczynienia uwzglednial réwniez okoliczno$ci zaistniate po tym wezwaniu.

Pozwany ubezpieczyciel podniost co prawda w swej apelacji zarzut naruszenia art. 481 k.c., ale zarzut ten nalezy
odczytywac lacznie z zakresem zaskarzenia. Pozwany zaskarzyl wyrok jedynie w zakresie zasgdzenia na rzecz kazdego
z powodéw kwot po 20 000 zl zado$cuczynienia, kwestionujgc zasadzenie tych kwot z odsetkami od dnia 20
grudnia 2015 r. Pozwany nie zaskarzyt zasadzenia odsetek naliczonych od tej czesci roszczen powodow, ktore zostaly
uwzgledniane przez Sad Okregowy, a nie zostaly objete apelacja pozwanego, na co wyraznie wskazuje zaréwno
okreslona w apelacji warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, zakres zaskarzenia wskazany w czeéci wstepnej apelacji oraz
wnioski apelacji. Z przyczyn juz wyzej wskazanych zarzut ten uznaé nalezy za niezasadny.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i zasadzil od
pozwanego na rzecz powddki odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 80.000 zl za okres od dnia 2 lipca 2014 r. do
dnia 19 grudnia 2015 1.

Powdd P. K. (1) wezwal ubezpieczyciela do zaplaty kwoty 100 000 zl zadoSéuczynienia. Ubezpieczyciel wyplacil mu
kwote 40 000 zl, zatem o zwloce pozwanego ubezpieczyciela mozna méwi¢ w okresie od 2 lipca 2014 r. jedynie co



do kwoty 60 000 zl. Z tego powodu Sad Apelacyjny w oparciu art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i zasgdzil
od pozwanego na rzecz powoda odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 60.000 zl za okres od dnia 2 lipca 2014r.
do dnia 19 grudnia 2015r.

Dalej idgce zadanie powoddw zasgdzenia odsetek nie zashugiwaly na uwzglednienie, bowiem powodowie nie wykazali,
by w tym zakresie pozwany ubezpieczyciel pozostawal w zwloce.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego czeSciowo uzasadniona byla apelacja powodéw réwniez w zakresie odnoszacym sie do
oddalenia ich roszczen o odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowe;.

Powodowie w ramach zarzutoéw naruszenia prawa procesowego wskazali na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
jego niewladciwe zastosowanie polegajace na braku wszechstronnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego,
ktoére prowadzilo do przyjecia, ze nie nastapilo pogorszenie sytuacji zyciowej powodéw wskutek $mierci meza i
ojca, i w konsekwencji, do blednej wykladni i niezastosowania art. 446 § 3 k.c. Zdaniem powodéw zgromadzony
w sprawie material dowodowy wskazuje, ze zostaly spelnione przeslanki pozwalajace na uwzglednienie roszczen
odszkodowawczych powodbéw, poniewaz po $mierci R. K. doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
powodow, zarowno w aspekcie finansowym jak i egzystencjalnym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzut ten jest czeSciowo zasadny. Sad Okregowy oceniajac roszczenia powodéw
ograniczyl sie do stricte matematycznego obliczenia dochodéw, jakimi rodzina dysponowala przez Smiercia R. K., i
poréwnania ich z dochodami, jakimi dysponujga powodowie po jego $émierci.

Takie matematyczne zestawienie ma oczywiScie istotne znaczenie dla oceny czy nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej powodow, ale nie mozna na nim poprzestacé.

Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c. polega bowiem nie tylko na zmianie na
gorsze sytuacji materialnej, ale takze na utracie rzeczywistej mozliwo$ci uzyskania stabilnych warunkéw zyciowych
oraz ich realnego polepszenia. Odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem pelnym
w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy ,stosownym”, tj. takim, ktore ulatwi przystosowanie sie
uprawnionemu do zmienionej sytuacji zyciowej. Ze swej natury jest to kompensacja o charakterze ryczaltowym.

Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej moze przejawiac¢ sie w utracie wsparcia i pomocy w réznych sytuacjach
zyciowych, a zwlaszcza w utracie szansy na pomoc w przyszloSci, gdy bytaby szczegélnie pozadana (por. wyrok SN z
dnia 13 maja 1969 r., IT CR 128/69). W doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze takie pogorszenie, nastepuje np. w
przypadku utraty malzonka badz ojca przez maloletnie dzieci.

W polskim spoleczenstwie pomoc ze strony rodziny (nie tylko finansowa) odgrywa bardzo istotna role. W wyroku z 16
grudnia 1986 r., IV CR 442/86 Sad Najwyzszy podkreslil, Ze rodzice przyczyniaja sie do zaspokajania potrzeb dzieci
nie tylko stricte finansowo, ale rébwniez poprzez osobiste starania. W wyroku tym Sad Najwyzszy uznat spowodowanie
$mierci rodzicow i pozbawienie mozliwo$ci wychowania w rodzinie za istotne pogorszenie sytuacji zyciowej dzieci.
Maloletni P. K. (1) takiego wsparcia ze strony ojca zostal pozbawiony, a w chwili §mierci ojca mial tylko g lat. Powod nie
uzyska wsparcia ze strony ojca w okresie dojrzewania, w okresie wchodzenia w dorosle zycie, jak i juz w dorostym zyciu.
Majac na uwadze te ekonomicznie trudne do oszacowania konsekwencje $mierci ojca, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
uznac nalezy, ze kwota odszkodowania zgdana przez powoda, tj. kwota 30 000 zl, nie jest nadmierna. Ojciec powoda
w chwili $mierci byl jeszcze stosunkowo mlodym mezezyzna, majacym plany rozwoju swej dzialalno$ci gospodarcze;j.
Byl osoba zaangazowana w sprawy rodziny, zatem uprawniony jest wniosek, ze wspieralby syna nie tylko stricte
finansowo, ale ro6wniez przez osobiste starania az do osiagniecia samodzielnoS$ci syna.

Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej polega¢ moze na utracie mozliwosci uzyskania pomocy przy prowadzeniu
gospodarstwa domowego, wychowaniu dzieci itp. Taka sytuacja zaszla w przypadku powddki B. K.. Trzeba zwrécié
uwage, ze powddka ma powazne problemy ze zdrowiem od szeregu lat. Maz byl dla niej duzym wsparciem, nie tylko
w chorobie, ale i obowiazkach rodzinnych. Z zeznan powodki wynika, ze R. K. odwiedzal ja podczas jej pobytow w



szpitalu, angazowal sie w prace domowe, remonty domu, wychowanie syna. Wspieral syna w jego pasjach, wozil
na treningi, mecze pilkarskie. Na skutek naglej $mierci R. K. powodka zostala tego wsparcia pozbawiona. Powodka
ma powazne problemy ze zdrowiem. Z dokumentacji przedstawionej przez powodke wynika, ze od 2006 r. kazdego
roku jest kilkakrotnie hospitalizowana. W trakcie przestuchania w charakterze strony powodka wskazala, ze wezeéniej
synem zajmowal sie maz, a po jego $mierci podczas pobytoéw powodki w szpitalu synem zajmuje sie rodzina. Powédka
ma stwierdzony umiarkowany stopnien niepelnosprawnosci, winna pracowaé¢ w warunkach chronionych, czuje sie
jednak odpowiedzialna za syna, wiec pracuje jako pielegniarka.

Z tego powodu Sad Apelacyjny uznal, Ze réwniez w przypadku powodki B. K. na skutek §mierci meza R. K. nastgpilo
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Biorac jednak pod uwage, ze w wymiarze stricte finansowym nie nastapila
istotna zmiana, na co zwrdcil uwage Sad Okregowy, za stosowng kwote odszkodowania nalezy uznaé kwote 30 000
z}. Dlatego tez w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w punkcie drugim cze$ciowo
réwniez w ten sposob, ze zasadzil od (...) S.A. (...) w W. na rzecz kazdego z powodéw: P. K. (1) B. K. kwoty po 30 000
z} z ustawowymi odsetkami za opoZnienie od dnia 20 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty.

Wyzej opisane zmiany rozstrzygnie¢ w przedmiocie roszczen gtownych skutkowaly rowniez konieczno$cig korekty
rozstrzygniecia w przedmiocie kosztdw procesu. Roszczenia powoda P. K. (2) zostaly bowiem uwzglednione w 75%,
zatem winien on ponie$¢ jedynie 25% kosztow, a pozwany 75%. Powddka B. K. wygrala w 66%, zatem winna ponie$é
jedynie 34 % kosztow procesu a pozwany 66% tych kosztéw. Z tych powodéw Sad Apelacyjny zmienil réwniez
zaskarzony wyrok w punkcie trzecim w ten sposob, ze dokonal stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu, ustalajac,
ze powodka B. K. ponosi 34% kosztow procesu, powdd P. K. (1) 25% kosztow procesu, a pozwany (...) S.A. (...) w W.
66% kosztow zwigzanych z roszczeniami powddki B. K. i 75% kosztéw zwigzanych z roszczeniami powoda P. K. (1).

W oparciu o art. 385 k.p.c. apelacja powodb6w zostala oddalona w pozostalym zakresie, a apelacja pozwanego w catoSci.

W oparciu o art. 100 zd. pierwsze k.p.c. Sad Apelacyjny zni6st wzajemnie pomiedzy powodami a pozwanym koszty
procesu w postepowaniu apelacyjnym, a w oparciu o art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie 3000 z} tytulem czeci
nieuiszczonych kosztow sadowych. Kwota ta obejmuje cze$¢ nieuiszczonej oplaty od apelacji powodow, wziawszy pod
uwage roszczenia powodoéw uwzglednione na etapie postepowania apelacyjnego.
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